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Biogeographische Region *
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Anzahl Landschaftseinheiten
Agglomeration ARE

--> Nur die gelben und hellblauen Felder ausfiillen

05. Okt 07 ]

* zutreffende Abkurzung einsetzen (z.B. "j* fur Jura)

Bundesamt fiir Umwelt (BAFU)
3003 Bern

Referenz: Raster Minstertal.xls
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|Urs Darnuzer

| [Beni Ziegler

Jura (= J )/ Mittelland (= M ) / Alpennordflanke (= N ) / Zentralalpen (= Z ) / Alpensudflanke (= S )

Miinstertal
199 km?
1 (Gemeindegebiet in mehrere Landschaftseinheiten unterteilt, siehe Karte im Anhang)
n ja=j/nein=n

Hintermann & Weber SA

Rue de I'Eglise-Catholique 8, 1820 Montreux

Datum: 02.11.2007
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Zusammenfassuna der Resultate der einzelnen Themenb  ereiche
1. LANDSCHAFT ALLGEMEIN ‘Max. 21 Punkte) 13 | |5. BESIEDLUNG ‘Max. 14 Punkte) 11
2. GEOMORPHOLOGIE, GEOLOGIE ‘Max. 10 Punkte) 10 | |6. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN Max. -30 Punkte) | Q
3. BIOTOPE, BIODIVERSITAT Max. 15 Punkte) 12 | |7. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN Viax. -23 Punkte) | -8
4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN  Max. 10 Punkte) 10 | |8' ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH (Max. -8 Punkte) | -2

ERSCHLIESSUNGSANLAGEN (Strassen und Bahnlinien)

[Summe "Landschaftswerte" 0% 40% 60% 100%
(Maximum 70 Punkte) 56
0 - 28 Punkte 29 - 42 Punkte 43 und mehr Punkte

--> negativ --> positiv
[Summe "Beeintrachtigungen” 0% 40% 60% 100%
(Maximum -61 Punkte) 10

0bis -24 Punkte 25 bis -36 Punkte -37 und werniger Punice
--> positiv --> negativ

0 - 28 Punkte

—> nicht geeignet

29 - 42 Punkte
--> bedingt
geeignet

43 und mehr Punkte

> geeignet

Referenz: Raster Munstertal.xls

Datum: 02.11.2007
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1. LANDSCHAFT ALLGEMEIN

1A. Landschaftsbild / Grobe Landschaftscharakterisi erung (Hauptformen und Besonderheiten)

Das Val Mustair verbindet das Engadin mit dem Sudtirol. Das West — Osttal senkt sich stufenweise von der Ofenpasshohe (2149 m . M.) tiber Tschierv und Fuldera, dann tber Valchava und
Sta. Maria nach Mistair (1247 m u. M.) und auf italienischem Boden weiter Uber Taufers nach Glurns hinunter. Der Siiden des Val Mustair grenzt sich durch eine Bergkette mit bis zu 3000 m
hohen Gipfeln gegen Italien ab, wobei die Gipfelhohe nach Osten kontinuierlich etwas abnimmt. Der Piz Chavalatsch, der éstlichste Punkt der Schweiz, ist 2763 m hoch. Eine kontinentale
Wasserscheide liegt zwischen dem Val Vau und dem Val Mora. Wahrend der Rom (Einzugsgebiet 130.6 km2) das Val Mustair tUber die Etsch ins Adriatische Meer entwéassert, fliesst das Aua
da Val Mora (68.0 km2) via Spél, Inn und Donau ins Schwarze Meer.

Das Val Miistair setzt sich aus einem Mosaik unterschiedlichster Lebensraumtypen zusammen, eine wichtige Voraussetzung fur eine vielféltige Pflanzen- und Tierwelt. Gletschervorfelder,
Moore, Auen, Trockenstandorte, Mager- und Fettwiesen, Wald und karges Gebirge, jeder Lebensraum beherbergt seine speziellen Bewohner. Wo unterschiedliche Standorte aufeinander
treffen, bilden sich besonders artenreiche Grenzstrukturen.

Neben land- und forstwirtschaftlich genutzten Flachen gibt es grossflachige Landstriche, die sich selbst Giberlassen sind und nur sporadisch vom Menschen aufgesucht werden. Eine
ausgedehnte Landschaftsschutzzone soll sicherstellen, dass schiitzenswerte Gebiete nicht zweckentfremdet werden.

Die noch relative Unberiihrtheit des Tales wird durch die Art der Besiedelung ausgedriickt. Die Siedlungen befinden sich alle in der Talsohle oder an der sonnenexponierten Talseite. Die nach
Osten und Norden exponierte Talseite ist praktisch durchgehend bewaldet und nur durch einige Forststrassen und die Umbrailpassstrasse durchschnitten. An diese Talseite grenzt
anschliessend die Landschaftsschutzzone Val Mora. Auf der stid- und westexponierten Talseite finden wir ein Mosaik von grésseren Waldflachen und traditioneller Kulturlandschaft. In der
Talsohle fliesst der Rombach, der von der Wasserkraftnutzung verschont worden ist.

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls Datum: 02.11.2007
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Flachen- Bewertung
anteil in %

1B. Bundesinventare Landschaft der %e' Projekt / Massnahme

meinde-

flache
Bundesinventar der Landschaften und Naturdenkmaler von nationaler Bedeutung (BLN) *® 13.0 2
Bundesinventar der Moorlandschaften (MLI) 1) 2.0 1
Total Bewertung Rubrik "Bundesinventare Landschaft" b 3 | summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : 0 bis 8 Punkte
1a) Bewertung BLN : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3
Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

1b) Bewertung MLI : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 5% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 6 - 15% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 16 - 25% der Gemeindeflache = 3

Punkte; mehr als 25% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs Datum: 02.11.2007
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Bewertung Pho-
2 to No.
1C. Dominierende Landschaftserlebnisse ©ehe |rojekt / Massnahme
hang)
Kulisse 3.0 1 [val Mora
Einsamkeit, Abgeschiedenheit, Ruhe 4.0 1
Einmaligkeit 4.0 Sidtal, mediterraner Einfluss (vgl. Einleitung)
Unberiihrtheit 4.0 1
Geschichtstréachtigkeit 4.0 32 [Kloster St. Johann
Resultat Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis" : 4
Bonus ¥: 1
Total Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis” : Summe (‘Resulat" + "Bonus)
Wertebereich : 0 bis 5 Punkte
2 Bewertung : subjektiv ! 1 =banal
2 = bemerkenswert
3 = hervorragend
4 = einzigartig, exemplarisch
3 Bonus : =1, sofern mindestens 3 mal 3 oder mehr Punkte vergeben wurden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls

Datum: 02.11.2007
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Flachen- Bewertung

1D. Rechtlich verbindliche, kantonale Landschaftsin ventare anteil in % ?

(sofern die Uberlagerung des kantonalen Inventares mit den Bundeslandschaftsinventaren der Ge- Projekt / Massnahme
<= 30%) meinde-

flache

Val Mora 22.6 2

Lai da Rims 5.0 1

Val S-charl 3.8 1

Diverse 3.6 1

Total Bewertung Rubrik "Kantonsinventare Landschaft 5 = summe Spalte “Bewertung”

4 Bewertung :
Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs

Wertebereich : 0 bis 8 Punkte

0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3

Datum: 02.11.2007
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2. GEOMORPHOLOGIE, GEOLOGIE

7139

Bewertung Pho-
Qualitat der Land- tgi?hoe'
2A. Geomorphologische Elemente Einzelform ®| schafts- An- | Projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit ©
or  Gletscher 1.0 1.0
02 | Gletscherrandsee
03 Kare 25) 2.0
s Karsee 3.0 3.0
os |Riegel 3.0 1.0
o6 Rundhocker 2.2 2.0
o7 | Seitenmoréne 4.0 4.0 7
08 Stirnmoréne 3.0 2.0
09 Transfluenzpass 2.4 2.2
10 Findling 1.8 1.8
1 Gletschermihle
12 Gletscherschrammen 2.0 1.8
13 Gletschervorfeld
14 Trogtal 4.0 4.0 5
15 Altwasser
16 Maander
17 |Quelle 4.0 4.0 2
18 Schwemmebene 2.7 2.7
19 Terrasse 2.7 2.7
20 Schlucht 1.0 1.0
21 Schuttkegel 3.8 3.8
22 Wasserfall 2.0 1.5
23 |See
24 Rutschung 3.0 3.0
25 Abrissnische
26 Bergsturz
27 |Felssturz 2.0 2.0
28 |Hangschutt 3.7 3.7
20 Blockgletscher 3.0 2.5
30 Solifluktionszunge 4.0 3.0
31 Strukturboden / Girlandenboden 2.3 2.0
32 | Bruch / Verschiebung 25 25
Referenz: Raster Minstertal.xIs Datum: 02.11.2007
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33 Tektonische Kontaktlinie
34 |Verfaltung 2.0 2.0
35 Felswand (falls besonders)
s Mineralienfundstellen
37 Murgang 3.0 3.0
38 Dolinen 3.0 2.0
39
40
41
42
43
44
Resultate 1 Rubrik "Geomorphologische Elemente” : 4 4 :B':;',':,‘“:'Jig e & hochsten Sinzelwerte der Spalten "Bewerng Qualiader Enzelfor und
Resultat 2 Rubrik "Geomorphologische Elemente" : 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resulate 1°
Anzahl effektiv vorhandene geomorphologische Elemen te : 27
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene geomorphologische 36 3420/ N 31223615 D
Elemente :
Bonus 7 : 2
Total Bewertung Rubrik "Geomorphologische Elemente” (Summe (‘Resultat 2" + "Bonus")) * 1.7
Wertebereich : 0 bis 10 Punkte
° Bewertung der Qualitat der Einzelform : 1 = Formen erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet
2 = Einzelformen massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit
3 = Einzelformen schén ausgebildet
4 = Einzelformen ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)
9 Bewertung der Landschaftswirksamkeit bezogen auf die Landschaftseinheit : 1 = Formen pragen Landschaft wenig; Formendichte gering
2 = Formen préagen Landschaft méssig; Formendichte massig
3 = Formen prégen Landschaft stark; Formendichte hoch
4 = Formen prégen Landschaft sehr stark; Formendichte sehr hoch
) Bonus * =1, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

= 2, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs

Datum: 02.11.2007
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2B. Kantonale und andere Inventare (z.B. Inventar der Geotope nationaler Bedeutung)

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mustairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls

Datum: 02.11.2007
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3. BIOTOPE, BIODIVERSITAT

10/39

Referenz: Raster Munstertal.xIs

Bewertung Pho-
Qualitat der Land- to vNO'
3A. Biotope, Lebensraume Biotope ® | schafts- 5" | projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit ¥
o1 Moorwalder (mit Birken, Bergf6hren)
02 |Hochmoor
03 | Flachmoor (Kleinseggenried, Grosseggenried, Sumpfdoterblumenwiese, Pfeiffengras 3.0 3.0
o2 Quellmoore, -fluren, Tuffmoosfluren 2.7 2.7
os | Natirlicher Bach, offener Wiesenbach 3.8 3.8
o6 Naturlicher Fluss (Flusslauf, Abfluss)
o7 \Weiher, Tumpel 2.8 2.8
o8  Alpine Schwemmebene 3.0 3.0
09 Gletschervorfeld
10 Gebirgsweidenaue 3.5 3.5
1 Erlenbruchwald
12 Silberweiden-Auenwald
13 Felsensteppe 4.0 4.0 14
14 Alpine Rasen, Spaliervegetation, Schneetélchen 4.0 4.0 15
15 (Halb)Trockenwiesen/ -weiden (z.B. Xerobromion, Mesobromion) 2.4 2.4
16 Magerwiesen/ -weiden in hoheren Lagen (z.B. Nardion) 3.7 3.7
17 Vegetation auf Fels, Schutt und Rutschungen 3.0 3.0
18 Ruderalfluren
19 | Mauervegetation an Ruinen, Terrassenmauern und anderem altem Geméauer 2.2 2.2
20 | Schluchtwald (z.B. Bergahorn-Schluchtwald)
21 Flaumeichenwald
22 |Fohrenwalder 4.0 4.0 22
23 |Blockschutt-Tannen-Fichtenwald, weitere Walder auf Blockschutt 315 315)
24 | Larchenwald 3.0 3.8
25 | Larchen-Arvenwald 3.8 3.8
26 Krummholzbestande (z.B. Bergféhren) 4.0 4.0 18
27 | Zwegrstrauchheiden (trocken) 2.5 2.5
28 Zwergstrauchheiden (feucht und sauer, Rhododendron,...) 3.3 3.3
29 Hecken 2.8 2.4 Projekt: Pflege
30 | Feldgeholze, Baumgruppen 2.3 2.3 Massnahmen: Schutz
st | Larchen-Fichtenwald 4.0 4.0 19

Datum: 02.11.2007
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32 \Walder der Kampfzone an der oberen Waldgrenze 4.0 4.0 21
33 Murgang 4.0 4.0 6
34
35
36
37
38
39
40
e "R = "o = Mittelwert der 4 hochsten Einzelwerte der Spalten "Bewertung Qualitét der Biotope” und "Bewertung
Resultate 1 Rubrik "Biotope, Lebensraume" : 4 4 der Landschaftswirksamkeit™
Resultat 2 Rubrik "Biotope, Lebensraume" : 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandene Biotope, Lebensraume : 24
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Biotope, Lebensraume : 30 ->3=29/M=27/N=35/2=30/S=36
Bonus ' : 2

Total Bewertung Rubrik "Biotope, Lebensraume" :

9 Bewertung der Qualitét der Biotope : 1 = Biotope erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

Wertebereich : 0 bis 6 Punkte

2 = Biotope méssig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit

3 = Biotope schon ausgebildet
4 = Biotope ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)

9 Bewertung der Landschaftswirksamkeit : 1 = Formen préagen Landschaft wenig / Formendichte gering

2 = Formen prégen Landschaft méssig / Formendichte méassig

3 = Formen préagen Landschaft stark / Formendichte hoch

4 = Formen pragen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

Summe (‘Resultat 2" + "Bonus")

19 Bonus : =1, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

=2, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls

Datum: 02.11.2007
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3B. Fauna, Flora (seltene, geschiitzte, emblematische Arten)

Projekt / Massnahme

o1 | Braunkehlchen (pot. Gefahrdet)

o2 | Gartenrotschwanz (pot. Geféhrdet)
o3 | Bartgeier

o4 Braunbar

o5 Neuntbter

o6 Baumpieper

o7 Birkhuhn
o8 Adler
0o Uhu

10 | Val Daone-Primel, Rhatische Primel oder Inntaler Primel (P. daonensis)
11 Bergmolch (Triturus alpestris) gefahrdet

12 Schlingnatter (Coronella austriaca) gefahrdet

13 Dukatenfalter (Lycaena virgaureae) gefahrdet

14 Stiefmitterchen-Perlmutterfalter (Argynnis noibe)

15 Rotfliiglige Schnarrschrecke (Psophus stridulus) gefahrdet

16 Gewdhnliche Gebirgsschrecke (Podisma pedestris)

17 Val Daone-Primel, Rhéatische Primel oder Inntaler Primel (P. daonensis)
18 Bergmolch (Triturus alpestris) gefahrdet

19 Schlingnatter (Coronella austriaca) geféhrdet

20 | Seesaibling (Salvelinus alpinus) gefahrdet

Total Bewertung Rubrik "Fauna, Flora" V|

Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

) Bewertung : weniger als 5 Arten = 0 Punkte; 5 - 8 Arten = 1 Punkt; 9 - 12 Arten = 2 Punkte; 13 - 16 Arten = 3 Punkte; 17 und mehr Arten = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal xls

Datum: 02.11.2007
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Anz. Bewertung

Objekte / 12)

Flachen-
3C. Nationale Biotopinventare anteil in % Projekt / Massnahme

der
Gemeinde-
flache
Hoch- und Ubergangsmoore ® Anzahl Objekte 0
Flachmoore ? Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0.13 1
Auengebiete ® Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0.21 1
Amphibienlaichgebiete ® Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0.04 1
Trockenwiesen und -weiden (Entwurf) ® Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0.20 1
Wasser- und Zugvogelreservate b Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0
Eidgenossische Jagdbanngebiete © Flachenanteil in % der Gemeindeflache 4.11 1
Resultat Rubrik "Nationale Biotopinventare" : 1 = Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung”
Anzahl effektiv vorhandener nationaler Biotopinvent are : 5
Bonus *¥: 1
Total Bewertung Rubrik "Nationale Biotopinventare” 2 - Summe (Resultat” + "Bonus)
Wertebereich : 0 bis 5 Punkte

1) Bewertung : 3 Anzahl Objekte (Hoch- und Ubergangsmoore) : 1 Objekt = 1 Punkt; 2 Objekte = 2 Punkte; 3 Objekte = 3 Punkte; >3 Objekte = 4 Punkte

13/39

" Flachenanteile in % der Gemeindefléche (Flachmoore / Auengebiete / Amphibienlaichgebiete / Trockenwiesen und -weiden / Wasser- und Zugvogelreservate) : 0% <

Gemeindegebietes <=0.5% = 1 Punkt; 0.5% < Gemeindegebiet <=2% = 2 Punkte; 2% < Gemeindegebiet <=3% = 3 Punkte; >3% Gemeindegebiet = 4 Punkte

° Flachenanteile in % der Gemeindefliche (Eidgendssische Jagdbanngebiete) : 0% < Gemeindegebietes <5% = 1 Punkt; 5% <= Gemeindegebiet <15% = 2 Punkte; 15%
<= Gemeindegebiet <25% = 3 Punkte; >=25% Gemeindegebiet = 4 Punkte

13 Bonus : =1, sofern Anzahl der vorhandenen nationalen Biotopinventare >= 3

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls

Datum: 02.11.2007
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Kantonale Jagdbanngebiete, Waldreservate, Wildruhezonen, etc.)

3D. Kantonale und andere Inventare (z.B. Biotope von regionaler Bedeutung, Kantonale Naturschutzgebiete,

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mustairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs

Datum: 02.11.2007
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4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN
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Bewertung Pho-
Qualitat der Land- ‘gghz'
4A. Kulturlandschaftselemente Elemente | schafts- A |Proiekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit '
o1 Extensive Waldweidenutzung 4.0 4.0 37
o2 | Alpnotunterkiinfte 3.3 3.0
03 Einfang
o4 Traditionelle Alpgebaude 3.3 3.3
os  Trockenmauern, Holzzéune 2.3 2.3 Forderung: Rekonstruktion
o6 Extensive Mahnutzung 2.2 2.2
o7 Heutransportbahnen
os | Torfhutten
0o Torfstichweiher
10 Extensive Streuenutzung 2.0 2.0
1 Streuetristen
12 Beeren-, Gemuse- und Bauerngarten 3.0 3.0
13 Kleine Kartoffelacker, Getreideacker 2.7 2.7
1 | Lesesteinwalle 2.2 2.2
15 Raine / Stufenraine / Terrassen 2.5 2.3
16 | Traditonelle Bewé&sserungssysteme
17 | Traditionelle Rebberge
18 Hochstammobstgéarten 2.0 2.0
19 Markante Einzelbaume, Alleen 2.0 2.0
20 | Archéaologische Fundstellen 2A5) 2.0
21 Historische Verkehrswege 4.0 4.0 29
22 | Reprasentative Kulturdenkméler (Burg, Ruine, Kappelle,...) 4.0 4.0 32
23 Burg, Ruine 1.0 1.0
24 Kirche, Kapelle 2.0 2.0
25 Weitere bemerkenswerte Kulturdenkmaler
26 Miltérische Denkméler 2.0 2.0
27 Historischer Abbau von Gesteinen und Erzen 3.0 225)
28 Historische Kalkbrennerei 2.5 2.3 Projekt: Rekonstruktion
29 | Spuren von Kohlerei
30 | Stauteiche, -weiher
31 Historische Miihlen, Ségereien 2.7 2.7 Projekt: Labor fiir den Rom
Referenz: Raster Minstertal.xIs Datum: 02.11.2007
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32 Wasserkanale 2.5 2.5 Rekonstruktion
33 Wasserrader, Muhlsteine 3.0 3.0
34 | Zeugen historischer Wasserkraftnutzung
35 Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche Aktivitat 3.0 3.0
3 | Alte Hospize 1.0 1.0
37 | Zeugen histor. Tourismus (z.B. Bader)
s Historische Hotels 3.5 3.5
39 Historische Bahnlinie oder Transportanlage (Drahtseilbahn, etc.)
40 | Historische Landwirtschaftsgebaude 3.0 3.0
41
42
43
44
Resullale 1 Rubl'lk "KuIlurlandschaf‘[selemente" E 4 4 ;e’\:tl::g:;::;,:‘I:f:::‘(f:,fmze‘we”e der Spalten "Bewertung Qualitat der Elemente"” und "Bewertung
Resultat 2 Rubrik "Kulturlandschaftselemente"” | 4 = Gerundeter Mitelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandener Kulturlandschaftselemen te: 27
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Kulturlandschaftselemente : 39 ->J=33/M=34/N=41/2=39/S=37
Bonus '®: 2
Total Bewertung Rubrik "Kulturlandschaftselemente" Summe (‘Resultat 2° + "Bonus”)
Wertebereich : 0 bis 6 Punkte
14) Bewertung der Qualitat der Kulturlandschaftselemente : 1 = Kulturlandschaftselemente erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

2 = Kulturlandschaftselemente massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schénheit
3 = Kulturlandschaftselemente schon ausgebildet
4 = Kulturlandschaftselemente ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)

15) Bewertung der Landschaftswirksamkeit : 1 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft wenig / Formendichte gering
2 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft massig / Formendichte massig
3 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft stark / Formendichte hoch
4 = Kulturlandschaftselemente préagen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

18) Bonus : = 1 : sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

= 2 : sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs

Datum: 02.11.2007
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4B. Bundesinventare

natio-
nal

Bedeutung

regio-
nal

1) Bewertung
18)

Projekt / Massnahme

lokal

Inventar der historischen Verkehrswege der Schweiz (IVS) (Entwurf)

Bundesinventar der Kulturgtter

14

9

17 4

2

7

Total Bewertung Rubrik "Inventare" : Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung”

Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

17) Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung mit Substanz, regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung mit Substanz, lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung

mit Substanz

18) Bewertung : 1 Objekt regionaler Bedeutung = 1 Punkt; >= 2 Objekte regionaler Bedeutung = 2 Punkte; mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung = 3 Punkte; 2 oder mehr Objekte

nationaler Bedeutung = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls

Datum: 02.11.2007
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18/39

4C. Kantonale und andere Inventare (z.B. Inventar der Kampf- und Fiihrungsbauten)

Projekt / Massnahme

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs

Datum: 02.11.2007
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5. BESIEDLUNG

Flachen- Bewertung
anteil in % 20)
- . der Gesamt- .

5A1. Traditionelle Besiedlungsformen siedlungs- Projekt / Massnahme
flache '

Einzel-, Streusiedlung 5.0 34

Weiler

Dorf 66.7 3.3

19 Schétzung; Summe aller Flachenanteile maximal 100% !

) Bewertung des Erhaltungszustandes / der Zersiedlung : 1 = nur in Anséatzen erhaltene Siedlungsform / deutlich zersiedelt

2 = zum Teil erhaltene Siedlungsform / méssig zersiedelt
3 = tlberwiegend erhaltene Siedlungsform / kaum zersiedelt

4 = vollumfanglich erhaltene Siedlungsform / nicht zersiedelt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Anteil in % | Bewertung Pho-
. . aller Einzel- 22) to No.
5A2. Historischer Baubestand aller Bauten  (Siediungen und bauten 2 (siehe | by ookt / Massnahme
Einzelbauten) An-
hang)
Landwirtschaftliche Geb&ude 62.5 3.0
‘Wohnhauser 7.0 3.0
Industrie- und Gewerbebauten 5.0 3.0
Sonstige Gebaude 6.0 3.2
Gewichtetes Resultat der Bewertungen der Rubriken "Traditionelle Besiedlungsformen" und "Hi;,torisczer 3 ,iI”f.f;:f:ZTZZZ:T.Z::}'.If;?',Z"nQZZ?‘i;fe\.Z'fz”s;en's?n"si'nw;'.'u‘lﬂfﬁi'ﬁ hii:d:l::"Egm(zj:ILvT:r: 227
Baubestand" : Tabellen AL und A2
Bonus % : 1

Total Bewertung Zusammenfassung der Rubriken "Tradi tionelle Besiedlungsformen" und "Historischer

Baubestand" Summe ("Gewichtetes Resultat’ + "Bonus")
Wertebereich : 0 bis 5 Punkte
2 Schatzung; Summe aller Anteile maximal 100% !
22 Bewertung des Erhaltungszustandes : 1 =nurin Ansatzen erhalten
2 = zum Teil erhalten
3 = Uberwiegend erhalten
4 = vollumfanglich erhalten
29 Bonus : =1, sofern  entweder - Summe aller Flachenanteile gemessen an der gesamten verbauten Flache > 70% (Tabelle A1)
oder - Summe aller Anteile gemessen an der Gesamtheit aller Bauten > 70% (Tabelle A2)
oder - Summe der Spalte "Bewertung” >= 18 (Tabellen Al plus A2)

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs Datum: 02.11.2007
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Anteil in % | Bewertung Pho-
aller Einzel- %) to No.
24, i .
5B. Neuer Baubestand aller Bauten  (Siediungen und Einzelbauten) bauten 2 (e |projekt / Massnahme
hang)
61 Landwirtschaftliche Gebaude 5.2 2.0
62 Wohnhauser 7.7 3.0
63 Ferienhauser 7.7 1.0
s4 Industrie- und Gewerbebauten 9.4 -1.0
65 Sonstige Gebaude 13 1.0
Resultat Bewertung Rubrik "Neuer Baubestand" : 2 rcese ostier negaiee ot i e vt posiv ader gt Sioavanan
Bonus oder Malus 2 : 1
Total Bewertung Rubrik "Neuer Baubestand” : 3 |- summe (‘Resultat” + "Bonus" oder "Malus")

Wertebereich : -5 bis 5 Punkte

29 schatzung; Summe aller Anteile maximal 100% !

25) Bewertung der Anpassung / Einfiigung neuer Gebaude : 4 = |landschaftlich voll integriert, architektonisch sehr bemerkenswert
3 = landschaftlich integriert, architektonisch gelungen
2 = landschaftlich integriert, architektonisch angepasst
1 = landschaftlich integriert, architektonisch banal
-1 = landschaftlich méssig integriert, architektonisch banal
-2 = landschaftlich teilweise integriert, architektonisch stérend
-3 = landschaftlich nicht integriert, architektonisch stérend

-4 = |landschaftlich tiberhaupt nicht integriert, architektonisch stark stérend

20 Bonus oder Malus : =1 : sofern mindestens 3 Werte der Spalte "Bewertung" positiv
=-1: sofern mindestens 3 Werte der Spalte "Bewertung" negativ

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls

Datum: 02.11.2007
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Bedeutung %" Bewggung
(5|SCO.SI)nventar schutzenswerter Ortsbilder der Schweiz et | v | Projekt / Massnahme
nal nal
Miistair und Sta. Maria 2 | | 4
Tschier, Fuldera, Valchava 3 2
LU 1 1
0
0
0
0
0
0
0
Total Bewertung Rubrik "Schitzenswerte Ortsbilder" : Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung”

Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

2" Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung / regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung / lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung

2 Bewertung 1SOS : 1 = mindestens 1 Objekt lokaler Bedeutung
2 = mindestens 1 Objekte regionaler Bedeutung
3 = mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung

4 = mindestens 2 Objekte nationaler Bedeutung

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs

Datum: 02.11.2007
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6. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN

Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6A. Strassenverkehr ja=j Projekt / Massnahme
nein=n
Stark befahrene Strasse durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : - purchschnittlicher Tagesverkehr (DTV) < 45'000 o
Motorfahrzeuge pro Tag
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde auf einer Lange von weniger 0
als 5km
Total Bewertung Rubrik "Nationalstrassen" : 0 |- summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
29) Bewertung -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller "mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6B. Schienenverkehr ja=j Projekt / Massnahme
nein =n
Stark befahrene Bahnstrecke durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : - personentransport < 10 Mio Pers./Jahr und/oder o
Warentransport < 5 Mio T/Jahr
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde, auf einer Lange von weniger o
als 5km
Total Bewertung Rubrik "Hauptbahnstrecken" : 0 | summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
%) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller "mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29
6C. Flughéafen und Flugplatze =] Projekt / Massnahme
nein=n
Nationale Flughafen und Regionalflugplatze > 10'000 Flugbewegungen/Jahr n 0
Mildernde Faktoren : . . " . . .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Militarflugplatze n 0
Mildernde Faktoren : . ) . : . .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Gebirgslandeplatze >= 300 Flugbewegungen / Jahr n 0
Mildernde Faktoren : |- < 300 Flugbewegungen / Jahr und keine Konflikte mit 0
geschiitzten Gebieten
Total Bewertung Rubrik "Flughafen und Flugplatze" : 0 = summe Spalte “Bewertung®

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6D. Militérische Einrichtungen und Aktivitaten )a=] Projekt / Massnahme
nein =n
Waffenplatz auf Gemeindegebiet n 0
Mildernde Faktoren : . Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < o
5% des Gemeindegebietes
Schiessplatz auf Gemeindegebiet (mehr als 20 Wochen / Jahr durch Luftfahrt, Panzer und - o
Artillerie genutzt)
Mildernde Faktoren : . Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < o
5% des Gemeindegebietes
Total Bewertung Rubrik "Militarische Einrichtungen und Aktivitaten" : 0 | summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -8 bis 0 Punkte
%) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt

2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29
6E. Skitourismuseinrichtungen und -Aktivitaten =] Projekt / Massnahme
nein=n
Skigebiete (> 6'000'000 Pm/Std) n 0
Mildernde Faktoren : |- Nur ein kleiner Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und o
< 500'000 Pm/Std
- Nur ein Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und < o
1'000'000 Pm/Std
Total Bewertung Rubrik "Skitourismuseinrichtungen u nd -Aktivitaten" : 0 = summe Spalte “Bewertung*

%) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

1 oder 2 Punkte pro "mildernden Faktor"; Summe "mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
. . . densein : 29)
6F. Weitere Tourismus- bzw. Freizeiteinrichtungenu  nd o )
o a=] Projekt / Massnahme
Aktivitaten nein = n
Bootshafen > 300 Platze n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Vergniigungspark n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Pistenanlagen fur motorsportliche Aktivitaten n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Total Bewertung Rubrik "Weitere Tourismus- bzw. Fre izeiteinrichtungen und Aktivitaten" : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt

2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29
6G. Rohstoffgewinnung, Deponien la=] Projekt / Massnahme
nein=n
Steinbriiche, Kiesgruben > 1'500'000 m? n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den nachsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Abbau / Lagerung erfolgt hauptsachlich unterirdisch (geringer o
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Materialdeponien > 1'500'000 m3 n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den néchsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Lagerung erfolgt hauptsachlich unterirdisch (geringer 0
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Lagerplatz fur radioaktive Abfélle, Materialien n 0
Total Bewertung Rubrik "Rohstoffgewinnung, Deponien " 0 = summe Spalte “Bewertung”
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
29) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: Raster Minstertal.xIs Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6H. Intensive Agrarwirtschaft )a=] Projekt / Massnahme
nein =n
Betriebe, die nicht der Verordnung uiber die Direktzahlungen fiir die OLN entsprechen, i 0
insbesondere grosse Nutztierhaltungsanlagen
Mildernde Faktoren : .
- Summe aller Betriebe < 10 ha 0
Total Bewertung Rubrik "Intensive Agrarwirtschaft" b 0 = summe Spalte “Bewertung*

%) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29
61. Raumplanung : Wohn-, Industrie- und Gewerbezone n )a=] Projekt / Massnahme
nein=n
Uberbaute Flache > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren :|_ Begrenztes Gemeindegebiet und ISOS-Objekt nationaler
Bedeutung, welches den grossten Teil der Gberbauten Flache 0
abdeckt
Industrie- und Gewerbezone > 20ha oder > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren : - Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche o
Aktivitat
Einkaufszentren > 5'000 m2 und/oder > 300 Parkplatze und/oder > 2'000 Fahrten/Tag n 0
Total Bewertung Rubrik "Raumplanung : Wohn-, Indust rie- und Gewerbezonen" : 0 = summe Spalte “Bewertung”
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
29 Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 oder 4 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Ungewichtetes Resultat der Bewertung der Rubriken " Schwerwiegende
IR 0 = Summe aller Resultate der Einzelrubriken A - I"
Beeintrachtigungen” (A - 1) :
Gewichtetes Resultat der Rubrik "Schwerwiegende Bee  intrachtigungen” (A - 1) : 0 = maximal -30 Punkte
Referenz: Raster Minstertal.xIs Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 32139
7. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN
Bewertung
Flachen- Bewertung
n . . . - il in 9 31) .
7A. Land- und forstwirtschatftlich intensiv genutzte Flachen ar(‘;;" 'G”EA’ Projekt / Massnahme
meinde-
flache 3
Resultat Bewertung Rubrik "Land- und forstwirtschaf tlich intensiv genutzte Flachen" : 0 = Tiefster Einzelwert der Spalte “Bewertung"
Gesamtflachenanteil “Land- und forstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0 = Summe Spalte "Flachenanteil in % der Gemeindeflache”
Anzahl vorhandener, unterschiedlicher "Land- und fo rstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0
Malus *2 : 0
Total Bewertung Rubrik "Land- und forstwirtschaftli ch intensiv genutzte Flachen" : 0 = summe (‘Resultat” + "Malus")
Wertebereich : -5 bis 0 Punkte
39 schatzung; Summe aller Flachenanteile maximal 100% !
31 Bewertung : selten vorhanden, isoliert = -1 Punkt; vorhanden, zerstreut = -2 Punkte; haufig vorhanden, gruppiert = -3 Punkte; sehr haufg vorhanden, dominierend = -4 Punkte
32) Malus : = -1, sofern der Gesamtflachenanteil der intensiven Nutzungsformen > als 20% der Gemeindeflache oder wenn > 4 unterschiedliche intensive Nutzungsformen vorhanden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xIs

Datum: 02.11.2007
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Bewertung %
7B. Industrie, Abbau, Deponie Projekt / Massnahme
R A L e} s
o Dlversg Elnrlchtt_mgen (z.B. 2 1 1 1 5 Miistair
Industriehallen) :
82 | Abbau * A afaf 1] 4 Miistair, Tschierv
83 | Deponie, Abflle, Schiittungen *¥ 15| -1 -1 -1 Mdstair, Tschierv
Mittelwert der Spalte "S" :
3 Bewertung : R = Reversibilitat -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe
) sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen" bereits bericksichtigt
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: Raster Minstertal.xIs Datum: 02.11.2007
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Bewertung
7C. Kulturtechnik Projekt / Massnahme
R A L o} s
c1  Aufféllige Anlagen der modernen Kulturtechnik (z.B. Silos) -1 -1 -1 -1 -4 Mustair, Sta. Maria
c2  Drainagen -1 -1 -1 -1 -4 Fuldera, L, Tschierv
cs  Treibhauskultur, Folientunnel / - abdeckung, Hagelschutznetze 0
cs  Gewasserverbauung -1 -1 -1 -1 -4 Fuldera, Mustair, Tschierv, LU
Mittelwert der Spalte "S" :
33) Bewertung : R = Reversibilitat -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl -1 =wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark

S = Summe

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referen:

z: Raster Minstertal.xis

Datum: 02.11.2007
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Bewertung %
7D. Verkehr, Transport, Erschliessung Projekt / Massnahme
R A L e} s
o1 Diverse Verkehrseinrichtungen : 0
o2 Kunstbauten an Strassen, Eisenbahnanlagen 0
o3 | Parkplatze 0
o4 Flugplatze *¥ 0
os  Flugkorridor 0
Mittelwert der Spalte "S" (0]
) Bewertung : R = Reversibilitat -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = bkologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark

39 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

S = Summe

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls

Datum: 02.11.2007
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%) Bewertung : R = Reversibilitat

39 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

A = Anzahl

L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen)

O = bkologische Auswirkung

S = Summe

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz.

: Raster Munstertal.xis

Mittelwert der Spalte "S"

Bewertung
7E. Touristische Einrichtungen, Freizeit Projekt / Massnahme

R A L o} s
e1  Diverse Sport- / Vergniigungsanlag -1 -1 -1 -1 -4 Mustair
e Seilbahnen, Skilifte ** A 1| a1 -4 Tschierv
es  Loipen -1 -1 -1 -1 -4 Fuldera, LU, Mustair, Sta. Maria, Tschierv, Valchava
E4  Skipisten, Kunstschneeanlagen 34 -1 -1 -1 -1 -4 Tschierv
es  Rodelbahn (Sommerbetrieb) 0
e Golfplatz 0
&7 Bootshafen (<300 Platze) 0
es  Campingplatze -1 -1 -1 -1 -4 Mustair, Sta. Maria, Tschierv

-1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel

-1 = wenige -2 = einige -3 =viele

-1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
-1 = schwach -2 = mittel -3 = stark

Datum: 02.11.2007
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%) Bewertung : R = Reversibilitat

A = Anzahl

L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen)

O = bkologische Auswirkung

S = Summe

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls

Bewertung %
7F. Energieerzeugung, -transport und -nutzung Projekt / Massnahme
R A L o) s
F1 | Staudamme, Talsperren 0
F2  Wasserfassungen -1 -1 -1 -1 -4 Miistair, Sta. Maria
r3 Hochspannungsleitungen, Transformatoranlagen 0
F2 Rohrleitungen 0
Fs\Windenergieanlagen 0
Fs  Sonnenenergieanlagen 0
Mittelwert der Spalte "S" : I_

-1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel

-1 = wenige -2 = einige -3 = viele

-1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
-1 = schwach -2 = mittel -3 = stark

Datum: 02.11.2007
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Bewertung
7G. Diverse Projekt / Massnahme
R A L o} s
61 Militarische Einrichtungen 3 -1 -1 -1 -1 -4 Sta. Maria
c2 | Fernmeldeanlagen -1 -1 -1 -1 -4 Mistair, Sta. Maria, Tschierv
63 Sonstiges 0
Mittelwert der Spalte "S" :
33 Bewertung : R = Reversibilitat -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = bkologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe
39 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt
Bemerkungen, Besonderheiten :
Resultat Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintrachtigunge n(7B-7G)": -5 ;j;g;ﬁ;;u‘—;;t:“;;‘ei)“f;‘f;te:;;;’f;;a'“" "Bewertung " alle Einzelrubrien "Ubrige
Malus % : -3
Total Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintrachtigungen ( 7B-7G)": Summe (Resultat” + "Malus’)
Wertebereich : -18 bis 0 Punkte
3) Malus: = -1 Punkt je Rubrik "Ubrige Beeintrachtigungen (7B - 7G)" mit mehr als 2 vorhandenen Beeintrachtigungen --> maximaler Malus = -6 Punkte (das heisst, 6 x -1 Punkte)
Referenz: Raster Minstertal.xls

Datum: 02.11.2007
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8. ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH ERSCHLIESSUNG SANLAGEN (strassen und Bahnlinien)

Total Bewertung Rubrik "Erschliessungsdichte” :

%) Erschliessungsdichte Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien :

%) Erschliessungsdichte Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien :

&N Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :
) Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: Raster Munstertal.xls

Erschlies- | Bewertung
sungs- 36)
8A. Erschliessungsdichte dichte in Projekt / Massnahme
km/km ?
Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien i 0.2 -1
Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien 0.7 -1

Summe Spalte "Bewertung"

Wertebereich : -8 bis 0 Punkte

-4 --> grosser 2 km/km2

-3 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 2 km/km2

-2 --> grosser 0.5 km/km2 und kleiner/gleich 1 km/km2
-1 --> kleiner/gleich 0.5 km/km2

-4 --> grosser 4 km/km2

-3 --> grosser 3 km/km2 und kleiner/gleich 4 km/km2

-2 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 3 km/km2

-1 --> kleiner/gleich 1 km/km2

Strassen Kategorie 1 - 4 (gemass Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Langenstatistik

Eisenbahnlinien (geméss Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Léngenstatistik

Datum: 02.11.2007
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Erhebungsdatum / -zeitraum [ Sept. - Okt. 2007 |

[z ] sura(= 3 )/ Mittelland (=

Biogeographische Region *

M ) / Alpennordflanke (=

Gemeinde Li
Gemeindenummer des BFS 3'842
Gemeindeflache 7
Anzahl Landschaftseinheiten 1
Agglomeration ARE n ja=j/nein=n
* zutreffende Abkiirzung einsetzen (z.B. "j" fur Jura)

Bundesamt fiir Umwelt (BAFU)
3003 Bern

Referenz: RasterNeu Lii.xls
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--> Nur die gelben und hellblauen Felder ausfillen — <--

1
[Beni Ziegler | |

Ausgefllt durch

N )/ Zentralalpen (= Z ) / Alpensudflanke (= S )

km?

(Gemeindegebiet in mehrere Landschaftseinheiten unterteilt, siehe Karte im Anhang)

Hintermann & Weber SA
Rue de I'Eglise-Catholique 8, 1820 Montreux

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 2139
Zusammenfassuna der Resultate der einzelnen Themenb  ereiche
1. LANDSCHAFT ALLGEMEIN Max. 21 Punkte) 8 _ _m. BESIEDLUNG ‘Max. 14 Punkte) 9
2. GEOMORPHOLOGIE, GEOLOGIE ‘Max. 10 Punkte) 8 _ _m. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN Vlax. -30 Punkte) | 0
3. BIOTOPE, BIODIVERSITAT ‘Max. 15 Punkte) 11 _ _q. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN Vlax. -23 Punkte) | -2
4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN  Max. 10 Punkte) 5 _ _m. ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH (Max. -8 Punkte) | -4

ERSCHLIESSUNGSANLAGEN (Strassen und Bahnlinien)

Summe “"Landschaftswerte” 0% 40% 60% 100%
(Maximum 70 Punkte) 41
0 - 28 Punkte 29 - 42 Punkte 43 und mehr Punkte

--> negativ --> positiv
[Summe "Beeintrachtigungen" 0% 40% 60% 100%
(Maximum -61 Punkte) 6

0 bis -24 Punkte _25 bis -36 Punkte -37 und weniger Punkte
--> positiv --> negativ

0 - 28 Punkte 29 - 42 Punkte
> bedingt

geeignet

43 und mehr Punkte

--> nicht geeignet

--> geeignet

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007
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1. LANDSCHAFT ALLGEMEIN

3/39

1A. Landschaftsbild / Grobe Landschaftscharakterisi erung (Hauptformen und Besonderheiten)

hohen Gipfeln gegen Italien ab, wobei
Wasserscheide liegt z
da Val Mora (68.0 km2) via Sp!
Das Val Miistair setzt sich aus einem Mosaik unterschie!

Inn und Donau ins Schwarze Meer.

treffen, bilden sich besonders artenreiche Grenzstrukturen.

Talsohle fliesst der Rombach, der von der Wasserkraftnutzung verschont worden ist.

Das Val Mistair verbindet das Engadin mit dem Sudtirol. Das West — Osttal senkt sich stufenweise von der Ofenpasshdhe (2149 m 4. M.) tiber Tschierv und Fuldera, dann tiber Valchava und
Sta. Maria nach Mustair (1247 m u. M.) und auf italienischem Boden weiter Gber Taufers nach Glurns hinunter. Der Stiden des Val Mustair grenzt sich durch eine Bergkette mit bis zu 3000 m
e Gipfelhohe nach Osten kontinuierlich etwas abnimmt. Der Piz Chavalatsch, der dstlichste Punkt der Schweiz, ist 2763 m hoch. Eine kontinentale

chen dem Val Vau und dem Val Mora. Wéahrend der Rom (Einzugsgebiet 130.6 km2) das Val Mustair tUber die Etsch ins Adriatische Meer entwassert, fliesst das Aua

hster Lebensraumtypen zusammen, eine wichtige Voraussetzung fir eine vi
Moore, Auen, Trockenstandorte, Mager- und Fettwiesen, Wald und karges Gebirge, jeder Lebensraum beherbergt seine speziellen Bewohner. Wo unterschiedliche Standorte aufeinander

Neben land- und forstwirtschaftlich genutzten Flachen gibt es grossflachige Landstriche, die sich selbst Gberlassen sind und nur sporadisch vom Menschen aufgesucht werden. Eine
ausgedehnte Landschaftsschutzzone soll sicherstellen, dass schitzenswerte Gebiete nicht zweckentfremdet werden.

Die noch relative Unberiihrtheit des Tales wird durch die Art der Besiedelung ausgedriickt. Die Siedlungen befinden sich alle in der Talsohle oder an der sonnenexponierten Talseite. Die nach
Osten und Norden exponierte Talseite ist praktisch durchgehend bewaldet und nur durch einige Forststrassen und die Umbrailpassstrasse durchschnitten. An diese Talseite grenzt
anschliessend die Landschaftsschutzzone Val Mora. Auf der stid- und westexponierten Talseite finden wir ein Mosaik von grésseren Waldflachen und traditioneller Kulturlandschaft. In der

ge Pflanzen- und Tierwelt. Gletschervorfelder,

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 4139
Flachen- Bewertung
anteil in %

1B. Bundesinventare Landschaft der Ge- Projekt / Massnahme

meinde-

flache
Bundesinventar der Landschaften und Naturdenkmaler von nationaler Bedeutung (BLN) *® 0
Bundesinventar der Moorlandschaften (MLI) * 0
Total Bewertung Rubrik “Bundesinventare Landschaft" 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : 0 bis 8 Punkte
3 Bewertung BLN : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3
Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

) Bewertung MLI : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 5% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 6 - 15% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 16 - 25% der Gemeindeflache = 3

Punkte; mehr als 25% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung Pho-
2 to No.
. . ieh .
1C. Dominierende Landschaftserlebnisse (e |projekt / Massnahme
hang)
Kulisse 3 1 [val Mora
Einsamkeit, Abgeschiedenheit, Ruhe 4 1
Einmaligkeit 4 Sudtal, mediterraner Einfluss (vgl. Einleitung)
Unberiihrtheit 4 1
Geschichtstrachtigkeit 4 32 |Kloster St. Johann
Resultat Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis” : 4
Bonus ¥ : 1
Total Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis” : Summe (‘Resultat" + "Bonus’)
‘Wertebereich : 0 bis 5 Punkte
2 Bewertung : subjektiv ! 1= banal
2 = bemerkenswert
3 = hervorragend
4 = einzigartig, exemplarisch
3 Bonus : =1, sofern mindestens 3 mal 3 oder mehr Punkte vergeben wurden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 6/39

Flachen- Bewertung
1D. Rechtlich verbindliche, kantonale Landschaftsin ventare anteil in % " )
(sofern die Uberlagerung des kantonalen Inventares mit den Bundeslandschaftsinventaren am«. Ge- Projekt / Massnahme
<= 30%) meinde-
flache

Val S-charl regionale Bedeutung 23 2
Doss da Val S-chiira (ganzer Hugel) lokale Bedeutung 1 1

0

Total Bewertung Rubrik "Kantonsinventare Landschaft " 3 | summe Spalte “Bewertung*

Wertebereich : 0 bis 8 Punkte

0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3

4) .
Bewertung :
Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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2. GEOMORPHOLOGIE, GEOLOGIE

7139

Bewertung Pho-
Qualitéat der Land- ﬁm_um.
2A. Geomorphologische Elemente Einzelform 9| schafts- An- |Projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit ©
o1 |Gletscher
02 |Gletscherrandsee
03 | Kare
4 Karsee
os |Riegel
o6 | Rundhocker 2 2
o7 | Seitenmoréne
0s  Stirnmorane
09 | Transfluenzpass 2 2
10 |Findling 2 2
1 |Gletschermiihle
12 |Gletscherschrammen
13 |Gletschervorfeld
14 Trogtal 4 4 5 |Gemeindefusion
15 |Altwasser
16 Maander
17 |Quelle 4 4 2
18 | Schwemmebene
19 |Terrasse 4 4 8
20 |Schlucht
21 | Schuttkegel 3 3
22 Wasserfall
23 |See
24 |Rutschung 2 2
25 | Abrissnische
26 | Bergsturz
27 Felssturz
28 Hangschutt 2 2
29 Blockgletscher 3 2
s0 | Solifluktionszunge 4 3
a1 Strukturboden / Girlandenboden 3 3
32 |Bruch / Verschiebung 2 2
Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 8139
33 | Tektonische Kontaktlinie
34 Verfaltung
35 |Felswand (falls besonders)
3 Mineralienfundstellen
37 | Murgang 2 2
38
39
40
41
a2
43
44
Resultate 1 Rubrik "Geomorphologische Elemente” : 4 4 ewerumg dor Lamisenenoameamat Lo Benerng Quatatder Enze!
Resultat 2 Rubrik "Geomorphologische Elemente" ; 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandene geomorphologische Elemen te: 14
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene geomorphologische 36 0N 20/N 437236/ S 0
Elemente :
Bonus 7 : 1
Total Bewertung Rubrik "Geomorphologische Elemente” (Summe (‘Resultat 2 + "Bonus)) * 1.7
Wertebereich : 0 bis 10 Punkte
%) Bewertung der Qualitat der Einzelform : 1 = Formen erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet
2 = Einzelformen massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit
3 = Einzelformen schon ausgebildet
4 = Einzelformen ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)
© Bewertung der Landschaftswirksamkeit bezogen auf die Landschaftseinheit : 1 = Formen pragen Landschaft wenig; Formendichte gering
2 = Formen prégen Landschaft méssig; Formendichte massig
3 = Formen prégen Landschaft stark; Formendichte hoch
4 = Formen pragen Landschaft sehr stark; Formendichte sehr hoch
) Bonus : = 1, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

= 2, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007
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2B.

Kantonale und andere Inventare (z.B. Inventar der Geotope nationaler Bedeutung)

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mustairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung

3. BIOTOPE, BIODIVERSITAT

10/39

3A.

Biotope, Lebensraume

Bewertung

Qualitat der
Biotope ©

Land-
schafts-
wirksam-

keit

Pho-
to No.
(siehe | b oiekt / Massnahme

hang)

01
02
03
04
05
06
07
08
09
10

21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

Moorwalder (mit Birken, Bergfohren)

Hochmoor

Flachmoor (Kleinseggenried, Grosseggenried, Sumpfdoterblumenwiese, Pfeiffengrag
Quellmoore, -fluren, Tuffmoosfluren

Natirlicher Bach, offener Wiesenbach

Natirlicher Fluss (Flusslauf, Abfluss)

Weiher, Tumpel

Alpine Schwemmebene

Gletschervorfeld

Gebirgsweidenaue

Erlenbruchwald

Silberweiden-Auenwald

Felsensteppe

Alpine Rasen, Spaliervegetation, Schneetélchen
(Halb)Trockenwiesen/ -weiden (z.B. Xerobromion, Mesobromion)
Magerwiesen/ -weiden in hoheren Lagen (z.B. Nardion)
Vegetation auf Fels, Schutt und Rutschungen

Ruderalfluren

Mauervegetation an Ruinen, Terrassenmauern und anderem altem Gemauer
Schluchtwald (z.B. Bergahorn-Schluchtwald)

Flaumeichenwald

Fohrenwalder

Blockschutt-Tannen-Fichtenwald, weitere Walder auf Blockschutt
Larchenwald

Larchen-Arvenwald

Krummbholzbesténde (z.B. Bergfohren)

Zwegrstrauchheiden (trocken)

Zwergstrauchheiden (feucht und sauer, Rhododendron,...)
Hecken

Feldgeholze, Baumgruppen

Larchen-Fichtenwald

Referenz: RasterNeu Li.xls

w

N WA NS

w

w

WA NS~

N

14
15

17

Massnahmen: Schutz

Datum: 02.11.2007
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32 Walder der Kampfzone an der oberen Waldgrenze 4 4 21
33
34
35
36
37
38
39
40
N . “ " = Mittelwert der 4 hochsten Einzelwerte der Spalten "Bewertung Qualitat der Biotope” und "Bewertung
Resultate 1 Rubrik tope, Lebensraume" : 4 4 der Landschaftswirksamkeit
Resultat 2 Rubrik "Biotope, Lebensraume" : 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandene Biotope, Lebensraume : 16
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Biotope, Lebensraume : 30 ->3=29/M=27/N=35/2=30/S=36
Bonus ¥ : 2

8 Bewertung der Qualitat der Biotope :

9 Bewertung der Landschaftswirksamkeit :

Total Bewertung Rubrik "Biotope, Lebensraume" :

Wertebereich : 0 bis 6 Punkte

1 = Biotope erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

2 = Biotope massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit
3 = Biotope schon ausgebildet

4 = Biotope ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)

1 = Formen prégen Landschaft wenig / Formendichte gering

2 = Formen prégen Landschaft méssig / Formendichte méssig

3 = Formen préagen Landschaft stark / Formendichte hoch

4 = Formen pragen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

Summe (‘Resultat 2° + "Bonus")

19 Bonus: = 1, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

= 2, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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3B. Fauna, Flora (seltene, geschiitzte, emblematische Arten)

Projekt / Massnahme

o1 | Braunkehlchen (pot. Gefahrdet)
o2 Wendehals (gefahrdet)

03 | Bartgeier

o4 | Braunbar

os | Neuntoter

06 | Baumpieper

o7 |Birkhuhn
os | Adler
0o Uhu

10 |Bergmolch (Triturus alpestris)

19 Feuerlilie
20 | Grosses Zweiblatt

11 |Kreuzotter (Vipera berus) gefahrdet

12 |Schlingnatter (Coronella austriaca) gefahrdet

13 |Zweih&ausige Segge (Carex dioica) gefahrdet

14 Mackenzie (Kobresia simpliciuscula) gefahrdet

15 Quendel-Ameisenblauling (Glaucopsyche (Maculinea) arion) gefahrdet
16 Zwerg-Blauling (Cupido minimus) gefahrdet

17 | Sibergriiner Blauling (Polyommatus coridon) gefahrdet

18 Kurzfliglige Beissschrecke (Metrioptera brachyptera)

Total Bewertung Rubrik "Fauna, Flora" .

Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

1 Bewertung : weniger als 5 Arten = 0 Punkte; 5 - 8 Arten = 1 Punkt; 9 - 12 Arten = 2 Punkte; 13 - 16 Arten = 3 Punkte; 17 und mehr Arten = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007
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Instrument zur Bewertung

3C. Nationale Biotopinventare

Hoch- und Ubergangsmoore ®

Flachmoore ”

Auengebiete o

Amphibienlaichgebiete o)
Trockenwiesen und -weiden (Entwurf) o)

Wasser- und Zugvogelreservate ?

Eidgendssische Jagdbanngebiete K

Anzahl Objekte

in % der Gemeindeflache

in % der Gemeindeflache

in % der Gemeindeflache

in % der Gemeindeflache

n % der Gemeindeflache

n % der Gemeindeflache

12) Bewertung :

13/39

Anz.
Objekte /
Flachen-

anteil in %
der
Gemeinde-
flache

Bewertung
12)

Projekt / Massnahme

0.17

o O »r O O O O

Resultat Rubrik "Nationale Biotopinventare” :

Anzahl effektiv vorhandener nationaler Biotopinvent are :

Bonus

Total Bewertung Rubrik "Nationale Biotopinventare”

= Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung"

13) .

1

= summe (‘Resultat" + "Bonus")

Wertebereich : 0 bis 5 Punkte

3 Anzahl Objekte (Hoch- und Ubergangsmoore) : 1 Objekt = 1 Punkt; 2 Objekte = 2 Punkte; 3 Objekte = 3 Punkte; >3 Objekte = 4 Punkte

" Flachenanteile in % der Gemeindeflache (Flachmoore / Auengebiete / Amphibienlaichgebiete / Trockenwiesen und -weiden / Wasser- und Zugvogelreservate) : 0% <

Gemeindege

tes <=0.5% = 1 Punkt; 0.5% < Gemeindegebiet <=2% = 2 Punkte; 2% < Gemeindegebiet <=3% = 3 Punkte; >3% Gemeindegebiet = 4 Punkte

% Flachenanteile in % der Gemeindeflache (Eidgendssische Jagdbanngebiete) : 0% < Gemeindegebietes <5% = 1 Punkt; 5% <= Gemeindegebiet <15% = 2 Punkte; 15%
<= Gemeindegebiet <25% = 3 Punkte; >=25% Gemeindegebiet = 4 Punkte

3 Bonus :

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

=1, sofern Anzahl der vorhandenen nationalen Biotopinventare >= 3

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung

14739

3D. Kantonale und andere Inventare
Kantonale Jagdbanngebiete, Waldreservate, Wildruhezonen, etc.)

(z.B. Biotope von regionaler Bedeutung, Kantonale Naturschutzgebiete,

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mustairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007
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4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN

Bewertung Pho-
Qualitat der Land- to .zo.
4A. Kulturlandschaftselemente Elemente 1| schafts- e |projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit '
o1 | Extensive Waldweidenutzung 4 4 37
o2 | Alpnotunterkiinfte 4 4 27
03 |Einfang
o4 | Traditionelle Alpgebaude 3 3
o5 Trockenmauern, Holzzaune 3 3
o6 | Extensive Mahnutzung 2 2
o7 |Heutransportbahnen
o | Torfhitten
0o | Torfstichweiher
10 | Extensive Streuenutzung
1| Streuetristen
12 | Beeren-, Gemuse- und Bauerngéarten 2 2
13 |Kleine Kartoffelacker, Getreideacker
14 Lesesteinwalle 2 2
15 Raine / Stufenraine / Terrassen 2 1

16 | Traditonelle Bewésserungssysteme
17 Traditionelle Rebberge

18 |Hochstammobstgarten

19 |Markante Einzelbaume, Alleen

20 | Archéologische Fundstellen

21 |Historische Verkehrswege 4 4 29
22 |Reprasentative Kulturdenkmaler (Burg, Ruine, Kappelle,
23 |Burg, Ruine

24 |Kirche, Kapel 2 2
25 Weitere bemerkenswerte Kulturdenkmaler
2 ische Denkmaler
27 Historischer Abbau von Gesteinen und Erzen
28 Historische Kalkbrennerei
29 |Spuren von Kohlerei
30 | Stauteiche, -weiher
31 |Historische Mihlen, Ségereien
Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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32 Wasserkanéle
3 |Wasserréader, Miihlsteine
34 |Zeugen historischer Wasserkraftnutzung
35 Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche Aktivitat
36 |Alte Hospize
37 |Zeugen histor. Tourismus (z.B. Bader)
s | Historische Hotels
39 |Historische Bahnlinie oder Transportanlage (Drahtseilbahn, etc.)
40 | Historische Landwirtschaftsgebéude 4 4 26
41
42
43
a4
e " "o = Mittelwert der 4 héchsten Einzelwerte der Spalten "Be i Qualitat der El te"” und "B it
Resultate 1 Rubrik "Kulturlandschaftselemente" :| 4 4 o Lottt et Spelien ewerlung Quallal der Elemenie” und Bewerng
Resultat 2 Rubrik "Kulturlandschaftselemente” | 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandener Kulturlandschaftselemen te: 11
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Kulturlandschaftselemente : 39 ->)=33/M=34/N=41/2=39/8=37
Bonus ¥ : 0
Total Bewertung Rubrik "Kulturlandschaftselemente” ! Summe (‘Resultat 2° + "Bonus")

Wertebereich : 0 bis 6 Punkte

14) Bewertung der Qualitat der Kulturlandschaftselemente : 1 = Kulturlandschaftselemente erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet
2 = Kulturlandschaftselemente méssig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schénheit
3 = Kulturlandschaftselemente schén ausgebildet
4 = Kulturlandschaftselemente ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)
15) Bewertung der Landschaftswirksamkeit : 1 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft wenig / Formendichte gering
2 = Kulturlandschaftselemente prégen Landschaft méssig / Formendichte massig
3 = Kulturlandschaftselemente préagen Landschaft stark / Formendichte hoch
4 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

19 Bonus : = 1: sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

= 2 : sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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Bedeutung '” | Bewertung
18)
4B. Bundesinventare Projekt / Massnahme
natio- regio- lokal
nal nal okal
Inventar der historischen Verkehrswege der Schweiz (IVS) (Entwurf) 1 2 1
Bundesinventar der Kulturgtter 0
Total Bewertung Rubrik "Inventare" : 1 |- Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung"
Wertebereich : 0 bis 4 Punkte
" Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung mit Substanz, regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung mit Substanz, lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung
mit Substanz
18) Bewertung : 1 Objekt regionaler Bedeutung = 1 Punkt; >= 2 Objekte regionaler Bedeutung = 2 Punkte; mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung = 3 Punkte; 2 oder mehr Objekte
nationaler Bedeutung = 4 Punkte
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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4C. Kantonale und andere Inventare (z.B. Inventar der Kampf- und Fiihrungsbauten) Projekt / Massnahme

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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Flachen- Bewertung
anteil in % 20)
-, . der Gesamt- .

5A1. Traditionelle Besiedlungsformen siedlungs- Projekt / Massnahme

flache **
Einzel-, Streusiedlung 5 4
Weiler 20 3]
Dorf 70 4
9 schatzung; Summe aller Flachenanteile maximal 100% !
2 Bewertung des Erhaltungszustandes / der Zersiedlung : 1 = nur in Ansétzen erhaltene Siedlungsform / deutlich zersiedelt

2 = zum Teil erhaltene Siedlungsform / méssig zersiedelt

3 = tlberwiegend erhaltene Siedlungsform / kaum zersiedelt

4 = vollumfanglich erhaltene Siedlungsform / nicht zersiedelt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007
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Anteil in % | Bewertung Pho-
. . aller Einzel- 2) to No.
m)m_cz_ﬁwﬁo:mn:mq Baubestand aller Bauten  (siedlungen und bauten 2 (5 |rojekt / Massnahme
inzelbauten -
v hang)
Landwirtschaftliche Geb&ude 90 3
Wohnhéuser
Industrie- und Gewerbebauten
Sonstige Gebaude 5 3
Gewichtetes Resultat der Bewertungen der Rubriken "Traditionelle Besiedlungsformen" und "Historischer| a e xS Mot ot ochorn Bt or
Baubestand” : Tabellen AL und A2
Bonus *¥: 1

Total Bewertung Zusammenfassung der Rubriken "Tradi tionelle Besiedlungsformen" und "Historischer

= Summe (‘Gewichtetes Resul

“Bonus")

Baubestand" :
Wertebereich : 0 bis 5 Punkte
2 Schatzung; Summe aller Anteile maximal 100% !
2 Bewertung des Erhaltungszustandes 1 =nur in Ansatzen erhalten
2 = zum Teil erhalten
3 = Uberwiegend erhalten
4 = vollumfanglich erhalten
2) Bonus : =1, sofern  entweder - Summe aller Flachenanteile gemessen an der gesamten verbauten Flache > 70% (Tabelle A1)
oder - Summe aller Anteile gemessen an der Gesamtheit aller Bauten > 70% (Tabelle A2)
oder - Summe der Spalte "Bewertung" >= 18 (Tabellen Al plus A2)

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007
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Anteil in % | Bewertung Pho-
aller Einzel- %) to No.
- ; 24) ieh .
5B. Neuer Baubestand aller Bauten  (Siedlungen und Einzelbauten) bauten (e |projekt / Massnahme
hang)
61 Landwirtschaftliche Geb&aude 1 2
62 Wohnhauser 3 2
63 Ferienhauser
64 | Industrie- und Gewerbebauten
65 Sonstige Gebaude 1 2
Resultat Bewertung Rubrik "Never Baubestand” 2 |3 m s S o v o oo S e
Bonus oder Malus > : 1
Total Bewertung Rubrik "Neuer Baubestand" : 3 = summe (‘Resultat” + "Bonus* oder “Malus'

2 Schatzung; Summe aller Anteile maximal 100% !

%) Bewertung der Anpassung / Einfiigung neuer Gebaude : 4 = landschaftlich voll integriert, architektonisch sehr bemerkenswert

Wertebereich : -5 bis 5 Punkte

3 = landschaftlich integriert, architektonisch gelungen

2 = landschaftlich integriert, architektonisch angepasst

1 = landschaftlich integriert, architektonisch banal

-1 = landschaftlich massig integriert, architektonisch banal

-2 = landschaftlich teilweise integriert, architektonisch stérend

-3 = landschaftlich nicht integriert, architektonisch stérend

-4 = landschaftlich iberhaupt nicht integriert, architektonisch stark stérend

%) Bonus oder Malus : =1:sofern

=-1: sofern mindestens 3 Werte der Spalte "Bewertung" negativ

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

destens 3 Werte der Spalte "Bewertung" positiv

Datum: 02.11.2007
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Bedeutung 2" | Bewertung

28)
5C. Inventar schiitzenswerter Ortshilder der Schweiz et | rego Projekt/ Massnahme
(ISOS) lokal

nal nal

LU 1 1

0

0

0

0

0

0

0

0

0

Total Bewertung Rubrik "Schitzenswerte Orts 1 |- Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung”
‘Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

27) Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung / regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung / lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung
2 Bewertung ISOS : 1 = mindestens 1 Objekt lokaler Bedeutung

2 = mindestens 1 Objekte regionaler Bedeutung
3 = mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung
4 = mindestens 2 Objekte nationaler Bedeutung

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007
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6. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN

Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6A. Strassenverkehr )a=] Projekt / Massnahme
nein=n
Stark befahrene Strasse durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : - Durchschnittlicher Tagesverkehr (DTV) < 45'000 o
Motorfahrzeuge pro Tag
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde auf einer Lange von weniger 0
als 5km
Total Bewertung Rubrik “Nationalstrassen" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
29 Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller “mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6B. Schienenverkehr =] Projekt / Massnahme
nein=n
Stark befahrene Bahnstrecke durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : |- personentransport < 10 Mio Pers./Jahr und/oder o
Warentransport < 5 Mio T/Jahr
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde, auf einer Lange von weniger 0
als 5km
Total Bewertung Rubrik "Hauptbahnstrecken" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
2) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller "mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6C. Flughéafen und Flugplatze jla=] Projekt / Massnahme
nein=n
Nationale Flugh&fen und Regionalflugplatze > 10'000 Flugbewegungen/Jahr n 0
Mildernde Faktoren : . . } X X .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Militarflugplatze n 0
Mildernde Faktoren : . . ' X . .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Gebirgslandeplatze >= 300 Flugbewegungen / Jahr n 0
Mildernde Faktoren : |- < 300 Flugbewegungen / Jahr und keine Konflikte mit o
geschutzten Gebieten
Total Bewertung Rubrik "Flughafen und Flugplatze" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6D. Militérische Einrichtungen und Aktivitaten ja=] Projekt / Massnahme
nein=n
Waffenplatz auf Gemeindegebiet n 0
Mildernde Faktoren : . Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < o
5% des Gemeindegebietes
Schiessplatz auf Gemeindegebiet (mehr als 20 Wochen / Jahr durch Luftfahrt, Panzer und " o
Artillerie genutzt)
Mildernde Faktoren : . Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < 0
5% des Gemeindegebietes
Total Bewertung Rubrik "Militérische Einrichtungen und Aktivitaten™ : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Wertebereich : -8 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6E. Skitourismuseinrichtungen und -Aktivitaten jla=] Projekt / Massnahme
nein=n
Skigebiete (> 6'000'000 Pm/Std) n 0
Mildernde Faktoren : - Nur ein kleiner Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und 0
< 500'000 Pm/Std
- Nur ein Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und < 0
1'000'000 Pm/Std
Total Bewertung Rubrik “Skitourismuseinrichtungen u nd -Aktivitaten" : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

1 oder 2 Punkte pro "mildernden Faktor"; Summe "mildernde Faktoren” maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
. . R densein : 29
6F. Weitere Tourismus- bzw. Freizeiteinrichtungenu  nd P .
o ja=] Projekt / Massnahme
Aktivitaten nein =n
Bootshafen > 300 Platze n 0
Mildernde Faktoren : |- Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Vergnugungspark n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Pistenanlagen fiir motorsportliche Aktivitaten n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Total Bewertung Rubrik "Weitere Tourismus- bzw. Fre  izeiteinrichtungen und Aktivitaten™ : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6G. Rohstoffgewinnung, Deponien a=] Projekt / Massnahme
Steinbriiche, Kiesgruben > 1'500'000 m* n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den néchsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Abbau / Lagerung erfolgt hauptséchlich unterirdisch (geringer 0
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Materialdeponien > 1'500'000 m3 n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den néchsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Lagerung erfolgt hauptséchlich unterirdisch (geringer o
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Lagerplatz fur radioaktive Abfalle, Materialien n 0
Total Bewertung Rubrik "Rohstoffgewinnung, Deponien " 0 | summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
%) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6H. Intensive Agrarwirtschaft ja=] Projekt / Massnahme
nein=n
Betriebe, die nicht der Verordnung iber die Direktzahlungen fiir die OLN entsprechen, T 0
insbesondere grosse Nutztierhaltungsanlagen
Mildernde Faktoren :
- Summe aller Betriebe < 10 ha 0
Total Bewertung Rubrik “Intensive Agrarwirtschaft" 0 = summe Spalte “Bewertung*

%) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
61. Raumplanung : Wohn-, Industrie- und Gewerbezone n )a=] Projekt / Massnahme
Uberbaute Flache > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren : | gegrenztes Gemeindegebiet und ISOS-Objekt nationaler
Bedeutung, welches den grdssten Teil der tiberbauten Flache 0
abdeckt
Industrie- und Gewerbezone > 20ha oder > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren : - Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche 0
Aktivitat
Einkaufszentren > 5'000 m2 und/oder > 300 Parkplatze und/oder > 2'000 Fahrten/Tag n 0
Total Bewertung Rubrik "Raumplanung : Wohn-, Indust rie- und Gewerbezonen" : 0 | summe Spalte “Bewertung®

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 oder 4 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

Ungewichtetes Resultat der Bewertung der Rubriken " Schwerwiegende
I " 0 = Summe aller Resultate der Einzelrubriken "A - I
Beeintrachtigungen” (A - 1) :
Gewichtetes Resultat der Rubrik "Schwerwiegende Bee  intréchtigungen™ (A- 1) : 0 |- maximal -30 Punkte
Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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7. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN
Bewertung
Bewertung
. . . . a2 31) .
7A. Land- und forstwirtschatftlich intensiv genutzte Flachen Projekt / Massnahme
meinde-
flache **
Resultat Bewertung Rubrik “Land- und forstwirtschaf tlich intensiv genutzte Flachen" : 0 = Tiefster Einzelwert der Spalte "Bewertung"
Gesamtflachenanteil "Land- und forstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0 = Summe Spalte "Flachenanteil in % der Gemeindeflache”
Anzahl vorhandener, unterschiedlicher “Land- und fo rstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0
Malus %2 : 0
Total Bewertung Rubrik "Land- und forstwirtschaftli ch intensiv genutzte Flachen" : 0 |- summe (Resultat” + "Malus")
Wertebereich : -5 bis 0 Punkte
%) schatzung; Summe aller Fliachenanteile maximal 100% !
31 Bewertung : selten vorhanden, isoliert = -1 Punkt; vorhanden, zerstreut = -2 Punkte; haufig vorhanden, gruppiert = -3 Punkte; sehr haufg vorhanden, dominierend = -4 Punkte
32) Malus : = -1, sofern der Gesamtflachenanteil der intensiven Nutzungsformen > als 20% der Gemeindeflache oder wenn > 4 unterschiedliche intensive Nutzungsformen vorhanden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007




QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung

33/39

7B. Industrie, Abbau, Deponie

Bewertung )

Projekt / Massnahme

B1

B2

B3

Diverse Einrichtungen (z.B.
Industriehallen) :

Abbau *¥

Deponie, Abfélle, Schiittungen **

0

0

Mittelwert der Spalte *S" :

o]

%) Bewertung : R = Reversi
A = Anzahl : -1 = wenige
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein
O = kologische Auswirkung : -1 =schwach
S = Summe

3 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

-1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig

2=¢

ige
-2 = mittel
-2 = mittel

-3 =irreversibel

-3 = viele

-3 = gross, dominant

-3 = stark

Datum: 02.11.2007
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Bewertung %
7C. Kulturtechnik Projekt / Massnahme
R A L [} s
c | Aufféllige Anlagen der modernen Kulturtechnik (z.B. Silos) 0
c2 | Drainagen -1 -1 -1 -1 -4
cs | Treibhauskultur, Folientunnel / - abdeckung, Hagelschutznetze 0
ca  Gewasserverbauung 0
Mittelwert der Spalte "S" -1
%) Bewertung : R = Reversibilitat -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = 6kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung )
7D. Verkehr, Transport, Erschliessung Projekt / Massnahme
R A L [} s
o1 | Diverse Verkehrseinrichtungen : 0
o2 | Kunstbauten an Strassen, Eisenbahnanlagen 0
oz Parkplatze 0
o4 |Flugplatze > 0
os  Flugkorridor 0
Mittelwert der Spalte "S" 0
33) Bewertung : R = Reversibilitat -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl -1 =wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe
3 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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Bewertung %
7E. Touristische Einrichtungen, Freizeit Projekt / Massnahme
R A L [} s
e1  Diverse Sport- / Vergnugungsanlag Schlittelweg -1 -1 -1 =, -4
&2 Seilbahnen, Skilifte *” 0
s Loipen 11 1 1 -4
e Skipisten, Kunstschneeanlagen ** 0
es  Rodelbahn (Sommerbetrieb) 0
es | Golfplatz 0
& |Bootshafen (<300 Platze) * 0
es | Campingplatze 0
Mittelwert der Spalte "S" =1
33) Bewertung : R = Revers -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark

39 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

S = Summe

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung 33)
7F. Energieerzeugung, -transport und -nutzung Projekt / Massnahme
R A L [} s
F1 | Staudamme, Talsperren 0
F2 | Wasserfassungen 0
rs Hochspannungsleitungen, Transformatoranlagen 0
F4 | Rohrleitungen 0
Fs \Windenergieanlagen 0
rs  Sonnenenergieanlagen 0
Mittelwert der Spalte "S" 0
%) Bewertung : R = Reversi -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =kKlei -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = 6kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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Bewertung 3

7G. Diverse Projekt / Massnahme
R A L [} s
61 che Einrichtungen ** 0
G2 |Fernmeldeanlagen 0
G3  Sonstiges 0
Mittelwert der Spalte "S" : 0
33) Bewertung : R = Reversibilitat : -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 = viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe

) sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits beriicksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

2 = Summe der gewichteten Mittelwerte der Spalten "Bewertung S" aller Einzelrubriken "Ubrige
a Beeintréchtigungen” (B - F) (siehe Anleitung)

Resultat Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintréchtigunge n(7B-7G

Malus 0

Total Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintrachtigungen ( 7B-7G)": Summe (‘Resultat” + "Malus’)

Wertebereich : -18 bis 0 Punkte

3%) Malus: = -1 Punkt je Rubrik "Ubrige Beeintrachtigungen (7B - 7G)" mit mehr als 2 vorhandenen Beeintrachtigungen --> maximaler Malus = -6 Punkte (das heisst, 6 x -1 Punkte)

Referenz: RasterNeu Li.xls Datum: 02.11.2007
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8. ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH ERSCHLIESSUNG SANLAGEN (strassen und Bahnlinien)

Erschlies- Bewertung

sungs- 36)
8A. Erschliessungsdichte dichte in Projekt / Massnahme

km/km
Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien > 0.6 2
Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien ) Zndl, -2

Total Bewertung Rubrik "Erschliessungsdichte” : Summe Spalte "Bewertung"
Wertebereich : -8 bis 0 Punkte

) Erschliessungsdichte Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien : -4 --> grosser 2 km/km2

-3 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 2 km/km2
-2 --> grosser 0.5 km/km2 und kleiner/gleich 1 km/km2
-1 --> kleiner/gleich 0.5 km/km2

%) Erschliessungsdichte Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien : -4 --> grosser 4 km/km2

31 Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :

3 Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Li.xls

-3 --> grosser 3 km/km2 und kleiner/gleich 4 km/km2
-2 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 3 km/km2
-1 --> kleiner/gleich 1 km/km2

Strassen Kategorie 1 - 4 (gemass Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Léngenstatistik

Eisenbahnlinien (gemass Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Léangenstatistik

Datum: 02.11.2007
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Erhebungsdatum / -zeitraum

Biogeographische Region *

Gemeinde
Gemeindenummer des BFS
Gemeindeflache

Anzahl Landschaftseinheiten
Agglomeration ARE

--> Nur die gelben und hellblauen Felder ausfillen  <--

1 2
[Beni Ziegler | |

[ Sept. - Okt. 2007 ] Ausgefilllt durch

[z ] sura(= 3 )/ Mittelland (= M ) / Alpennordfianke (= N ) / Zentralalpen (= Z ) / Alpensiidfianke (= S )

Mustair
3'842
78 km?
1 (Gemeindegebiet in mehrere Landschaftseinheiten unterteilt, siehe Karte im Anhang)
n ja=j/nein=n

* zutreffende Abkiirzung einsetzen (z.B. "j" fur Jura)

Bundesamt fiir Umwelt (BAFU) Hintermann & Weber SA

3003 Bern Rue de I'Eglise-Catholique 8, 1820 Montreux
Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 2139

Zusammenfassung der Resultate der einzelnen Themenb

ereiche

1. LANDSCHAFT ALLGEMEIN

‘Max. 21 Punkte) 13 5. BESIEDLUNG ‘Max. 14 Punkte) 8

2. GEOMORPHOLOGIE, GEOLOGIE

‘Max. 10 Punkte) 10 6. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN Max. -30 Punkte) | 0

3. BIOTOPE, BIODIVERSITAT

‘Max. 15 Punkte) 12 Max. -23 Punkte) | -8

4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN  Max. 10 Punkte) 10

8. ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH

ERSCHLIESSUNGSANLAGEN (Strassen und Bahnlinien)

_q. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN
_ (Max. -8 Punkte) | -2

Summe “"Landschaftswerte” 0% 40% 60% 100%
(Maximum 70 Punkte) 53
0 - 28 Punkte 29 - 42 Punkte 43 und mehr Punkte

--> negativ --> positiv
[Summe "Beeintrachtigungen" 0% 40% 60% 100%
(Maximum -61 Punkte) 10

0 bis -24 _ur._:x_m _25 bis -36 Punkte -37 und Em:_mma._u::_nm
--> positiv --> negativ

0 - 28 Punkte 29 - 42 Punkte
> bedingt

geeignet

43 und mehr Punkte

--> nicht geeignet

--> geeignet

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Datum: 02.11.2007
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1. LANDSCHAFT ALLGEMEIN

1A. Landschaftsbild / Grobe Landschaftscharakterisi erung (Hauptformen und Besonderheiten)

Das Val Mistair verbindet das Engadin mit dem Sudtirol. Das West — Osttal senkt sich stufenweise von der Ofenpasshéhe (2149 m . M.) tiber Tschierv und Fuldera, dann tiber Valchava und
Sta. Maria nach Mustair (1247 m u. M.) und auf italienischem Boden weiter Gber Taufers nach Glurns hinunter. Der Stiden des Val Mustair grenzt sich durch eine Bergkette mit bis zu 3000 m
hohen Gipfeln gegen Italien ab, wobei die Gipfelh6he nach Osten kontinuierlich etwas abnimmt. Der Piz Chavalatsch, der dstlichste Punkt der Schweiz, ist 2763 m hoch. Eine kontinentale
Wasserscheide liegt zwischen dem Val Vau und dem Val Mora. Wéhrend der Rom (Einzugsgebiet 130.6 km2) das Val Mustair tber die Etsch ins Adriatische Meer entwéassert, fliesst das Aua
da Val Mora (68.0 km2) via Spél, Inn und Donau ins Schwarze Meer.

Das Val Mustair setzt sich aus einem Mosaik unterschiedlichster Lebensraumtypen zusammen, eine wichtige Voraussetzung fir eine vielféltige Pflanzen- und Tierwelt. Gletschervorfelder,
Moore, Auen, Trockenstandorte, Mager- und Fettwiesen, Wald und karges Gebirge, jeder Lebensraum beherbergt seine speziellen Bewohner. Wo unterschiedliche Standorte aufeinander
treffen, bilden sich besonders artenreiche Grenzstrukturen.

Neben land- und forstwirtschaftlich genutzten Flachen gibt es grossflachige Landstriche, die sich selbst Gberlassen sind und nur sporadisch vom Menschen aufgesucht werden. Eine
ausgedehnte Landschaftsschutzzone soll sicherstellen, dass schiitzenswerte Gebiete nicht zweckentfremdet werden.

Die noch relative Unberiihrtheit des Tales wird durch die Art der Besiedelung ausgedriickt. Die Siedlungen befinden sich alle in der Talsohle oder an der sonnenexponierten Talseite. Die nach
Osten und Norden exponierte Talseite ist praktisch durchgehend bewaldet und nur durch einige Forststrassen und die Umbrailpassstrasse durchschnitten. An diese Talseite grenzt
anschliessend die Landschaftsschutzzone Val Mora. Auf der siid- und westexponierten Talseite finden wir ein Mosaik von grosseren Waldflachen und traditioneller Kulturlandschaft. In der
Talsohle fliesst der Rombach, der von der Wasserkraftnutzung verschont worden ist.

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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Flachen- Bewertung
anteil in %

1B. Bundesinventare Landschaft der Ge- Projekt / Massnahme

meinde-

flache
Bundesinventar der Landschaften und Naturdenkmaler von nationaler Bedeutung (BLN) *® 3 1
Bundesinventar der Moorlandschaften (MLI) * 0
Total Bewertung Rubrik “Bundesinventare Landschaft" k 1 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : 0 bis 8 Punkte
3 Bewertung BLN : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3
Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

) Bewertung MLI : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 5% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 6 - 15% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 16 - 25% der Gemeindeflache = 3

Punkte; mehr als 25% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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Bewertung Pho-
2 to No.
1C. Dominierende Landschaftserlebnisse e |Projekt / Massnahme
hang)
Kulisse 4 1 [val Mora
Einsamkeit, Abgeschiedenheit, Ruhe 4 1
Einmaligkeit 4 Sudtal, mediterraner Einfluss (vgl. Einleitung)
Unberiihrtheit 4 1
Geschichtstrachtigkeit 4 32 |Kloster St. Johann

Resultat Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis” : 4
Bonus ¥ : 1
Total Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis” : Summe (‘Resultat" + "Bonus’)

Wertebereich : 0 bis 5 Punkte

2 Bewertung : subjektiv ! 1 = banal
2 = bemerkenswert

3 = hervorragend

4 = einzigartig, exemplarisch

3 Bonus : =1, sofern mindestens 3 mal 3 oder mehr Punkte vergeben wurden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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Flachen- Bewertung
1D. Rechtlich verbindliche, kantonale Landschaftsin ventare anteilin % " )
(sofern die Uberlagerung des kantonalen Inventares mit den Bundeslandschaftsinventaren am«. Ge- Projekt / Massnahme
<= 30%) meinde-

flache

Val Mora 58 4
Lai da Rims (regionale Bedeutung) 13 2
Heckenlandschaft Punt Dimez (reg. Bedeutung); Bain dal Ramiittel (reg. Bedeutung) 1 1

" Summe Spalte “Bewertung*

Total Bewertung Rubrik "Kantonsinventare Landschaft

Wertebereich : 0 bis 8 Punkte

0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3

4) .
Bewertung :
Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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2. GEOMORPHOLOGIE, GEOLOGIE

7139

Bewertung Pho-
Qualitéat der Land- ﬁm_um.
2A. Geomorphologische Elemente Einzelform 9| ~schafts- An- |Projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit ©
o1 |Gletscher 1 1
02 | Gletscherrandsee
03 | Kare
o4 Karsee 4 4 10
os |Riegel 3 1
o6 Rundhécker 3 2
o7 | Seitenmoréne
0s  Stirnmorane
09 | Transfluenzpass 3 2
10 |Findling 2 2
1 |Gletschermiihle
12 |Gletscherschrammen 2 1
13 | Gletschervorfeld
1 | Trogtal 4 4 5
15 |Altwasser
16 Maander
17 |Quelle 4 4 2
18 | Schwemmebene 3 3
19 |Terrasse 2 2
20 |Schlucht
21 | Schuttkegel 4 4 3
22 Wasserfall 2 2
23 |See
24 |Rutschung
25 | Abrissnische
26 | Bergsturz
27 Felssturz 2 2
28 |Hangschutt 4 4 4
29 Blockgletscher 3 3
s0 | Solifluktionszunge
a1 Strukturboden / Girlandenboden 2 1
32 |Bruch / Verschiebung 2 2
Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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3 | Tektonische Kontaktlinie
34 Verfaltung
35 |Felswand (falls besonders)
3 Mineralienfundstellen
a7 |Murgang 4 4 6
38  |Dolinen 2 2
39
40
41
a2
43
44
Resultate 1 Rubrik "Geomorphologische Elemente” : 4 4 ewerumg dor Lamisenenoameamat Lo Benerng Quatatder Enze!
Resultat 2 Rubrik "Geomorphologische Elemente" ; 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandene geomorphologische Elemen te: 20
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene geomorphologische 36 0N 20/N 437236/ S 0
Elemente :
Bonus 7 : 2
Total Bewertung Rubrik "Geomorphologische Elemente” (Summe (‘Resultat 2 + "Bonus)) * 1.7
Wertebereich : 0 bis 10 Punkte
%) Bewertung der Qualitat der Einzelform : 1 = Formen erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet
2 = Einzelformen massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit
3 = Einzelformen schon ausgebildet
4 = Einzelformen ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)
© Bewertung der Landschaftswirksamkeit bezogen auf die Landschaftseinheit : 1 = Formen pragen Landschaft wenig; Formendichte gering
2 = Formen prégen Landschaft méssig; Formendichte massig
3 = Formen prégen Landschaft stark; Formendichte hoch
4 = Formen pragen Landschaft sehr stark; Formendichte sehr hoch
7 Bonus : =1, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

= 2, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Mustair.xls

Datum: 02.11.2007
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2B.

Kantonale und andere Inventare (z.B. Inventar der Geotope nationaler Bedeutung)

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mustairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Datum: 02.11.2007
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3. BIOTOPE, BIODIVERSITAT
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3A.

Biotope, Lebensraume

Bewertung

Qualitat der
Biotope ©

Land-
schafts-
wirksam-

keit

Pho-
to No.
(siehe | b oiekt / Massnahme

hang)

01
02
03
04
05
06
07
08
09
10

21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

Moorwalder (mit Birken, Bergfohren)

Hochmoor

Flachmoor (Kleinseggenried, Grosseggenried, Sumpfdoterblumenwiese, Pfeiffengrag
Quellmoore, -fluren, Tuffmoosfluren

Natirlicher Bach, offener Wiesenbach

Natirlicher Fluss (Flusslauf, Abfluss)

Weiher, Tumpel

Alpine Schwemmebene

Gletschervorfeld

Gebirgsweidenaue

Erlenbruchwald

Silberweiden-Auenwald

Felsensteppe

Alpine Rasen, Spaliervegetation, Schneetélchen
(Halb)Trockenwiesen/ -weiden (z.B. Xerobromion, Mesobromion)
Magerwiesen/ -weiden in hoheren Lagen (z.B. Nardion)
Vegetation auf Fels, Schutt und Rutschungen

Ruderalfluren

Mauervegetation an Ruinen, Terrassenmauern und anderem altem Gemauer
Schluchtwald (z.B. Bergahorn-Schluchtwald)

Flaumeichenwald

Fohrenwalder

Blockschutt-Tannen-Fichtenwald, weitere Walder auf Blockschutt
Larchenwald

Larchen-Arvenwald

Krummbholzbesténde (z.B. Bergfohren)

Zwegrstrauchheiden (trocken)

Zwergstrauchheiden (feucht und sauer, Rhododendron,...)
Hecken

Feldgeholze, Baumgruppen

Larchen-Fichtenwald

Referenz: RasterNeu Miistair.xls
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14
15

18

19

Datum: 02.11.2007
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32 \Walder der Kampfzone an der oberen Waldgrenze 4 21
33
34
35
36
37
38
39
40
N . “ " = Mittelwert der 4 hochsten Einzelwerte der Spalten "Bewertung Qualitat der Biotope” und "Bewertung
Resultate 1 Rubrik tope, Lebensraume" : 4 der Landschaftswirksamkeit
Resultat 2 Rubrik "Biotope, Lebensraume" : 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandene Biotope, Lebensraume : 18
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Biotope, Lebensraume : 30 ->3=29/M=27/N=35/2=30/S=36
Bonus ¥ : 2

8 Bewertung der Qualitat der Biotope :

9 Bewertung der Landschaftswirksamkeit :

10 g

onus :

Total Bewertung Rubrik "Biotope, Lebensraume" :

Wertebereich : 0 bis 6 Punkte

1 = Biotope erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

2 = Biotope massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit

3 = Biotope schon ausgebildet

4 = Biotope ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)

1 = Formen prégen Landschaft wenig / Formendichte gering

2 = Formen prégen Landschaft méssig / Formendichte méssig
3 = Formen préagen Landschaft stark / Formendichte hoch

4 = Formen pragen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

Summe (‘Resultat 2° + "Bonus")

=1, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

= 2, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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3B.

Fauna, Flora (seltene, geschiitzte, emblematische Arten)

Projekt / Massnahme

01

03
04
05
06
07
08
09
10
11
12
13
14

16
17

19
20

Braunbar

Bartgeier

Kreuzotter

Smaragdeidechse

Felsenfalter (Chazara briseis)
Zaunammer (gefahrdet)
Wendehals (gefahrdet)
Orpheusspétter (pot. Gefahrdet)
Gartenrotschwanz (pot. Geféhrdet)
Braunkehlchen (pot. gefahrdet)
Dorngrasmiicke (geféhrdete Art)
Adler

Uhu

Birkhuhn

Baumpieper

Neuntoter

Val Daone-Primel, Rhatische Primel oder Inntaler Primel (P. daonensis)

Bergmolch (Triturus alpestris) gefahrdet
Schlingnatter (Coronella austriaca) gefahrdet
Seesaibling (Salvelinus alpinus) gefahrdet

1 Bewertung :

Bemerkungen, Besonderheiten :  Haselhuhn, Auerhuhn, Skor|

Total Bewertung Rubrik "Fauna, Flora"

Referenz: RasterNeu Mustair.xls

n, Steinhuhn, Schneehuhn

11) |

Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

weniger als 5 Arten = 0 Punkte; 5 - 8 Arten = 1 Punkt; 9 - 12 Arten = 2 Punkte; 13 - 16 Arten = 3 Punkte; 17 und mehr Arten = 4 Punkte

Datum: 02.11.2007
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3C. Nationale Biotopinventare

13/39

Hoch- und Ubergangsmoore ®

Flachmoore ”

Auengebiete o

Amphibienlaichgebiete o)
Trockenwiesen und -weiden (Entwurf) o)

Wasser- und Zugvogelreservate ?

Eidgendssische Jagdbanngebiete K

Anz. Bewertung
Objekte / 12)
Flachen-
anteil in % Projekt / Massnahme
der
Gemeinde-
flache
Anzahl Objekte 0
n % der Gemeindeflache 0
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0.09 1
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0.03 1
Flachenanteil in % der Gemeindefléache 0.14 1
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0
Resultat Rubrik "Nationale Biotopinventare” : 1 = Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung”
Anzahl effektiv vorhandener nationaler Biotopinvent are : 3
Bonus *¥: 1
Total Bewertung Rubrik “Nationale Biotopinventare" 2 - Summe (Resultat" + "Bonus)

Wertebereich : 0 bis 5 Punkte

12) Bewertung : ¥ Anzahl Objekte (Hoch- und Ubergangsmoore) : 1 Objekt = 1 Punkt; 2 Objekte = 2 Punkte; 3 Objekte = 3 Punkte; >3 Objekte = 4 Punkte

" Flachenanteile in % der Gemeindeflache (Flachmoore / Auengebiete / Amphibienlaichgebiete / Trockenwiesen und -weiden / Wasser- und Zugvogelreservate) : 0% <

Gemeindege

tes <=0.5% = 1 Punkt; 0.5% < Gemeindegebiet <=2% = 2 Punkte; 2% < Gemeindegebiet <=3% = 3 Punkte; >3% Gemeindegebiet = 4 Punkte

% Flachenanteile in % der Gemeindeflache (Eidgendssische Jagdbanngebiete) : 0% < Gemeindegebietes <5% = 1 Punkt; 5% <= Gemeindegebiet <15% = 2 Punkte; 15%
<= Gemeindegebiet <25% = 3 Punkte; >=25% Gemeindegebiet = 4 Punkte
13) Bonus : =1, sofern Anzahl der vorhandenen nationalen Biotopinventare >= 3

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Datum: 02.11.2007
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3D. Kantonale und andere Inventare
Kantonale Jagdbanngebiete, Waldreservate, Wildruhezonen, etc.)

(z.B. Biotope von regionaler Bedeutung, Kantonale Naturschutzgebiete,

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mistairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Datum: 02.11.2007
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4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN

Bewertung Pho-
Qualitat der Land- to .zo.
4A. Kulturlandschaftselemente Elemente 1| schafts- e |projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit '
o1 | Extensive Waldweidenutzung 4 4 37
o2 | Alpnotunterkiinfte 4 4 27
03 |Einfang
o4 | Traditionelle Alpgebaude 4 4 28
os | Trockenmauern, Holzzaune 2 2
o6 | Extensive Mahnutzung 2 2
o7 |Heutransportbahnen
o | Torfhitten
0o | Torfstichweiher
10 |Extensive Streuenutzung 2 2
1| Streuetristen
12 | Beeren-, Gemuse- und Bauerngéarten 4 4 24
13 |Kleine Kartoffelacker, Getreideacker 4 4 25
14 | Lesesteinwalle 3 3
15 Raine / Stufenraine / Terrassen 2 2
16 | Traditonelle Bewésserungssysteme
17 Traditionelle Rebberge
18 |Hochstammobstgarten 2 2
19 |Markante Einzelbaume, Alleen 2 2
20 | Archéologische Fundstellen 4 4 33
21 |Historische Verkehrswege 4 4 29
22 |Reprasentative Kulturdenkmaler (Burg, Ruine, Kappelle, 4 4 32
23 |Burg, Ruine 2 1
24 |Kirche, Kapel 2 2
2 Weitere bemerkenswerte Kulturdenkmaler
2 ische Denkmaler
27 Historischer Abbau von Gesteinen und Erzen
28 Historische Kalkbrennerei
29 |Spuren von Kohlerei
30 | Stauteiche, -weiher
31 |Historische Mihlen, Ségereien 3 3
Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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32 Wasserkanale 3 3
3 |Wasserréader, Miihlsteine 2 2
34 |Zeugen historischer Wasserkraftnutzung
35 | Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche Aktivitat
3 | Alte Hospize 2 1
37 |Zeugen histor. Tourismus (z.B. Bader)
s | Historische Hotels 4 4 31
39 |Historische Bahnlinie oder Transportanlage (Drahtseilbahn, etc.)
40 | Historische Landwirtschaftsgebaude 4 4 26
41 |Flachswasserungsplatze 2 1
42
43
a4
Resultate 1 Rubrik "Kulturlandschaftselemente” - 4 4 Mm@rwpummzwﬂw“nmwmﬁﬁ_msNm,s\m:m der Spalten "Bewertung Qualitét der Elemente” und "Bewertung
Resultat 2 Rubrik "Kulturlandschaftselemente" | 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandener Kulturlandschaftselemen te: 24
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Kulturlandschaftselemente : 39 ->3=33/M=34/N=41/2=30/S=37
Bonus ¥ : 2
Total Bewertung Rubrik "Kulturlandschaftselemente” ! Summe (‘Resultat 2° + "Bonus")
Wertebereich : 0 bis 6 Punkte
14) Bewertung der Qualitat der Kulturlandschaftselemente : 1 = Kulturlandschaftselemente erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

2 = Kulturlandschaftselemente méssig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schoénheit
3 = Kulturlandschaftselemente schon ausgebildet
4 = Kulturlandschaftselemente ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)
15) Bewertung der Landschaftswirksamkeit : 1 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft wenig / Formendichte gering
2 = Kulturlandschaftselemente prégen Landschaft méssig / Formendichte massig
3 = Kulturlandschaftselemente préagen Landschaft stark / Formendichte hoch
4 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

19 Bonus : = 1: sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

= 2 : sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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Bedeutung '” | Bewertung
18)
4B. Bundesinventare Projekt / Massnahme
natio- regio-
lokal
nal nal
Inventar der historischen Verkehrswege der Schweiz (IVS) (Entwurf) 2 4 4 4
Bundesinventar der Kulturgtter 1 2 3
Total Bewertung Rubrik "Inventare" : Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung"
Wertebereich : 0 bis 4 Punkte
" Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung mit Substanz, regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung mit Substanz, lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung
mit Substanz
18) Bewertung : 1 Objekt regionaler Bedeutung = 1 Punkt; >= 2 Objekte regionaler Bedeutung = 2 Punkte; mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung = 3 Punkte; 2 oder mehr Objekte

nationaler Bedeutung = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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4C. Kantonale und andere Inventare

(z.B. Inventar der Kampf- und Fiuhrungsbauten)

Projekt / Massnahme

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Mustair.xls

Datum: 02.11.2007
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Flachen- Bewertung
anteil in % 20)
-, . der Gesamt- .

5A1. Traditionelle Besiedlungsformen siedlungs- Projekt / Massnahme

flache **
Einzel-, Streusiedlung 5 4
Weiler
Dorf 40 3
9 schatzung; Summe aller Flachenanteile maximal 100% !
2 Bewertung des Erhaltungszustandes / der Zersiedlung : 1 = nur in Ansétzen erhaltene Siedlungsform / deutlich zersiedelt

2 = zum Teil erhaltene Siedlungsform / méssig zersiedelt

3 = Ulberwiegend erhaltene Siedlungsform / kaum zersiedelt

4 = vollumfanglich erhaltene Siedlungsform / nicht zersiedelt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Anteil in % | Bewertung Pho-
. . aller Einzel- 2 to No.
m)m_cz_ﬁwﬁo:mn:mq Baubestand aller Bauten  (siedlungen und bauten 2 (5 |brojekt / Massnahme
inzelbauten -
v hang)
Landwirtschaftliche Geb&ude 25 3
Wohnhéuser 5 3
Industrie- und Gewerbebauten 5 3
Sonstige Gebaude 10 4
Gewichtetes Resultat der Bewertungen der Rubriken "Traditionelle Besiedlungsformen" und "Historischer, a e xS Mot ot ochorn Bt or
Baubestand" : Tabellen AL und A2
Bonus *¥: 1

Total Bewertung Zusammenfassung der Rubriken "Tradi tionelle Besiedlungsformen" und "Historischer

= Summe (‘Gewichtetes Resul

“Bonus")

Baubestand" :
Wertebereich : 0 bis 5 Punkte
2 Schatzung; Summe aller Anteile maximal 100% !
2 Bewertung des Erhaltungszustandes 1 =nur in Ansatzen erhalten
2 = zum Teil erhalten
3 = Uberwiegend erhalten
4 = vollumfanglich erhalten
2) Bonus : =1, sofern  entweder - Summe aller Flachenanteile gemessen an der gesamten verbauten Flache > 70% (Tabelle A1)
oder - Summe aller Anteile gemessen an der Gesamtheit aller Bauten > 70% (Tabelle A2)
oder - Summe der Spalte "Bewertung" >= 18 (Tabellen Al plus A2)

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Mustair.xls

Datum: 02.11.2007
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Wertebereich : -5 bis 5 Punkte

2 Schatzung; Summe aller Anteile maximal 100% !

%) Bewertung der Anpassung / Einfiigung neuer Gebaude : 4 = landschaftlich voll integriert, architektonisch sehr bemerkenswert

%) Bonus oder Malus : =1:sofern

3 = landschaftlich integriert, architektonisch gelungen

2 = landschaftlich integriert, architektonisch angepasst

1 = landschaftlich integriert, architektonisch banal

-1 = landschaftlich massig integriert, architektonisch banal

-2 = landschaftlich teilweise integriert, architektonisch stérend

-3 = landschaftlich nicht integriert, architektonisch stérend

-4 = |landschaftlich tberhaupt nicht integriert, architektonisch stark stérend

destens 3 Werte der Spalte "Bewertung" positiv

=-1: sofern mindestens 3 Werte der Spalte "Bewertung" negativ

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Anteil in % | Bewertung Pho-
aller Einzel- %) to No.
- ; 24) ieh .
5B. Neuer Baubestand aller Bauten  (Siedlungen und Einzelbauten) bauten (e |projekt / Massnahme
hang)
61 Landwirtschaftliche Geb&aude 5 1
62 Wohnhauser 16 1
63 | Ferienh&user 5 1
64 | Industrie- und Gewerbebauten 27 -2
65 Sonstige Gebaude 2 -1
Resultat Bewertung Rubrik "Never Baubestand” { <L |3 s S o o o oo S e
Bonus oder Malus > : 1
Total Bewertung Rubrik "Neuer Baubestand" : 0 = summe (‘Resultat” + "Bonus* oder “Malus'

Datum: 02.11.2007
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Bedeutung 2" | Bewertung

28)
5C. Inventar schiitzenswerter Ortshilder der Schweiz et | rego Projekt/ Massnahme
(ISOS) lokal

nal nal

Mustair 1 3

0

0

0

0

0

0

0

0

0

Total Bewertung Rubrik "Schitzenswerte Orts 3 |- Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung”
‘Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

27) Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung / regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung / lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung
2 Bewertung ISOS : 1 = mindestens 1 Objekt lokaler Bedeutung

2 = mindestens 1 Objekte regionaler Bedeutung
3 = mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung
4 = mindestens 2 Objekte nationaler Bedeutung

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Datum: 02.11.2007
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6. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN

Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6A. Strassenverkehr )a=] Projekt / Massnahme
nein=n
Stark befahrene Strasse durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : - Durchschnittlicher Tagesverkehr (DTV) < 45'000 o
Motorfahrzeuge pro Tag
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde auf einer Lange von weniger 0
als 5km
Total Bewertung Rubrik “Nationalstrassen" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
29 Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller “mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6B. Schienenverkehr =] Projekt / Massnahme
nein=n
Stark befahrene Bahnstrecke durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : - personentransport < 10 Mio Pers./Jahr und/oder o
Warentransport < 5 Mio T/Jahr
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde, auf einer Lange von weniger 0
als 5km
Total Bewertung Rubrik "Hauptbahnstrecken" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
2) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller "mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6C. Flughéafen und Flugplatze la=] Projekt / Massnahme
nein=n
Nationale Flughafen und Regionalflugplatze > 10'000 Flugbewegungen/Jahr n 0
Mildernde Faktoren : . . ’ X X .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Militarflugplatze n 0
Mildernde Faktoren : . . ' X . .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Gebirgslandeplatze >= 300 Flugbewegungen / Jahr n 0
Mildernde Faktoren : |- < 300 Flugbewegungen / Jahr und keine Konflikte mit 0
geschutzten Gebieten
Total Bewertung Rubrik "Flughafen und Flugplatze" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6D. Militérische Einrichtungen und Aktivitaten ja=] Projekt / Massnahme
nein=n
Waffenplatz auf Gemeindegebiet n 0
Mildernde Faktoren : . Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < o
5% des Gemeindegebietes
Schiessplatz auf Gemeindegebiet (mehr als 20 Wochen / Jahr durch Luftfahrt, Panzer und " 0
Artillerie genutzt)
Mildernde Faktoren : - Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < 0
5% des Gemeindegebietes
Total Bewertung Rubrik "Militérische Einrichtungen und Aktivitaten" : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Wertebereich : -8 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6E. Skitourismuseinrichtungen und -Aktivitaten jla=] Projekt / Massnahme
nein=n
Skigebiete (> 6'000'000 Pm/Std) n 0
Mildernde Faktoren : - Nur ein kleiner Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und 0
< 500'000 Pm/Std
- Nur ein Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und < 0
1'000'000 Pm/Std
Total Bewertung Rubrik "Skitourismuseinrichtungen u nd -Aktivitaten" : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

1 oder 2 Punkte pro "mildernden Faktor"; Summe "mildernde Faktoren” maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
. . R densein : 29
6F. Weitere Tourismus- bzw. Freizeiteinrichtungenu  nd P )
o ja=] Projekt / Massnahme
Aktivitaten nein =n
Bootshafen > 300 Platze n 0
Mildernde Faktoren : |- Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Vergnugungspark n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Pistenanlagen fiir motorsportliche Aktivitaten n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Total Bewertung Rubrik "Weitere Tourismus- bzw. Fre  izeiteinrichtungen und Aktivitaten™ : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6G. Rohstoffgewinnung, Deponien jla=] Projekt / Massnahme
Steinbriiche, Kiesgruben > 1'500'000 m* n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den néchsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Abbau / Lagerung erfolgt hauptséchlich unterirdisch (geringer 0
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Materialdeponien > 1'500'000 m3 n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den néchsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Lagerung erfolgt hauptséchlich unterirdisch (geringer o
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Lagerplatz fur radioaktive Abfalle, Materialien n 0
Total Bewertung Rubrik "Rohstoffgewinnung, Deponien " 0 | summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
%) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6H. Intensive Agrarwirtschaft jla=] Projekt / Massnahme
nein=n
Betriebe, die nicht der Verordnung iiber die Direktzahlungen fiir die OLN entsprechen, n o
insbesondere grosse Nutztierhaltungsanlagen
Mildernde Faktoren :
- Summe aller Betriebe < 10 ha 0
Total Bewertung Rubrik “Intensive Agrarwirtschaft" 0 = summe Spalte “Bewertung*

%) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
61. Raumplanung : Wohn-, Industrie- und Gewerbezone n )a=] Projekt / Massnahme
Uberbaute Flache > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren : | gegrenztes Gemeindegebiet und ISOS-Objekt nationaler
Bedeutung, welches den grdssten Teil der Giberbauten Flache 0
abdeckt
Industrie- und Gewerbezone > 20ha oder > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren : - Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche 0
Aktivitat
Einkaufszentren > 5'000 m2 und/oder > 300 Parkplatze und/oder > 2'000 Fahrten/Tag n 0
Total Bewertung Rubrik "Raumplanung : Wohn-, Indust rie- und Gewerbezonen" : 0 | summe Spalte “Bewertung®

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 oder 4 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

Ungewichtetes Resultat der Bewertung der Rubriken " Schwerwiegende
I " 0 = Summe aller Resultate der Einzelrubriken "A - I
Beeintrachtigungen” (A - 1) :
Gewichtetes Resultat der Rubrik "Schwerwiegende Bee  intréchtigungen™ (A- 1) : 0 |- maximal -30 Punkte
Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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7. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN
Bewertung
Bewertung
. . . . a2 31) .
7A. Land- und forstwirtschatftlich intensiv genutzte Flachen Projekt / Massnahme
meinde-
flache **
Resultat Bewertung Rubrik "Land- und forstwirtschaf tlich intensiv genutzte Flachen" : 0 = Tiefster Einzelwert der Spalte “Bewertung"
Gesamtflachenanteil "Land- und forstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0 = Summe Spalte "Flachenanteil in % der Gemeindeflache”
Anzahl vorhandener, unterschiedlicher "Land- und fo rstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0
Malus %2 : 0
Total Bewertung Rubrik "Land- und forstwirtschaftli ch intensiv genutzte Flachen" : 0 |- summe (Resultat” + "Malus")
Wertebereich : -5 bis 0 Punkte
%) schatzung; Summe aller Fliachenanteile maximal 100% !
31 Bewertung : selten vorhanden, isoliert = -1 Punkt; vorhanden, zerstreut = -2 Punkte; haufig vorhanden, gruppiert = -3 Punkte; sehr haufg vorhanden, dominierend = -4 Punkte
32) Malus : = -1, sofern der Gesamtflachenanteil der intensiven Nutzungsformen > als 20% der Gemeindeflache oder wenn > 4 unterschiedliche intensive Nutzungsformen vorhanden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung )

7B. Industrie, Abbau, Deponie Projekt / Massnahme
R A L [} s
Diverse Einrichtungen (z.B.
" industriehallen) : 2 4 4 4 5
82 | Abbau > B T R I I R A’}
83 Deponie, Abfalle, Schittungen 2| 1| 1| 1|5 alte Miilldeponie Sot Graveras: Sanierung?
Mittelwert der Spalte "S" : -5
33) Bewertung : R = Reversi -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 = viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = okologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe
3 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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Bewertung %

7C. Kulturtechnik Projekt / Massnahme
R A L [} s
c | Aufféllige Anlagen der modernen Kulturtechnik (z.B. Silos) -1 -1 -1 =, -4
c2 | Drainagen -1 -1 -1 -1 -4
cs | Treibhauskultur, Folientunnel / - abdeckung, Hagelschutznetze 0
ca  Gewasserverbauung -1 -1 -1 -1 -4
Mittelwert der Spalte "S" -3
%) Bewertung : R = Reversibilitat : -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = 6kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
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7D. Verkehr, Transport, Erschliessung

Bewertung )

Projekt / Massnahme

R A L [} s
o1 | Diverse Verkehrseinrichtungen : 0
o2 | Kunstbauten an Strassen, Eisenbahnanlagen 0
oz Parkplatze 0
o4 |Flugplatze > 0
os  Flugkorridor 0
Mittelwert der Spalte "S" 0
33) Bewertung : R = Reversibilitat -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl -1 =wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark

S = Summe

3 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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7E. Touristische Einrichtungen, Freizeit

Bewertung %

Projekt / Massnahme

R A L o) s
e1  Diverse Sport- / Vergnugungsanlag -1 -1 -1 =, -4
e Seilbahnen, Skilifte * 5 T T R S I . I |
es | Loipen -1 -1 -1 il -4
e Skipisten, Kunstschneeanlagen ** 0
es  Rodelbahn (Sommerbetrieb) 0
es | Golfplatz 0
& |Bootshafen (<300 Platze) *¥ 0
es | Campingplatze -1 -1 -1 -1 -4

) Bewertung : R = Revers

A = Anzahl

L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen)

O = dkologische Auswirkung

S = Summe

39 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

Mittelwert der Spalte "S" =2

-1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
-1 = wenige -2 = einige -3 =viele
-1 =klein -2 = mittel -3 = gross, doml
-1 = schwach -2 = mittel -3 = stark

inant

Datum: 02.11.2007
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Bewertung )
7F. Energieerzeugung, -transport und -nutzung Projekt / Massnahme
R A L [} s
F1 | Staudamme, Talsperren 0
F2 Wasserfassungen -1 <l -4
r3 Hochspannungsleitungen, Transformatoranlagen 0
F4 | Rohrleitungen 0
Fs |\ Windenergieanlagen 0
rs  Sonnenenergieanlagen 0
Mittelwert der Spalte "S" -1
%) Bewertung : R = Reversi -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =kKlei -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = 6kologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Miistair.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 38739
Bewertung 3
7G. Diverse Projekt / Massnahme
R A L [} s
61 che Einrichtungen ** 0
G2 |Fernmeldeanlagen -1 -1 -1 -1 -4
G3  Sonstiges 0
Mittelwert der Spalte "S" : =i
33) Bewertung : R = Reversibilitat -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl -1 = wenige -2 = einige -3 = viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = okologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark

S = Summe

) sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits beriicksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

3% Malus: = -1Punktje Rubri

Resultat Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintréchtigunge

Total Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintrachtigungen (

Referenz: RasterNeu Mustair.xls

n(78-7G

Malus

7B-7G)":

Ubrige Beeintrachtigungen (7B - 7G)" mit mehr als 2 vorhandenen Beeintrachtigungen -->

Wertebereich : -18 bis 0 Punkte

= Summe der gewichteten Mittelwerte der Spalten "Bewertung S" aller Einzelrubriken "Ubrige
Beeintréchtigungen” (B - F) (siehe Anleitung)

Summe (‘Resultat” + "Malus")

maximaler Malus = -6 Punkte (das heisst, 6 x -1 Punkte)

Datum: 02.11.2007
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8. ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH ERSCHLIESSUNG SANLAGEN (strassen und Bahnlinien)

Erschlies- Bewertung

sungs- 36)
8A. Erschliessungsdichte dichte in Projekt / Massnahme

km/km
Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien > 0.1 -1
Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien ) 0.6 -1

Total Bewertung Rubrik "Erschliessungsdichte” : Summe Spalte "Bewertung"
Wertebereich : -8 bis 0 Punkte

%) Erschliessungsdichte Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien : -4 --> grosser 2 km/km2

-3 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 2 km/km2
-2 --> grosser 0.5 km/km2 und kleiner/gleich 1 km/km2
-1 --> kleiner/gleich 0.5 km/km2

%) Erschliessungsdichte Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien : -4 --> grosser 4 km/km2

31 Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :

3 Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Miistair.xls

-3 --> grosser 3 km/km2 und kleiner/gleich 4 km/km2
-2 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 3 km/km2
-1 --> kleiner/gleich 1 km/km2

Strassen Kategorie 1 - 4 (gemass Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Léngenstatistik

Eisenbahnlinien (gemass Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Léangenstatistik

Datum: 02.11.2007
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Erhebungsdatum / -zeitraum [ Sept. - Okt. 2007 |

[z ] sura(= 3 )/ Mittelland (=

Biogeographische Region *

M ) / Alpennordflanke (=

Gemeinde Sta. Maria
Gemeindenummer des BFS 3'844
Gemeindeflache 42
Anzahl Landschaftseinheiten 1
Agglomeration ARE n ja=j/nein=n
* zutreffende Abkiirzung einsetzen (z.B. "j" fur Jura)

Bundesamt fiir Umwelt (BAFU)
3003 Bern

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

1/39

--> Nur die gelben und hellblauen Felder ausfillen  <--

1
[Beni Ziegler | |

Ausgefllt durch

N )/ Zentralalpen (= Z ) / Alpensudflanke (= S )

km?

(Gemeindegebiet in mehrere Landschaftseinheiten unterteilt, siehe Karte im Anhang)

Hintermann & Weber SA
Rue de I'Eglise-Catholique 8, 1820 Montreux

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 2139
Zusammenfassuna der Resultate der einzelnen Themenb  ereiche
1. LANDSCHAFT ALLGEMEIN Max. 21 Punkte) 9 _ _m. BESIEDLUNG ‘Max. 14 Punkte) 12
2. GEOMORPHOLOGIE, GEOLOGIE ‘Max. 10 Punkte) 10 _ _m. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN Vlax. -30 Punkte) | 0
3. BIOTOPE, BIODIVERSITAT ‘Max. 15 Punkte) 13 _ _q. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN Vlax. -23 Punkte) | -5
4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN  Max. 10 Punkte) 10 _ _m. ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH (Max. -8 Punkte) | -2

ERSCHLIESSUNGSANLAGEN (Strassen und Bahnlinien)

Summe “"Landschaftswerte” 0% 40% 60% 100%
(Maximum 70 Punkte) 54
0 - 28 Punkte 29 - 42 Punkte 43 und mehr Punkte

--> negativ --> positiv
[Summe "Beeintrachtigungen" 0% 40% 60% 100%
(Maximum -61 Punkte) 7

0 bis -24 _ur._:x_m _25 bis -36 Punkte -37 und Em:_mma._u::_nm
--> positiv --> negativ

0 - 28 Punkte 29 - 42 Punkte
> bedingt

geeignet

43 und mehr Punkte

--> nicht geeignet

--> geeignet

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007
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1. LANDSCHAFT ALLGEMEIN

3/39

1A. Landschaftsbild / Grobe Landschaftscharakterisi erung (Hauptformen und Besonderheiten)

hohen Gipfeln gegen Italien ab, wobei
Wasserscheide liegt z
da Val Mora (68.0 km2) via Sp!
Das Val Miistair setzt sich aus einem Mosaik unterschie!

Inn und Donau ins Schwarze Meer.

treffen, bilden sich besonders artenreiche Grenzstrukturen.

Talsohle fliesst der Rombach, der von der Wasserkraftnutzung verschont worden ist.

Das Val Mustair verbindet das Engadin mit dem Sudtirol. Das West — Osttal senkt sich stufenweise von der Ofenpasshdhe (2149 m 4. M.) tiber Tschierv und Fuldera, dann tiber Valchava und
Sta. Maria nach Mustair (1247 m u. M.) und auf italienischem Boden weiter Gber Taufers nach Glurns hinunter. Der Stiden des Val Mustair grenzt sich durch eine Bergkette mit bis zu 3000 m
e Gipfelhohe nach Osten kontinuierlich etwas abnimmt. Der Piz Chavalatsch, der dstlichste Punkt der Schweiz, ist 2763 m hoch. Eine kontinentale

chen dem Val Vau und dem Val Mora. Wahrend der Rom (Einzugsgebiet 130.6 km2) das Val Mustair tUber die Etsch ins Adriatische Meer entwassert, fliesst das Aua

hster Lebensraumtypen zusammen, eine wichtige Voraussetzung fir eine vi
Moore, Auen, Trockenstandorte, Mager- und Fettwiesen, Wald und karges Gebirge, jeder Lebensraum beherbergt seine speziellen Bewohner. Wo unterschiedliche Standorte aufeinander

Neben land- und forstwirtschaftlich genutzten Flachen gibt es grossflachige Landstriche, die sich selbst Gberlassen sind und nur sporadisch vom Menschen aufgesucht werden. Eine
ausgedehnte Landschaftsschutzzone soll sicherstellen, dass schiitzenswerte Gebiete nicht zweckentfremdet werden.

Die noch relative Unberihrtheit des Tales wird durch die Art der Besiedelung ausgedriickt. Die Siedlungen befinden sich alle in der Talsohle oder an der sonnenexponierten Talseite. Die nach
Osten und Norden exponierte Talseite ist praktisch durchgehend bewaldet und nur durch einige Forststrassen und die Umbrailpassstrasse durchschnitten. An diese Talseite grenzt
anschliessend die Landschaftsschutzzone Val Mora. Auf der stid- und westexponierten Talseite finden wir ein Mosaik von grésseren Waldflachen und traditioneller Kulturlandschaft. In der

ge Pflanzen- und Tierwelt. Gletschervorfelder,

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 4139
Flachen- Bewertung
anteil in %

1B. Bundesinventare Landschaft der Ge- Projekt / Massnahme

meinde-

flache
Bundesinventar der Landschaften und Naturdenkmaler von nationaler Bedeutung (BLN) ** 0
Bundesinventar der Moorlandschaften (MLI) * 0
Total Bewertung Rubrik “Bundesinventare Landschaft" 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : 0 bis 8 Punkte

3 Bewertung BLN : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3

Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

) Bewertung MLI : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 5% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 6 - 15% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 16 - 25% der Gemeindeflache = 3

Punkte; mehr als 25% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung Pho-
2 to No.
. . ieh .
1C. Dominierende Landschaftserlebnisse (e |projekt / Massnahme
hang)
Kulisse 3 1 [val Mora
Einsamkeit, Abgeschiedenheit, Ruhe 4 1
Einmaligkeit 4 Sudtal, mediterraner Einfluss (vgl. Einleitung)
Unberiihrtheit 4 1
Geschichtstrachtigkeit 4 32 |Kloster St. Johann
Resultat Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis” : 4
Bonus ¥ : 1
Total Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis” : Summe (‘Resultat" + "Bonus’)
‘Wertebereich : 0 bis 5 Punkte
2 Bewertung : subjektiv ! 1= banal
2 = bemerkenswert
3 = hervorragend
4 = einzigartig, exemplarisch
3 Bonus : =1, sofern mindestens 3 mal 3 oder mehr Punkte vergeben wurden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 6/39

Flachen- Bewertung
1D. Rechtlich verbindliche, kantonale Landschaftsin ventare anteilin % K )
(sofern die Uberlagerung des kantonalen Inventares mit den Bundeslandschaftsinventaren am«. Ge- Projekt / Massnahme
<= 30%) meinde-
flache
Val Vau 13 2
Heckenlandschaft Dadour Sielva - Aua Naira und Mundaditscha 1 1
Schaibias - Valpaschun 1 1
Total Bewertung Rubrik "Kantonsinventare Landschaft " 4 | summe Spalte “Bewertung*

Wertebereich : 0 bis 8 Punkte

0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3

4) .
Bewertung :
Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007
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2. GEOMORPHOLOGIE, GEOLOGIE

7139

Bewertung Pho-
Qualitéat der Land- ﬁm_um.
2A. Geomorphologische Elemente Einzelform 9| schafts- An- |Projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit ©
o1 |Gletscher
02 | Gletscherrandsee
03 |Kare 3 3
o4 Karsee 2 2
os |Riegel
o6 Rundhocker 2 2
o7 | Seitenmoréne
0s  Stirnmorane
09 | Transfluenzpass
10 |Findling 1 1
1 |Gletschermiihle
12 |Gletscherschrammen 2 2
13 |Gletschervorfeld
1 |Trogtal 4 4 5
15 |Altwasser
16 | Maander
17 |Quelle 4 4 2
18 | Schwemmebene
19 | Terrasse 2 2
20 | Schlucht 2 2
21| Schuttkegel 4 4 3
22 Wasserfall 2 1
23 |See
24 |Rutschung 4 4 9
25 | Abrissnische
26 | Bergsturz
27 Felssturz 2 2
28 |Hangschutt 4 4 4
29 | Blockgletscher 3 3
s0 | Solifluktionszunge
a1 Strukturboden / Girlandenboden
32 |Bruch / Verschiebung 3 3
Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 8139
3 | Tektonische Kontaktlinie
34 Verfaltung 2 2
35 |Felswand (falls besonders)
3 Mineralienfundstellen
a7 |Murgang 4 4 6
s | Edelmetalle 1 1
39 | Gipsdolinen 4 4 11
40
41
a2
43
44
Resultate 1 Rubrik "Geomorphologische Elemente” : 4 4 ewerumg dor Lamisenenoameamat Lo Benerng Quatatder Enze!
Resultat 2 Rubrik "Geomorphologische Elemente" ; 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandene geomorphologische Elemen te: 20
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene mmoBoG:o__mﬁ_VMMM”ﬁmm . 36 0N 20/N 437236/ S 0
Bonus 7 : 2

9 Bewertung der Qualitat der Einzelform :

8 Bewertung der Landschaftswirksamkeit bezogen auf die Landschaftseinheit :

" Bonus :

Total Bewertung Rubrik "Geomorphologische Elemente"”

Wertebereich : 0 bis 10 Punkte

(Summe (‘Resultat 2* + "Bonus")) * 1.7

1 = Formen erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

2 = Einzelformen massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit
3 = Einzelformen schon ausgebildet
4 = Einzelformen ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)

1 = Formen pragen Landschaft wenig; Formendichte gering

2 = Formen prégen Landschaft méssig; Formendichte massig
3 = Formen prégen Landschaft stark; Formendichte hoch
4 = Formen prégen Landschaft sehr stark; Formendichte sehr hoch

= 1, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

= 2, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007
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2B.

Kantonale und andere Inventare (z.B. Inventar der Geotope nationaler Bedeutung)

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mustairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung

3. BIOTOPE, BIODIVERSITAT

10/39

3A.

Biotope, Lebensraume

Bewertung

Qualitat der
Biotope ©

Land-
schafts-
wirksam-

keit

Pho-
to No.
(siehe | b oiekt / Massnahme

hang)

01
02
03
04
05
06
07
08
09
10

21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

Moorwalder (mit Birken, Bergféhren)

Hochmoor

Flachmoor (Kleinseggenried, Grosseggenried, Sumpfdoterblumenwiese, Pfeiffengrag
Quellmoore, -fluren, Tuffmoosfluren

Natirlicher Bach, offener Wiesenbach

Natirlicher Fluss (Flusslauf, Abfluss)

Weiher, Tumpel

Alpine Schwemmebene

Gletschervorfeld

Gebirgsweidenaue

Erlenbruchwald

Silberweiden-Auenwald

Felsensteppe

Alpine Rasen, Spaliervegetation, Schneetélchen
(Halb)Trockenwiesen/ -weiden (z.B. Xerobromion, Mesobromion)
Magerwiesen/ -weiden in hoheren Lagen (z.B. Nardion)
Vegetation auf Fels, Schutt und Rutschungen

Ruderalfluren

Mauervegetation an Ruinen, Terrassenmauern und anderem altem Gemauer
Schluchtwald (z.B. Bergahorn-Schluchtwald)

Flaumeichenwald

Fohrenwalder

Blockschutt-Tannen-Fichtenwald, weitere Walder auf Blockschutt
Larchenwald

Larchen-Arvenwald

Krummbholzbesténde (z.B. Bergféhren)

Zwegrstrauchheiden (trocken)

Zwergstrauchheiden (feucht und sauer, Rhododendron,...)
Hecken

Feldgeholze, Baumgruppen

Larchen-Fichtenwald

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

w s bhwbs w w s wbs b

w

[RIENIMENEN

w

[ZIENFNENEN

w w

12

23

14
15

22

17
18

19

Datum: 02.11.2007
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32 Walder der Kampfzone an der oberen Waldgrenze 4 21
33
34
35
36
37
38
39
40
N . “ " = Mittelwert der 4 hochsten Einzelwerte der Spalten "Bewertung Qualitat der Biotope” und "Bewertung
Resultate 1 Rubrik tope, Lebensraume" : 4 der Landschaftswirksamkeit
Resultat 2 Rubrik "Biotope, Lebensraume" : 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandene Biotope, Lebensraume : 20
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Biotope, Lebensraume : 30 ->3=29/M=27/N=35/2=30/S=36
Bonus ¥ : 2

8 Bewertung der Qualitat der Biotope :

9 Bewertung der Landschaftswirksamkeit :

Total Bewertung Rubrik "Biotope, Lebensraume" :

Wertebereich : 0 bis 6 Punkte

1 = Biotope erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

2 = Biotope massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit

3 = Biotope schon ausgebildet

4 = Biotope ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)

1 = Formen prégen Landschaft wenig / Formendichte gering

2 = Formen prégen Landschaft méssig / Formendichte méssig
3 = Formen préagen Landschaft stark / Formendichte hoch

4 = Formen pragen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

Summe (‘Resultat 2° + "Bonus")

19 Bonus: = 1, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

= 2, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung

12/39

3B. Fauna, Flora (seltene, geschiitzte, emblematische Arten)

Projekt / Massnahme

o1 | Braunkehlchen (pot. Gefahrdet)

02 | Gartenrotschwanz (pot. Geféhrdet)
03 | Sperbergrasmucke (Gefahrdet)

o4 | Steinhuhn (pot. Gefahrdet)

o6 | Wendehals (gefahrdet)

o7 |Bartgeier

o8 | Smaragdeidechse (geféhrdet)
oo | Braunbar

10 | Neuntdter

11 | Baumpieper

12 |Birkhuhn
13 Adler
14 Uhu

19 |Aspisviper (Vipera aspis) gefahrdet

os |\ Wachtelkdnig (vom Aussterben bedroht)

15 Val Daone-Primel, Rhétische Primel oder Inntaler Primel (P. daonensis)
16 | Bergmolch (Triturus alpestris) gefahrdet

17| Schlingnatter (Coronella austriaca) gefahrdet

18 Kreuzotter (Vipera berus) gefahrdet

20 | Zahnflugel-Blauling (Polyommatus daphnis) stark gefahrdet

Total Bewertung Rubrik "Fauna, Flora" .

Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

1 Bewertung : weniger als 5 Arten = 0 Punkte; 5 - 8 Arten = 1 Punkt; 9 - 12 Arten = 2 Punkte; 13 - 16 Arten = 3 Punkte; 17 und mehr Arten = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007




QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT:

Instrument zur Bewertung

3C. Nationale Biotopinventare

13/39

Hoch- und Ubergangsmoore ®

Flachmoore ”

Auengebiete o

Amphibienlaichgebiete o)
Trockenwiesen und -weiden (Entwurf) o)

Wasser- und Zugvogelreservate ?

Eidgendssische Jagdbanngebiete K

Anz. Bewertung
Objekte / 12)
Flachen-
anteil in % Projekt / Massnahme
der
Gemeinde-
flache
Anzahl Objekte 0
n % der Gemeindeflache 0
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0.66 2
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0.08 1
Flachenanteil in % der Gemeindefléache 0.29 1
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0
Resultat Rubrik "Nationale Biotopinventare” : 2 = Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung”
Anzahl effektiv vorhandener nationaler Biotopinvent are : 3
Bonus *¥: 1
Total Bewertung Rubrik "Nationale Biotopinventare” 3 - Summe (Resultat" + "Bonus)

Wertebereich : 0 bis 5 Punkte

12) Bewertung : ¥ Anzahl Objekte (Hoch- und Ubergangsmoore) : 1 Objekt = 1 Punkt; 2 Objekte = 2 Punkte; 3 Objekte = 3 Punkte; >3 Objekte = 4 Punkte

" Flachenanteile in % der Gemeindeflache (Flachmoore / Auengebiete / Amphibienlaichgebiete / Trockenwiesen und -weiden / Wasser- und Zugvogelreservate) : 0% <

Gemeindege

tes <=0.5% = 1 Punkt; 0.5% < Gemeindegebiet <=2% = 2 Punkte; 2% < Gemeindegebiet <=3% = 3 Punkte; >3% Gemeindegebiet = 4 Punkte

% Flachenanteile in % der Gemeindeflache (Eidgendssische Jagdbanngebiete) : 0% < Gemeindegebietes <5% = 1 Punkt; 5% <= Gemeindegebiet <15% = 2 Punkte; 15%
<= Gemeindegebiet <25% = 3 Punkte; >=25% Gemeindegebiet = 4 Punkte
13) Bonus : =1, sofern Anzahl der vorhandenen nationalen Biotopinventare >= 3

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung

14739

3D. Kantonale und andere Inventare
Kantonale Jagdbanngebiete, Waldreservate, Wildruhezonen, etc.)

(z.B. Biotope von regionaler Bedeutung, Kantonale Naturschutzgebiete,

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mustairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007
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4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN

15/39

Bewertung Pho-
Qualitat der Land- to .zo.
4A. Kulturlandschaftselemente Elemente 1| schafts- e |projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit '
o1 | Extensive Waldweidenutzung 4 4 37
o2 | Alpnotunterkiinfte 4 2
03 |Einfang
o4 | Traditionelle Alpgebaude 4 4 28
o5 Trockenmauern, Holzzaune 2 2 Rekonstruktion
o6 | Extensive Mahnutzung 2 2
o7 |Heutransportbahnen
o | Torfhitten
0o | Torfstichweiher
10 | Extensive Streuenutzung
1| Streuetristen
12 | Beeren-, Gemuse- und Bauerngéarten 4 4 24
13 |Kleine Kartoffelacker, Getreideacker 2 2
14 Lesesteinwalle 2 2
15 Raine / Stufenraine / Terrassen 3 3
16 | Traditonelle Bewésserungssysteme
17 Traditionelle Rebberge
18 |Hochstammobstgarten 2 2
19 |Markante Einzelbaume, Alleen 2 2
20 | Archaologische Fundstellen 2 2
21 |Historische Verkehrswege 4 4 29
22 |Reprasentative Kulturdenkmaéler (Burg, Ruine, Kappelle,
23 |Burg, Ruine
24 |Kirche, Kapel 2 2
25 |Weitere bemerkenswerte Kulturdenkméler 4 4 34 |Chasa Capol
2 ische Denkmaler
27 Historischer Abbau von Gesteinen und Erzen 2 1
28 Historische Kalkbrennerei 2 2 Rekonstruktion
29 |Spuren von Kohlerei
30 | Stauteiche, -weiher
31 |Historische Mihlen, Ségereien
Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007
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32 Wasserkanéle 2 2 Rekonstruktion
3 |Wasserréader, Miihlsteine 4 4 35
34 |Zeugen historischer Wasserkraftnutzung
35 Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche Aktivitat
3 | Alte Hospize 2 2
37 |Zeugen histor. Tourismus (z.B. Bader)
s | Historische Hotels 3 3
39 |Historische Bahnlinie oder Transportanlage (Drahtseilbahn, etc.)
40
41
42
43
a4
Resultate 1 Rubrik "Kulturlandschaftselemente” - 4 4 Mm@rwpummzwﬂw“nmwmﬁﬁ_msNm,s\m:m der Spalten "Bewertung Qualitét der Elemente” und "Bewertung
Resultat 2 Rubrik "Kulturlandschaftselemente” | 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandener Kulturlandschaftselemen 21
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Kulturlandschaftselemente : 39 ->3=33/M=34/N=41/2=30/S=37
2

) Bewertung der Qualitat der Kulturlandschaftselemente :

% Bewertung der Landschaftswirksamkeit :

19 Bonus :

Total Bewertung Rubrik "Kulturlandschaftselemente”

Summe (‘Resultat 2° + "Bonus")

Wertebereich : 0 bis 6 Punkte

1 = Kulturlandschaftselemente erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

2 = Kulturlandschaftselemente méssig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schénheit
3 = Kulturlandschaftselemente schén ausgebildet
4 = Kulturlandschaftselemente ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)

1 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft wenig / Formendichte gering

2 = Kulturlandschaftselemente prégen Landschaft méssig / Formendichte massig
3 = Kulturlandschaftselemente préagen Landschaft stark / Formendichte hoch
4 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

= 1: sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

= 2 : sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007
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Bedeutung '” | Bewertung
18)
4B. Bundesinventare Projekt / Massnahme
natio- regio-
lokal
nal nal
Inventar der historischen Verkehrswege der Schweiz (IVS) (Entwurf) 6 1 4 4
Bundesinventar der Kulturgtter 1 3 3
Total Bewertung Rubrik "Inventare" : Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung"
Wertebereich : 0 bis 4 Punkte
" Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung mit Substanz, regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung mit Substanz, lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung
mit Substanz
18) Bewertung : 1 Objekt regionaler Bedeutung = 1 Punkt; >= 2 Objekte regionaler Bedeutung = 2 Punkte; mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung = 3 Punkte; 2 oder mehr Objekte

nationaler Bedeutung = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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4C. Kantonale und andere Inventare

(z.B. Inventar der Kampf- und Fiuhrungsbauten)

Projekt / Massnahme

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007
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5. BESIEDLUNG

19/39

Flachen- Bewertung
anteil in % 20)
-, . der Gesamt- .
5A1. Traditionelle Besiedlungsformen siedlungs- Projekt / Massnahme
flache **
Einzel-, Streusiedlung 5 3
Weiler 5 4
Dorf 70 3
9 schatzung; Summe aller Flachenanteile maximal 100% !
2 Bewertung des Erhaltungszustandes / der Zersiedlung : 1 = nur in Ansétzen erhaltene Siedlungsform / deutlich zersiedelt

2 = zum Teil erhaltene Siedlungsform / méssig zersiedelt

3 = tlberwiegend erhaltene Siedlungsform / kaum zersiedelt

4 = vollumfanglich erhaltene Siedlungsform / nicht zersiedelt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Anteil in % | Bewertung Pho-
. . aller Einzel- 2) to No.
m)m_cz_ﬁwﬁo:mn:mq Baubestand aller Bauten  (siedlungen und bauten 2 (5 |brojekt / Massnahme
inzelbauten -
v hang)
Landwirtschaftliche Geb&ude 65 3
Wohnhéuser B 3
Industrie- und Gewerbebauten 5 3
Sonstige Gebaude 5 3
Gewichtetes Resultat der Bewertungen der Rubriken "Traditionelle Besiedlungsformen" und "Historischer| a e xS Mot ot ochorn Bt or
Baubestand” : Tabellen AL und A2
Bonus *¥: 1

Total Bewertung Zusammenfassung der Rubriken "Tradi tionelle Besiedlungsformen" und "Historischer

= Summe (‘Gewichtetes Resultat” + “Bonus®)

Baubestand" :
Wertebereich : 0 bis 5 Punkte
2 Schatzung; Summe aller Anteile maximal 100% !
2 Bewertung des Erhaltungszustandes 1 =nur in Ansatzen erhalten
2 = zum Teil erhalten
3 = Uberwiegend erhalten
4 = vollumfanglich erhalten
2) Bonus : =1, sofern  entweder - Summe aller Flachenanteile gemessen an der gesamten verbauten Flache > 70% (Tabelle A1)
oder - Summe aller Anteile gemessen an der Gesamtheit aller Bauten > 70% (Tabelle A2)
oder - Summe der Spalte "Bewertung" >= 18 (Tabellen Al plus A2)

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007
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Anteil in % | Bewertung Pho-
aller Einzel- %) to No.
- ; 24) ieh .
5B. Neuer Baubestand aller Bauten  (Siedlungen und Einzelbauten) bauten (e |projekt / Massnahme
hang)
61 Landwirtschaftliche Geb&aude 5 1
62 Wohnhauser 5 1
63 | Ferienh&user 3 1
64 | Industrie- und Gewerbebauten 5 1
65 Sonstige Gebaude 2 3
Resultat Bewertung Rubrik "Never Baubestand” 8 |3 smm s S o v o oo S e
Bonus oder Malus > : 1
Total Bewertung Rubrik "Neuer Baubestand" : - Summe (‘Resultat” + "Bonus" oder “Malus

Wertebereich : -5 bis 5 Punkte

2 Schatzung; Summe aller Anteile maximal 100% !

%) Bewertung der Anpassung / Einfiigung neuer Gebaude : 4 = landschaftlich voll integriert, architektonisch sehr bemerkenswert
3 = landschaftlich integriert, architektonisch gelungen
2 = landschaftlich integriert, architektonisch angepasst
1 = landschaftlich integriert, architektonisch banal
-1 = landschaftlich massig integriert, architektonisch banal
-2 = landschaftlich teilweise integriert, architektonisch stérend
-3 = landschaftlich nicht integriert, architektonisch stérend
-4 = |landschaftlich tberhaupt nicht integriert, architektonisch stark stérend

2 Bonus oder Malus : =1:sofern destens 3 Werte der Spalte "Bewertung" positiv

=-1: sofern mindestens 3 Werte der Spalte "Bewertung" negativ

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Bedeutung 2" mms\mwc:@
5C. Inventar schitzenswerter Ortsbilder der Schweiz o | o Projekt/ Massnahme
(IS0s) o) lokal
Sta. Maria 1 3 vgl. Foto Nr. 36
0
0
0
0
0
0
0
0
0
Total Bewertung Rubrik "Schitzenswerte Orts 3 J= Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung"

Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

27 Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung / regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung / lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung

28) Bewertung ISOS : 1 = mindestens 1 Objekt lokaler Bedeutung
2 = mindestens 1 Objekte regionaler Bedeutung
3 = mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung
4 = mindestens 2 Objekte nationaler Bedeutung

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007




QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 23139

6. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN

Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6A. Strassenverkehr )a=] Projekt / Massnahme
nein=n
Stark befahrene Strasse durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : - Durchschnittlicher Tagesverkehr (DTV) < 45'000 o
Motorfahrzeuge pro Tag
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde auf einer Léange von weniger 0
als 5km
Total Bewertung Rubrik “Nationalstrassen" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
29 Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller “mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 24139

Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6B. Schienenverkehr =] Projekt / Massnahme
nein=n
Stark befahrene Bahnstrecke durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : |- personentransport < 10 Mio Pers./Jahr und/oder o
Warentransport < 5 Mio T/Jahr
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde, auf einer Lange von weniger 0
als 5km
Total Bewertung Rubrik "Hauptbahnstrecken" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
2) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller "mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007




QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung

25/39

Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6C. Flughéafen und Flugplatze la=] Projekt / Massnahme
nein=n
Nationale Flugh&fen und Regionalflugplatze > 10'000 Flugbewegungen/Jahr n 0
Mildernde Faktoren : . . ' X . .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Militarflugplatze n 0
Mildernde Faktoren : . . ' X . .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Gebirgslandeplatze >= 300 Flugbewegungen / Jahr n 0
Mildernde Faktoren : |- < 300 Flugbewegungen / Jahr und keine Konflikte mit 0
geschutzten Gebieten
Total Bewertung Rubrik "Flughafen und Flugplatze" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6D. Militérische Einrichtungen und Aktivitaten ja=] Projekt / Massnahme
nein=n
Waffenplatz auf Gemeindegebiet n 0
Mildernde Faktoren : . Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < o
5% des Gemeindegebietes
Schiessplatz auf Gemeindegebiet (mehr als 20 Wochen / Jahr durch Luftfahrt, Panzer und " 0
Artillerie genutzt)
Mildernde Faktoren : . Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < 0
5% des Gemeindegebietes
Total Bewertung Rubrik "Militérische Einrichtungen und Aktivitaten™ : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Wertebereich : -8 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6E. Skitourismuseinrichtungen und -Aktivitaten jla=] Projekt / Massnahme
nein=n
Skigebiete (> 6'000'000 Pm/Std) n 0
Mildernde Faktoren : - Nur ein kleiner Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und 0
< 500'000 Pm/Std
- Nur ein Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und < 0
1'000'000 Pm/Std
Total Bewertung Rubrik “Skitourismuseinrichtungen u nd -Aktivitaten" : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

1 oder 2 Punkte pro "mildernden Faktor"; Summe "mildernde Faktoren” maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Vorhan- Bewertung
. . R densein : 29
6F. Weitere Tourismus- bzw. Freizeiteinrichtungenu  nd P .
o ja=] Projekt / Massnahme
Aktivitaten nein =n
Bootshafen > 300 Platze n 0
Mildernde Faktoren : |- Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Vergnugungspark n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Pistenanlagen fiir motorsportliche Aktivitaten n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Total Bewertung Rubrik "Weitere Tourismus- bzw. Fre  izeiteinrichtungen und Aktivitaten™ : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6G. Rohstoffgewinnung, Deponien a=] Projekt / Massnahme
Steinbriiche, Kiesgruben > 1'500'000 m* n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den néchsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Abbau / Lagerung erfolgt hauptséchlich unterirdisch (geringer 0
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Materialdeponien > 1'500'000 m3 n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den néchsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Lagerung erfolgt hauptséchlich unterirdisch (geringer o
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Lagerplatz fur radioaktive Abfalle, Materialien n 0
Total Bewertung Rubrik "Rohstoffgewinnung, Deponien " 0 | summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
%) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 30739
Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6H. Intensive Agrarwirtschaft ja=] Projekt / Massnahme
nein=n
Betriebe, die nicht der Verordnung iber die Direktzahlungen fiir die OLN entsprechen, n o
insbesondere grosse Nutztierhaltungsanlagen
Mildernde Faktoren :
- Summe aller Betriebe < 10 ha 0
Total Bewertung Rubrik “Intensive Agrarwirtschaft" 0 = summe Spalte “Bewertung*

%) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
61. Raumplanung : Wohn-, Industrie- und Gewerbezone n )a=] Projekt / Massnahme
Uberbaute Flache > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren : | gegrenztes Gemeindegebiet und ISOS-Objekt nationaler
Bedeutung, welches den grdssten Teil der tiberbauten Flache 0
abdeckt
Industrie- und Gewerbezone > 20ha oder > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren : - Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche 0
Aktivitat
Einkaufszentren > 5'000 m2 und/oder > 300 Parkplatze und/oder > 2'000 Fahrten/Tag n 0
Total Bewertung Rubrik "Raumplanung : Wohn-, Indust rie- und Gewerbezonen" : 0 | summe Spalte “Bewertung®

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 oder 4 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

Ungewichtetes Resultat der Bewertung der Rubriken Schwerwiegende
I " 0 = Summe aller Resultate der Einzelrubriken "A - I
Beeintrachtigungen” (A - 1) :
Gewichtetes Resultat der Rubrik "Schwerwiegende Bee  intréchtigungen™ (A - 1) : 0 |- maximal -30 Punkte
Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007
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7. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN
Bewertung
Bewertung
. . . . a2 31) .
7A. Land- und forstwirtschatftlich intensiv genutzte Flachen Projekt / Massnahme
meinde-
flache **
Resultat Bewertung Rubrik “Land- und forstwirtschaf tlich intensiv genutzte Flachen" : 0 = Tiefster Einzelwert der Spalte "Bewertung"
Gesamtflachenanteil "Land- und forstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0 = Summe Spalte "Flachenanteil in % der Gemeindeflache”
Anzahl vorhandener, unterschiedlicher “Land- und fo rstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0
Malus %2 : 0
Total Bewertung Rubrik "Land- und forstwirtschaftli ch intensiv genutzte Flachen" : 0 |- summe (Resultat” + "Malus")
Wertebereich : -5 bis 0 Punkte
%) schatzung; Summe aller Fliachenanteile maximal 100% !
31 Bewertung : selten vorhanden, isoliert = -1 Punkt; vorhanden, zerstreut = -2 Punkte; haufig vorhanden, gruppiert = -3 Punkte; sehr haufg vorhanden, dominierend = -4 Punkte
32) Malus : = -1, sofern der Gesamtflachenanteil der intensiven Nutzungsformen > als 20% der Gemeindeflache oder wenn > 4 unterschiedliche intensive Nutzungsformen vorhanden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung )
7B. Industrie, Abbau, Deponie Projekt / Massnahme
R A L [} s
o Diverse Einrichtungen (z.B. 0
Industriehallen) :
82 Abbau *¥ 0
83 Deponie, Abfalle, Schittungen 0
Mittelwert der Spalte "S" : 0
33) Bewertung : R = Reversi -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 = viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe

3

) sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz:

RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Bewertung %
7C. Kulturtechnik Projekt / Massnahme
R A L [} s
c | Aufféllige Anlagen der modernen Kulturtechnik (z.B. Silos) -1 -1 -1 =, -4
c2 | Drainagen 0
cs | Treibhauskultur, Folientunnel / - abdeckung, Hagelschutznetze 0
ca  Gewasserverbauung -1 -1 -1 -1 -4
Mittelwert der Spalte "S" -2
%) Bewertung : R = Reversibilitat : -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = 6kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung )
7D. Verkehr, Transport, Erschliessung Projekt / Massnahme
R A L [} s
o1 | Diverse Verkehrseinrichtungen : 0
o2 | Kunstbauten an Strassen, Eisenbahnanlagen 0
oz Parkplatze 0
o4 |Flugplatze > 0
os  Flugkorridor 0
Mittelwert der Spalte "S" 0
33) Bewertung : R = Reversibilitat -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl -1 =wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe
3 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 36739
Bewertung %
7E. Touristische Einrichtungen, Freizeit Projekt / Massnahme
R A L [} s
e1  Diverse Sport- / Vergniigungsanlag 0
&2 Seilbahnen, Skilifte *” 5 T T R S I . I |
s Loipen 11 1 1 -4
e Skipisten, Kunstschneeanlagen ** 0
es  Rodelbahn (Sommerbetrieb) 0
es | Golfplatz 0
& |Bootshafen (<300 Platze) * 0
es | Campingplatze -1 -1 -1 -1 -4
Mittelwert der Spalte "S" =2
33) Bewertung : R = Revers -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark

S = Summe
39 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung )
7F. Energieerzeugung, -transport und -nutzung Projekt / Massnahme
R A L [} s
F1 | Staudamme, Talsperren 0
F2 | Wasserfassungen -1 -1 -4
rs Hochspannungsleitungen, Transformatoranlagen 0
F2 | Rohrleitungen 0
Fs \Windenergieanlagen 0
rs  Sonnenenergieanlagen 0
Mittelwert der Spalte "S" -1
%) Bewertung : R = Reversi -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =kKlei -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = 6kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 38739
Bewertung 3
7G. Diverse Projekt / Massnahme
R A L [} s
61 che Einrichtungen ** -1 1 -4
G2 |Fernmeldeanlagen -1 -1 -1 -1 -4
G3  Sonstiges 0
Mittelwert der Spalte "S" : -3
33) Bewertung : R = Reversibilitat : -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 = viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe
) sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits beriicksichtigt
Bemerkungen, Besonderheiten :
Resultat Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintrachtigunge ~ n (7B - 7G -4 wmmm.ﬁ“mmjﬂ“mcmwm_;ﬂammmwﬁﬁmmmh“m]%m_a: "Bewertung S aller Einzelrubriken "Ubrige
Malus
Total Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintrachtigungen ( 7B-7G)": Summe (‘Resultat” + "Malus’)

Wertebereich : -18 bis 0 Punkte

3%) Malus: = -1 Punkt je Rubrik "Ubrige Beeintrachtigungen (7B - 7G)" mit mehr als 2 vorhandenen Beeintrachtigungen --> maximaler Malus = -6 Punkte (das heisst, 6 x -1 Punkte)

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls Datum: 02.11.2007
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8. ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH ERSCHLIESSUNG SANLAGEN (strassen und Bahnlinien)

Erschlies- Bewertung

sungs- 36)
8A. Erschliessungsdichte dichte in Projekt / Massnahme

km/km
Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien > 0.4 -1
Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien ) 0.7 -1

Total Bewertung Rubrik "Erschliessungsdichte” : Summe Spalte "Bewertung"
Wertebereich : -8 bis 0 Punkte

) Erschliessungsdichte Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien : -4 --> grosser 2 km/km2

-3 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 2 km/km2
-2 --> grosser 0.5 km/km2 und kleiner/gleich 1 km/km2
-1 --> kleiner/gleich 0.5 km/km2

%) Erschliessungsdichte Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien : -4 --> grosser 4 km/km2

31 Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :

3 Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu StaMaria.xls

-3 --> grosser 3 km/km2 und kleiner/gleich 4 km/km2
-2 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 3 km/km2
-1 --> kleiner/gleich 1 km/km2

Strassen Kategorie 1 - 4 (gemass Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Léngenstatistik

Eisenbahnlinien (gemass Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Léangenstatistik

Datum: 02.11.2007
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Erhebungsdatum / -zeitraum

Biogeographische Region *

--> Nur die gelben und hellblauen Felder ausfillen  <--

1 2
[Beni Ziegler | |

[ Sept. - Okt. 2007 ] Ausgefilllt durch

[z ] sura(= 3 )/ Mittelland (= M ) / Alpennordfianke (= N ) / Zentralalpen (= Z ) / Alpensiidfianke (= S )

Gemeinde Tschierv

Gemeindenummer des BFS 3'845

Gemeindeflache 43 km?

Anzahl Landschaftseinheiten 1 (Gemeindegebiet in mehrere Landschaftseinheiten unterteilt, siehe Karte im Anhang)

Agglomeration ARE n ja=j/nein=n

* zutreffende Abkiirzung einsetzen (z.B. "j" fur Jura)

Bundesamt fiir Umwelt (BAFU) Hintermann & Weber SA

3003 Bern Rue de I'Eglise-Catholique 8, 1820 Montreux
Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 2139

Zusammenfassung der Resultate der einzelnen Themenb

ereiche

1. LANDSCHAFT ALLGEMEIN

‘Max. 21 Punkte) 11 5. BESIEDLUNG ‘Max. 14 Punkte) 6

2. GEOMORPHOLOGIE, GEOLOGIE

Max. -30 Punkte) 0

3. BIOTOPE, BIODIVERSITAT

‘Max. 15 Punkte) 14 7. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN Vax. -23 Punkte) | -5

4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN  Max. 10 Punkte) 9

8. ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH

ERSCHLIESSUNGSANLAGEN (Strassen und Bahnlinien)

‘Max. 10 Punkte) 10 _
_ (Max. -8 Punkte) | -2

_m. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN

Summe “"Landschaftswerte” 0% 40% 60% 100%
(Maximum 70 Punkte) 50
0 - 28 Punkte 29 - 42 Punkte 43 und mehr Punkte

--> negativ --> positiv
[Summe "Beeintrachtigungen" 0% 40% 60% 100%
(Maximum -61 Punkte) 7

0 bis -24 _ur._:x_m _25 bis -36 Punkte -37 und Em:_mma._u::_nm
--> positiv --> negativ

0 - 28 Punkte 29 - 42 Punkte
> bedingt

geeignet

43 und mehr Punkte

--> nicht geeignet

--> geeignet

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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1. LANDSCHAFT ALLGEMEIN

1A. Landschaftsbild / Grobe Landschaftscharakterisi erung (Hauptformen und Besonderheiten)

Das Val Mustair verbindet das Engadin mit dem Sudtirol. Das West — Osttal senkt sich stufenweise von der Ofenpasshéhe (2149 m 4. M.) tiber Tschierv und Fuldera, dann tiber Valchava und
Sta. Maria nach Mustair (1247 m u. M.) und auf italienischem Boden weiter Gber Taufers nach Glurns hinunter. Der Stiden des Val Mustair grenzt sich durch eine Bergkette mit bis zu 3000 m
hohen Gipfeln gegen Italien ab, wobei die Gipfelhohe nach Osten kontinuierlich etwas abnimmt. Der Piz Chavalatsch, der dstlichste Punkt der Schweiz, ist 2763 m hoch. Eine kontinentale
Wasserscheide liegt zwischen dem Val Vau und dem Val Mora. Wéhrend der Rom (Einzugsgebiet 130.6 km2) das Val Mustair ber die Etsch ins Adriatische Meer entwéassert, fliesst das Aua
da Val Mora (68.0 km2) via Spél, Inn und Donau ins Schwarze Meer.

Das Val Mistair setzt sich aus einem Mosaik unterschiedlichster Lebensraumtypen zusammen, eine wichtige Voraussetzung fir eine vi ge Pflanzen- und Tierwelt. Gletschervorfelder,
Moore, Auen, Trockenstandorte, Mager- und Fettwiesen, Wald und karges Gebirge, jeder Lebensraum beherbergt seine speziellen Bewohner. Wo unterschiedliche Standorte aufeinander
treffen, bilden sich besonders artenreiche Grenzstrukturen.

Neben land- und forstwirtschaftlich genutzten Flachen gibt es grossflachige Landstriche, die sich selbst Gberlassen sind und nur sporadisch vom Menschen aufgesucht werden. Eine
ausgedehnte Landschaftsschutzzone soll sicherstellen, dass schitzenswerte Gebiete nicht zweckentfremdet werden.

Die noch relative Unberiihrtheit des Tales wird durch die Art der Besiedelung ausgedriickt. Die Siedlungen befinden sich alle in der Talsohle oder an der sonnenexponierten Talseite. Die nach
Osten und Norden exponierte Talseite ist praktisch durchgehend bewaldet und nur durch einige Forststrassen und die Umbrailpassstrasse durchschnitten. An diese Talseite grenzt
anschliessend die Landschaftsschutzzone Val Mora. Auf der stid- und westexponierten Talseite finden wir ein Mosaik von grosseren Waldflachen und traditioneller Kulturlandschaft. In der
Talsohle fliesst der Rombach, der von der Wasserkraftnutzung verschont worden ist.

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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Flachen- Bewertung
anteil in %

1B. Bundesinventare Landschaft der Ge- Projekt / Massnahme

meinde-

flache
Bundesinventar der Landschaften und Naturdenkmaler von nationaler Bedeutung (BLN) ** 58 4
Bundesinventar der Moorlandschaften (MLI) * 7 2
Total Bewertung Rubrik “Bundesinventare Landschaft" k 6 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : 0 bis 8 Punkte
3 Bewertung BLN : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3
Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

) Bewertung MLI : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 5% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 6 - 15% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 16 - 25% der Gemeindeflache = 3

Punkte; mehr als 25% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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Bewertung Pho-
2 to No.
. . ieh .
1C. Dominierende Landschaftserlebnisse (e |projekt / Massnahme
hang)
Kulisse 3 1 [val Mora
Einsamkeit, Abgeschiedenheit, Ruhe 4 1
Einmaligkeit 4 Sudtal, mediterraner Einfluss (vgl. Einleitung)
Unberiihrtheit 4 1
Geschichtstrachtigkeit 4 32 |Kloster St. Johann
Resultat Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis” : 4
Bonus ¥ : 1
Total Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis” : Summe (‘Resultat" + "Bonus’)
‘Wertebereich : 0 bis 5 Punkte
2 Bewertung : subjektiv ! 1= banal
2 = bemerkenswert
3 = hervorragend
4 = einzigartig, exemplarisch
3 Bonus : =1, sofern mindestens 3 mal 3 oder mehr Punkte vergeben wurden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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Flachen- Bewertung
1D. Rechtlich verbindliche, kantonale Landschaftsin ventare anteilin % K )
(sofern die Uberlagerung des kantonalen Inventares mit den Bundeslandschaftsinventaren am«. Ge- Projekt / Massnahme
<= 30%) meinde-
flache

0

0

0

Total Bewertung Rubrik "Kantonsinventare Landschaft " 0 | summe Spalte “Bewertung*

Wertebereich : 0 bis 8 Punkte

4 Bewertung : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3
Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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7139

Bewertung Pho-
Qualitéat der Land- ﬁm_um.
2A. Geomorphologische Elemente Einzelform 9| ~schafts- An- |Projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit ©
o1 |Gletscher
02 |Gletscherrandsee
03 | Kare 2 1
o4 Karsee
os |Riegel
o6 | Rundhocker 2 2
o7 | Seitenmoréne
0s  Stirnmorane
09 | Transfluenzpass 3 3
10 |Findling 2 2
1 |Gletschermiihle
12 |Gletscherschrammen 2 2
13 |Gletschervorfeld
1 |Trogtal 4 4 5
15 |Altwasser
16 | Maander
17 |Quelle 4 4 2
18 | Schwemmebene 2 2
19 |Terrasse 3 3
20 |Schlucht
21 | Schuttkegel 4 4 3
22 Wasserfall
23 |See
24 |Rutschung
25 | Abrissnische
26 | Bergsturz
27 Felssturz 2 2
28 |Hangschutt 4 4 4
29 | Blockgletscher
s0 | Solifluktionszunge 4 3
a1 Strukturboden / Girlandenboden 2 2
32 |Bruch / Verschiebung 2 2
Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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13 | Tektonische Kontaktlinie
34 Verfaltung
35 |Felswand (falls besonders)
3 Mineralienfundstellen
a7 |Murgang 4 4 6
38 Hohle 1 1
39 | Gipsdoline 4 4 11
4 | Eisenerz , db
41
a2
43
44
Resultate 1 Rubrik "Geomorphologische Elemente” : 4 4 ewerumg dor Lamisenenoameamat Lo Benerng Quatatder Enze!
Resultat 2 Rubrik "Geomorphologische Elemente" ; 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandene geomorphologische Elemen te: 19
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene geomorphologische 36 0N 20/N 437236/ S 0
Elemente :
Bonus 7 : 2
Total Bewertung Rubrik "Geomorphologische Elemente” (Summe (‘Resultat 2 + "Bonus)) * 1.7
Wertebereich : 0 bis 10 Punkte
%) Bewertung der Qualitat der Einzelform : 1 = Formen erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet
2 = Einzelformen massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit
3 = Einzelformen schon ausgebildet
4 = Einzelformen ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)
© Bewertung der Landschaftswirksamkeit bezogen auf die Landschaftseinheit : 1 = Formen pragen Landschaft wenig; Formendichte gering
2 = Formen prégen Landschaft méssig; Formendichte massig
3 = Formen prégen Landschaft stark; Formendichte hoch
4 = Formen pragen Landschaft sehr stark; Formendichte sehr hoch
) Bonus : = 1, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

= 2, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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2B.

Kantonale und andere Inventare (z.B. Inventar der Geotope nationaler Bedeutung)

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mustairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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3A.

Biotope, Lebensraume

Bewertung

Qualitat der
Biotope ©

Land-
schafts-
wirksam-

keit

Pho-
to No.
(siehe | b oiekt / Massnahme

hang)

01
02
03
04
05
06
07
08
09
10

21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

Moorwalder (mit Birken, Bergfohren)

Hochmoor

Flachmoor (Kleinseggenried, Grosseggenried, Sumpfdoterblumenwiese, Pfeiffengrag
Quellmoore, -fluren, Tuffmoosfluren

Natirlicher Bach, offener Wiesenbach

Natirlicher Fluss (Flusslauf, Abfluss)

Weiher, Tumpel

Alpine Schwemmebene

Gletschervorfeld

Gebirgsweidenaue

Erlenbruchwald

Silberweiden-Auenwald

Felsensteppe

Alpine Rasen, Spaliervegetation, Schneetélchen
(Halb)Trockenwiesen/ -weiden (z.B. Xerobromion, Mesobromion)
Magerwiesen/ -weiden in hoheren Lagen (z.B. Nardion)
Vegetation auf Fels, Schutt und Rutschungen

Ruderalfluren

Mauervegetation an Ruinen, Terrassenmauern und anderem altem Gemauer
Schluchtwald (z.B. Bergahorn-Schluchtwald)

Flaumeichenwald

Fohrenwalder

Blockschutt-Tannen-Fichtenwald, weitere Walder auf Blockschutt
Larchenwald

Larchen-Arvenwald

Krummbholzbesténde (z.B. Bergféhren)

Zwegrstrauchheiden (trocken)

Zwergstrauchheiden (feucht und sauer, Rhododendron,...)
Hecken

Feldgeholze, Baumgruppen

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

A AN N w s wbs b

NN

w

w s ws s

ENENFAIINIES

NN

13

12

14
15

16

17
18

20

Datum: 02.11.2007
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32 |Walder der Kampfzone an der oberen Waldgrenze 4 21
33 | Larchen-Fichtenwald 4 19
34
35
36
37
38
39
40
N . “ " = Mittelwert der 4 hochsten Einzelwerte der Spalten "Bewertung Qualitat der Biotope” und "Bewertung
Resultate 1 Rubrik tope, Lebensraume" : 4 der Landschaftswirksamkeit
Resultat 2 Rubrik "Biotope, Lebensraume" : 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandene Biotope, Lebensraume : 21
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Biotope, Lebensraume : 30 ->3=29/M=27/N=35/2=30/S=36
Bonus % : 2

Total Bewertung Rubrik "Biotope, Lebensraume" :

8 Bewertung der Qualitat der Biotope :

9 Bewertung der Landschaftswirksamkeit :

Wertebereich : 0 bis 6 Punkte

1 = Biotope erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

2 = Biotope massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit

3 = Biotope schon ausgebildet

4 = Biotope ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)

1 = Formen prégen Landschaft wenig / Formendichte gering

2 = Formen prégen Landschaft méssig / Formendichte méssig
3 = Formen préagen Landschaft stark / Formendichte hoch

4 = Formen pragen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

Summe (‘Resultat 2° + "Bonus")

19 Bonus: = 1, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

= 2, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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3B. Fauna, Flora (seltene, geschiitzte, emblematische Arten)

Projekt / Massnahme

o1 |Bartgeier (“in der Schweiz ausgestorben")
o2 | Birkhuhn (potentiell gefahrdet)

03 | Braunkehlichen (pot. gefahrdet)

o4 | Gartenrotschwanz (pot. Geféhrdet)

os | Steinhuhn (pot. Geféhrdet)

os | Braunbar

o7 |Augenfalter (Erebia styx)

o8 |Neuntoter

0  Baumpieper

10 Adler

1 Uhu

12 Frauenschuh

13 Monte-Baldo-Segge (Carex baldensis)
14 Mauswiesel (Mustela nivalis)

16 Apollofalter (Parnassius apollo)
17 |Bergmolch (Triturus alpestris)

19 | Schwarznessel (Ballota nigra) gefahrdet
20 | Graukressen (Berteroa incana) gefahrdet

15 Rotfluglige Schnarrschrecke (Psophus stridulus)

18 Alpen-Steintéschel (Aethionema saxatile) geféhrdet

Total Bewertung Rubrik "Fauna, Flora" .

Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

1 Bewertung : weniger als 5 Arten = 0 Punkte; 5 - 8 Arten = 1 Punkt; 9 - 12 Arten = 2 Punkte; 13 - 16 Arten = 3 Punkte; 17 und mehr Arten = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :  versch. Orchideenarten, Feuerlilie, Kénigskerze, Edelweis, Turkenbund, Mannertreu, Kreuzenzian

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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3C. Nationale Biotopinventare
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Hoch- und Ubergangsmoore ®

Flachmoore ”

Auengebiete o

Amphibienlaichgebiete o)
Trockenwiesen und -weiden (Entwurf) o)

Wasser- und Zugvogelreservate ?

Eidgendssische Jagdbanngebiete K

12) Bewertung : ¥ Anzahl Objekte (Hoch- und Ubergangsmoore) : 1 Objekt = 1 Punkt; 2 Objekte = 2 Punkte; 3 Objekte = 3 Punkte; >3 Objekte = 4 Punkte

Anz. Bewertung
Objekte / 12)
Flachen-
anteil in % Projekt / Massnahme
der
Gemeinde-
flache
Anzahl Objekte 0
n % der Gemeindeflache 0.63 2
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0.03 1
Flachenanteil in % der Gemeindefléache 0.31 1
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0
Flachenanteil in % der Gemeindefléache 19.22 3
Resultat Rubrik "Nationale Biotopinventare” : 3 = Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung”
Anzahl effektiv vorhandener nationaler Biotopinvent are : 4
Bonus *¥: 1
Total Bewertung Rubrik "Nationale Biotopinventare” b Summe (‘Resultat" + "Bonus)

Wertebereich : 0 bis 5 Punkte

" Flachenanteile in % der Gemeindeflache (Flachmoore / Auengebiete / Amphibienlaichgebiete / Trockenwiesen und -weiden / Wasser- und Zugvogelreservate) : 0% <

Gemeindege

tes <=0.5% = 1 Punkt; 0.5% < Gemeindegebiet <=2% = 2 Punkte; 2% < Gemeindegebiet <=3% = 3 Punkte; >3% Gemeindegebiet = 4 Punkte

% Flachenanteile in % der Gemeindeflache (Eidgendssische Jagdbanngebiete) : 0% < Gemeindegebietes <5% = 1 Punkt; 5% <= Gemeindegebiet <15% = 2 Punkte; 15%
<= Gemeindegebiet <25% = 3 Punkte; >=25% Gemeindegebiet = 4 Punkte
13) Bonus : =1, sofern Anzahl der vorhandenen nationalen Biotopinventare >= 3

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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3D. Kantonale und andere Inventare (z.B. Biotope von regionaler Bedeutung, Kantonale Naturschutzgebiete,
Kantonale Jagdbanngebiete, Waldreservate, Wildruhezonen, etc.)

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mustairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN

15/39

Bewertung Pho-
Qualitat der Land- to .zo.
4A. Kulturlandschaftselemente Elemente 1| schafts- e |projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit '
o1 | Extensive Waldweidenutzung 4 4 37
o2 | Alpnotunterkiinfte 2 2
03 |Einfang
o4 | Traditionelle Alpgebaude 3 3
os | Trockenmauern, Holzzaune 2 2
o6 | Extensive Mahnutzung 2 2
o7 |Heutransportbahnen
o | Torfhitten
0o | Torfstichweiher
10 | Extensive Streuenutzung
1| Streuetristen
12 | Beeren-, Gemise- und Bauerngéarten 2 2
13 |Kleine Kartoffelacker, Getreideacker
14 | Lesesteinwalle 2 2
15 Raine / Stufenraine / Terrassen 3 3
16 | Traditonelle Bewésserungssysteme
17 Traditionelle Rebberge
18 |Hochstammobstgarten
19 |Markante Einzelbaume, Alleen
20 | Archéologische Fundstellen 2 1
21 |Historische Verkehrswege 4 4 29
22 |Reprasentative Kulturdenkmaler (Burg, Ruine, Kappelle,
23 |Burg, Ruine
24 |Kirche, Kapel 2 2
25 Weitere bemerkenswerte Kulturdenkmaler
2 ische Denkmaler 2 2
27 Historischer Abbau von Gesteinen und Erzen 4 4
28 Historische Kalkbrennerei 2 2
29 |Spuren von Kohlerei
30 | Stauteiche, -weiher
31 |Historische Mihlen, Ségereien
Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 16739
32 Wasserkanale
3 |Wasserréader, Miihlsteine
34 |Zeugen historischer Wasserkraftnutzung
35 Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche Aktivitat
3 | Alte Hospize 2 2
37 |Zeugen histor. Tourismus (z.B. Bader)
s | Historische Hotels
39 |Historische Bahnlinie oder Transportanlage (Drahtseilbahn, etc.)
40 | Historische Landwirtschaftsgebéude 4 4 26
41
42
43
a4
Resultate 1 Rubrik "Kulturlandschaftselemente” - 4 4 Mm@rwpummzwﬂw“nmwmﬁﬁ_msNm,s\m:m der Spalten "Bewertung Qualitét der Elemente” und "Bewertung
Resultat 2 Rubrik "Kulturlandschaftselemente” | 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandener Kulturlandschaftselemen te: 16
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Kulturlandschaftselemente : 39 ->3=33/M=34/N=41/2=30/S=37
Bonus '®: 1

Total Bewertung Rubrik "Kulturlandschaftselemente”

) Bewertung der Qualitat der Kulturlandschaftselemente :

% Bewertung der Landschaftswirksamkeit :

19 Bonus : = 1: sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

= 2 : sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Wertebereich : 0 bis 6 Punkte

1 = Kulturlandschaftselemente erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

Summe (‘Resultat 2

Bonus")

2 = Kulturlandschaftselemente méssig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schénheit

3 = Kulturlandschaftselemente schén ausgebildet
4 = Kulturlandschaftselemente ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)

1 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft wenig / Formendichte gering

2 = Kulturlandschaftselemente préagen Landschaft méssig / Formendichte massig
3 = Kulturlandschaftselemente préagen Landschaft stark / Formendichte hoch
4 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

Datum: 02.11.2007




QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung

17/39

Bedeutung '” | Bewertung
18)
4B. Bundesinventare Projekt / Massnahme
natio- regio-
lokal
nal nal
Inventar der historischen Verkehrswege der Schweiz (IVS) (Entwurf) 2 2 3 4
Bundesinventar der Kulturgtter 0
Total Bewertung Rubrik "Inventare" : Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung"
Wertebereich : 0 bis 4 Punkte
" Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung mit Substanz, regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung mit Substanz, lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung
mit Substanz
18) Bewertung : 1 Objekt regionaler Bedeutung = 1 Punkt; >= 2 Objekte regionaler Bedeutung = 2 Punkte; mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung = 3 Punkte; 2 oder mehr Objekte

nationaler Bedeutung = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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4C. Kantonale und andere Inventare

(z.B. Inventar der Kampf- und Fiuhrungsbauten)

Projekt / Massnahme

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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5. BESIEDLUNG

19/39

Flachen- Bewertung
anteil in % 20)
-, . der Gesamt- .
5A1. Traditionelle Besiedlungsformen siedlungs- Projekt / Massnahme
flache **
Einzel-, Streusiedlung 5 3
Weiler
Dorf 70 3
9 schatzung; Summe aller Flachenanteile maximal 100% !
2 Bewertung des Erhaltungszustandes / der Zersiedlung : 1 = nur in Ansétzen erhaltene Siedlungsform / deutlich zersiedelt

2 = zum Teil erhaltene Siedlungsform / méssig zersiedelt

3 = tlberwiegend erhaltene Siedlungsform / kaum zersiedelt

4 = vollumfanglich erhaltene Siedlungsform / nicht zersiedelt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Anteil in % | Bewertung Pho-
. . aller Einzel- 2) to No.
m)m_cz_ﬁwﬁo:mn:mq Baubestand aller Bauten  (siedlungen und bauten 2 (5 |brojekt / Massnahme
inzelbauten -
v hang)
Landwirtschaftliche Geb&ude 60 3
Wohnhéuser 10 3
Industrie- und Gewerbebauten 5 3
Sonstige Gebaude
Gewichtetes Resultat der Bewertungen der Rubriken "Traditionelle Besiedlungsformen" und "Historischer| 2 e xS Mot ot ochorn Bt or
Baubestand” : Tabellen AL und A2
Bonus *¥: 1

Total Bewertung Zusammenfassung der Rubriken "Tradi tionelle Besiedlungsformen" und "Historischer

= Summe (‘Gewichtetes Resul

“Bonus")

Baubestand" :
Wertebereich : 0 bis 5 Punkte
2 Schatzung; Summe aller Anteile maximal 100% !
2 Bewertung des Erhaltungszustandes 1 =nur in Ansatzen erhalten
2 = zum Teil erhalten
3 = Uberwiegend erhalten
4 = vollumfanglich erhalten
2) Bonus : =1, sofern  entweder - Summe aller Flachenanteile gemessen an der gesamten verbauten Flache > 70% (Tabelle A1)
oder - Summe aller Anteile gemessen an der Gesamtheit aller Bauten > 70% (Tabelle A2)
oder - Summe der Spalte "Bewertung" >= 18 (Tabellen Al plus A2)

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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Anteil in % | Bewertung Pho-
aller Einzel- %) to No.
- ; 24) ieh .
5B. Neuer Baubestand aller Bauten  (Siedlungen und Einzelbauten) bauten (e |projekt / Massnahme
hang)
61 Landwirtschaftliche Geb&aude
62 Wohnhauser 4 2
63 | Ferienh&user 15 -1
64 | Industrie- und Gewerbebauten 5 -2
65 Sonstige Gebaude 1 1
Resultat Bewertung Rubrik "Never Baubestand” 0[S m s S o v o oo S e
Bonus oder Malus > : 0
Total Bewertung Rubrik "Neuer Baubestand" : 0 = summe (‘Resultat” + "Bonus* oder “Malus'

Wertebereich : -5 bis 5 Punkte

2 Schatzung; Summe aller Anteile maximal 100% !

) Bewertung der Anpassung / Einfigung neuer Gebé&ude : 4 = landschaftlich voll integriert, architektonisch sehr bemerkenswert
3 = landschaftlich integriert, architektonisch gelungen
2 = landschaftlich integriert, architektonisch angepasst
1 = landschaftlich integriert, architektonisch banal
-1 = landschaftlich massig integriert, architektonisch banal
-2 = landschaftlich teilweise integriert, architektonisch stérend
-3 = landschaftlich nicht integriert, architektonisch stérend
-4 = |landschaftlich tberhaupt nicht integriert, architektonisch stark stérend

2 Bonus oder Malus : =1:sofern destens 3 Werte der Spalte "Bewertung" positiv

=-1: sofern mindestens 3 Werte der Spalte "Bewertung" negativ

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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Bedeutung 2" | Bewertung
28)
5C. Inventar schiitzenswerter Ortshilder der Schweiz et | rego Projekt/ Massnahme
(ISOS) lokal
nal nal
Tschierv 1 2
0
0
0
0
0
0
0
0
0
Total Bewertung Rubrik "Schiutzenswerte Ortsbilder" : 2 J= Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung"
Wertebereich : 0 bis 4 Punkte
2" Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung / regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung / lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung
2 Bewertung ISOS : 1 = mindestens 1 Objekt lokaler Bedeutung

2 = mindestens 1 Objekte regionaler Bedeutung
3 = mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung

4 = mindestens 2 Objekte nationaler Bedeutung

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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6. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN

Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6A. Strassenverkehr )a=] Projekt / Massnahme
nein=n
Stark befahrene Strasse durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : - Durchschnittlicher Tagesverkehr (DTV) < 45'000 o
Motorfahrzeuge pro Tag
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde auf einer Lange von weniger 0
als 5km
Total Bewertung Rubrik “Nationalstrassen" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
29 Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller “mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6B. Schienenverkehr =] Projekt / Massnahme
nein=n
Stark befahrene Bahnstrecke durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : |- personentransport < 10 Mio Pers./Jahr und/oder o
Warentransport < 5 Mio T/Jahr
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde, auf einer Lange von weniger 0
als 5km
Total Bewertung Rubrik "Hauptbahnstrecken" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
2) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller "mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6C. Flughéafen und Flugplatze la=] Projekt / Massnahme
nein=n
Nationale Flughafen und Regionalflugplatze > 10'000 Flugbewegungen/Jahr n 0
Mildernde Faktoren : . . ’ X X .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Militarflugplatze n 0
Mildernde Faktoren : . . ' X . .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Gebirgslandeplatze >= 300 Flugbewegungen / Jahr n 0
Mildernde Faktoren : |- < 300 Flugbewegungen / Jahr und keine Konflikte mit 0
geschutzten Gebieten
Total Bewertung Rubrik "Flughafen und Flugplatze" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6D. Militérische Einrichtungen und Aktivitaten ja=] Projekt / Massnahme
nein=n
Waffenplatz auf Gemeindegebiet n 0
Mildernde Faktoren : . Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < o
5% des Gemeindegebietes
Schiessplatz auf Gemeindegebiet (mehr als 20 Wochen / Jahr durch Luftfahrt, Panzer und " o
Artillerie genutzt)
Mildernde Faktoren : . Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < 0
5% des Gemeindegebietes
Total Bewertung Rubrik "Militérische Einrichtungen und Aktivitaten™ : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Wertebereich : -8 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6E. Skitourismuseinrichtungen und -Aktivitaten jla=] Projekt / Massnahme
nein=n
Skigebiete (> 6'000'000 Pm/Std) n 0
Mildernde Faktoren : - Nur ein kleiner Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und 0
< 500'000 Pm/Std
- Nur ein Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und < 0
1'000'000 Pm/Std
Total Bewertung Rubrik "Skitourismuseinrichtungen u nd -Aktivitaten" : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

1 oder 2 Punkte pro "mildernden Faktor"; Summe "mildernde Faktoren” maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Vorhan- Bewertung
. . R densein : 29
6F. Weitere Tourismus- bzw. Freizeiteinrichtungenu  nd P )
o ja=] Projekt / Massnahme
Aktivitaten nein =n
Bootshafen > 300 Platze n 0
Mildernde Faktoren : |- Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Vergnugungspark n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Pistenanlagen fiir motorsportliche Aktivitaten n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Total Bewertung Rubrik "Weitere Tourismus- bzw. Fre  izeiteinrichtungen und Aktivitaten™ : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6G. Rohstoffgewinnung, Deponien jla=] Projekt / Massnahme
Steinbriiche, Kiesgruben > 1'500'000 m* n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den néchsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Abbau / Lagerung erfolgt hauptséchlich unterirdisch (geringer 0
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Materialdeponien > 1'500'000 m3 n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den néchsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Lagerung erfolgt hauptséchlich unterirdisch (geringer o
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Lagerplatz fur radioaktive Abfalle, Materialien n 0
Total Bewertung Rubrik "Rohstoffgewinnung, Deponien " 0 | summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
%) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6H. Intensive Agrarwirtschaft jla=] Projekt / Massnahme
nein=n
Betriebe, die nicht der Verordnung iber die Direktzahlungen fiir die OLN entsprechen, n o
insbesondere grosse Nutztierhaltungsanlagen
Mildernde Faktoren :
- Summe aller Betriebe < 10 ha 0
Total Bewertung Rubrik “Intensive Agrarwirtschaft" 0 = summe Spalte “Bewertung*

%) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
61. Raumplanung : Wohn-, Industrie- und Gewerbezone n )a=] Projekt / Massnahme
Uberbaute Flache > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren : | gegrenztes Gemeindegebiet und ISOS-Objekt nationaler
Bedeutung, welches den grdssten Teil der tiberbauten Flache 0
abdeckt
Industrie- und Gewerbezone > 20ha oder > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren : - Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche 0
Aktivitat
Einkaufszentren > 5'000 m2 und/oder > 300 Parkplatze und/oder > 2'000 Fahrten/Tag n 0
Total Bewertung Rubrik "Raumplanung : Wohn-, Indust rie- und Gewerbezonen" : 0 | summe Spalte “Bewertung®

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 oder 4 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

Ungewichtetes Resultat der Bewertung der Rubriken " Schwerwiegende
I " 0 = Summe aller Resultate der Einzelrubriken "A - I
Beeintrachtigungen” (A - 1) :
Gewichtetes Resultat der Rubrik "Schwerwiegende Bee  intréchtigungen™ (A - 1) : 0 |- maximal -30 Punkte
Referenz: RasterNeu Tschierv.xls Datum: 02.11.2007
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7. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN
Bewertung
Bewertung
. . . . a2 31) .
7A. Land- und forstwirtschatftlich intensiv genutzte Flachen Projekt / Massnahme
meinde-
flache **
Resultat Bewertung Rubrik “Land- und forstwirtschaf tlich intensiv genutzte Flachen" : 0 = Tiefster Einzelwert der Spalte "Bewertung"
Gesamtflachenanteil "Land- und forstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0 = Summe Spalte "Flachenanteil in % der Gemeindeflache”
Anzahl vorhandener, unterschiedlicher “Land- und fo rstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0
Malus %2 : 0
Total Bewertung Rubrik "Land- und forstwirtschaftli ch intensiv genutzte Flachen" : 0 |- summe (Resultat” + "Malus")
Wertebereich : -5 bis 0 Punkte
%) schatzung; Summe aller Fliachenanteile maximal 100% !
31 Bewertung : selten vorhanden, isoliert = -1 Punkt; vorhanden, zerstreut = -2 Punkte; haufig vorhanden, gruppiert = -3 Punkte; sehr haufg vorhanden, dominierend = -4 Punkte
32) Malus : = -1, sofern der Gesamtflachenanteil der intensiven Nutzungsformen > als 20% der Gemeindeflache oder wenn > 4 unterschiedliche intensive Nutzungsformen vorhanden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung )
7B. Industrie, Abbau, Deponie Projekt / Massnahme
R A L [} s
o Diverse Einrichtungen (z.B. 0
Industriehallen) :

82 Abbau *¥ a4 | 1| 2| 1| -4
83 Deponie, Abfalle, Schittungen T I T S R |
Mittelwert der Spalte "S" : -3

3 Bewertung : R = Reversil -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel

3

A = Anzahl

L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen)

O = okologische Auswirkung
S = Summe

) sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz:

RasterNeu Tschierv.xls

-1 = wenige
-1 =klein
-1 = schwach

2=¢

ige
-2 = mittel
-2 = mittel

-3 = viele
-3 = gross, domi
-3 = stark

nant

Datum: 02.11.2007
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Bewertung %
7C. Kulturtechnik Projekt / Massnahme
R A L [} s
c | Aufféllige Anlagen der modernen Kulturtechnik (z.B. Silos) 0
c2 | Drainagen -1 -1 -1 -1 -4
cs | Treibhauskultur, Folientunnel / - abdeckung, Hagelschutznetze 0
ca  Gewasserverbauung -1 -1 -1 -1 -4
Mittelwert der Spalte "S" -2
%) Bewertung : R = Reversibilitat -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = 6kologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark

S = Summe

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung 33)
7D. Verkehr, Transport, Erschliessung Projekt / Massnahme

R A L o) s
o1 | Diverse Verkehrseinrichtungen : 0
o2 | Kunstbauten an Strassen, Eisenbahnanlagen 0
oz Parkplatze 0
o4 |Flugplatze > 0
os  Flugkorridor 0

Mittelwert der Spalte "S" 0

33) Bewertung : R = Reversibilitat : -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl : -1 =wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe

3 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung %
7E. Touristische Einrichtungen, Freizeit Projekt / Massnahme

R A L o) s
e1  Diverse Sport- / Vergnugungsanlag Schlittelweg -1 -1 -1 =, -4
&2 Seilbahnen, Skilifte *” 5 T T R S I . I |
es | Loipen -1 -1 -1 il -4
e Skipisten, Kunstschneeanlagen ** -1 -1 -1 1 4
es  Rodelbahn (Sommerbetrieb) 0
es | Golfplatz 0
& |Bootshafen (<300 Platze) * 0
es | Campingplatze -1 -1 -1 -1 -4

Mittelwert der Spalte "S" -3

33) Bewertung : R = Revers -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl : -1 =wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, doml
O = bkologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe

39 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

inant

Datum: 02.11.2007
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Bewertung )
7F. Energieerzeugung, -transport und -nutzung Projekt / Massnahme
R A L [} s
F1 | Staudamme, Talsperren 0
F2 | Wasserfassungen 0
rs Hochspannungsleitungen, Transformatoranlagen 0
F4 | Rohrleitungen 0
Fs \Windenergieanlagen 0
Fs | Sonnenenergieanlagen 0
Mittelwert der Spalte "S" 0
%) Bewertung : R = Reversi -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) -1 =kKlei -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = okologische Auswirkung -1 = schwach -2 = mittel -3 = stark

S = Summe

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung 3
7G. Diverse Projekt / Massnahme
R A L [} s
61 che Einrichtungen ** 0
G2 |Fernmeldeanlagen -1 -1 -1 -1 -4
G3  Sonstiges 0
Mittelwert der Spalte "S" : =i
33) Bewertung : R = Reversibilitat -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl -1 = wenige -2 = einige -3 = viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = okologische Auswirkung -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark

S = Summe

) sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits beriicksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

3% Malus: = -1Punktje Rubri

Resultat Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintréchtigunge

Total Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintrachtigungen (

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

n(78-7G

Malus

7B-7G)":

Wertebereich : -18 bis 0 Punkte

Ubrige Beeintrachtigungen (7B - 7G)" mit mehr als 2 vorhandenen Beeintrachtigungen -->

= Summe der gewichteten Mittelwerte der Spalten "Bewertung S" aller Einzelrubriken "Ubrige
Beeintréchtigungen” (B - F) (siehe Anleitung)

Summe (‘Resultat” + "Malus")

maximaler Malus = -6 Punkte (das heisst, 6 x -1 Punkte)

Datum: 02.11.2007
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8. ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH ERSCHLIESSUNG SANLAGEN (strassen und Bahnlinien)

Erschlies- Bewertung

sungs- 36)
8A. Erschliessungsdichte dichte in Projekt / Massnahme

km/km
Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien > 0.3 -1
Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien ) 0.4 -1

Total Bewertung Rubrik "Erschliessungsdichte” : Summe Spalte "Bewertung"
Wertebereich : -8 bis 0 Punkte

%) Erschliessungsdichte Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien : -4 --> grosser 2 km/km2

-3 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 2 km/km2
-2 --> grosser 0.5 km/km2 und kleiner/gleich 1 km/km2
-1 --> kleiner/gleich 0.5 km/km2

%) Erschliessungsdichte Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien : -4 --> grosser 4 km/km2

31 Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :

3 Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Tschierv.xls

-3 --> grosser 3 km/km2 und kleiner/gleich 4 km/km2
-2 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 3 km/km2
-1 --> kleiner/gleich 1 km/km2

Strassen Kategorie 1 - 4 (gemass Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Léngenstatistik

Eisenbahnlinien (gemass Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Léangenstatistik

Datum: 02.11.2007




Landschaftsbewertung

Val Miista
Nazii

Gemeinde Valchava




QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 1/39

Erhebungsdatum / -zeitraum

Biogeographische Region *

--> Nur die gelben und hellblauen Felder ausfillen  <--

1 2
[Beni Ziegler | |

[ Sept. - Okt. 2007 ] Ausgefilllt durch

[z ] sura(= 3 )/ Mittelland (= M ) / Alpennordfianke (= N ) / Zentralalpen (= Z ) / Alpensiidfianke (= S )

Gemeinde Valchava

Gemeindenummer des BFS 3'846

Gemeindeflache 17 km?

Anzahl Landschaftseinheiten 1 (Gemeindegebiet in mehrere Landschaftseinheiten unterteilt, siehe Karte im Anhang)

Agglomeration ARE n ja=j/nein=n

* zutreffende Abkiirzung einsetzen (z.B. "j" fur Jura)

Bundesamt fiir Umwelt (BAFU) Hintermann & Weber SA

3003 Bern Rue de I'Eglise-Catholique 8, 1820 Montreux
Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 2139

Zusammenfassung der Resultate der einzelnen Themenb

ereiche

1. LANDSCHAFT ALLGEMEIN

‘Max. 21 Punkte) 11 5. BESIEDLUNG ‘Max. 14 Punkte) 6

2. GEOMORPHOLOGIE, GEOLOGIE

Max. -30 Punkte) 0

3. BIOTOPE, BIODIVERSITAT

‘Max. 15 Punkte) 12 7. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN Max. -23 Punkte) | -2

4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN  Max. 10 Punkte) 10

8. ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH

ERSCHLIESSUNGSANLAGEN (Strassen und Bahnlinien)

‘Max. 10 Punkte) 9 _
_ (Max. -8 Punkte) | -3

_m. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN

Summe “"Landschaftswerte” 0% 40% 60% 100%
(Maximum 70 Punkte) 48
0 - 28 Punkte 29 - 42 Punkte 43 und mehr Punkte

--> negativ --> positiv
[Summe "Beeintrachtigungen" 0% 40% 60% 100%
(Maximum -61 Punkte) 5

0 bis -24 _ur._:x_m _25 bis -36 Punkte -37 und Em:_mma._u::_nm
--> positiv --> negativ

0 - 28 Punkte 29 - 42 Punkte
> bedingt

geeignet

43 und mehr Punkte

--> nicht geeignet

--> geeignet

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007
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3/39

1A. Landschaftsbild / Grobe Landschaftscharakterisi erung (Hauptformen und Besonderheiten)

hohen Gipfeln gegen Italien ab, wobei
Wasserscheide liegt z
da Val Mora (68.0 km2) via Sp!

Inn und Donau ins Schwarze Meer.

len sich besonders artenreiche Grenzstrukturen.

treffen,

Talsohle fliesst der Rombach, der von der Wasserkraftnutzung verschont worden ist.

Das Val Mustair verbindet das Engadin mit dem Sudtirol. Das West — Osttal senkt sich stufenweise von der Ofenpasshéhe (2149 m 4. M.) tiber Tschierv und Fuldera, dann tiber Valchava und
Sta. Maria nach Mustair (1247 m u. M.) und auf italienischem Boden weiter Gber Taufers nach Glurns hinunter. Der Stiden des Val Mustair grenzt sich durch eine Bergkette mit bis zu 3000 m
e Gipfelhohe nach Osten kontinuierlich etwas abnimmt. Der Piz Chavalatsch, der dstlichste Punkt der Schweiz, ist 2763 m hoch. Eine kontinentale

chen dem Val Vau und dem Val Mora. Wéahrend der Rom (Einzugsgebiet 130.6 km2) das Val Mustair tUber die Etsch ins Adriatische Meer entwassert, fliesst das Aua

Das Val Miistair setzt sich aus einem Mosaik unterschiedlichster Lebensraumtypen zusammen, eine wichtige Voraussetzung fir eine vi
Moore, Auen, Trockenstandorte, Mager- und Fettwiesen, Wald und karges Gebirge, jeder Lebensraum beherbergt seine speziellen Bewohner. Wo unterschiedliche Standorte aufeinander

Neben land- und forstwirtschaftlich genutzten Flachen gibt es grossfléachige Landstriche, die sich selbst tiberlassen sind und nur sporadisch vom Menschen aufgesucht werden. Eine
ausgedehnte Landschaftsschutzzone soll sicherstellen, dass schiitzenswerte Gebiete nicht zweckentfremdet werden.

Die noch relative Unberiihrtheit des Tales wird durch die Art der Besiedelung ausgedriickt. Die Siedlungen befinden sich alle in der Talsohle oder an der sonnenexponierten Talseite. Die nach
Osten und Norden exponierte Talseite ist praktisch durchgehend bewaldet und nur durch einige Forststrassen und die Umbrailpassstrasse durchschnitten. An diese Talseite grenzt
anschliessend die Landschaftsschutzzone Val Mora. Auf der stid- und westexponierten Talseite finden wir ein Mosaik von grosseren Waldflachen und traditioneller Kulturlandschaft. In der

tige Pflanzen- und Tierwelt. Gletschervorfelder,

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 4139
Flachen- Bewertung
anteil in %

1B. Bundesinventare Landschaft der Ge- Projekt / Massnahme

meinde-

flache
Bundesinventar der Landschaften und Naturdenkmaler von nationaler Bedeutung (BLN) *® 0
Bundesinventar der Moorlandschaften (MLI) * 1 1
Total Bewertung Rubrik “Bundesinventare Landschaft" 1 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : 0 bis 8 Punkte
3 Bewertung BLN : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3
Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

) Bewertung MLI : 0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 5% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 6 - 15% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 16 - 25% der Gemeindeflache = 3

Punkte; mehr als 25% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung Pho-
2 to No.
. . ieh .
1C. Dominierende Landschaftserlebnisse (e |projekt / Massnahme
hang)
Kulisse 3 1 [val Mora
Einsamkeit, Abgeschiedenheit, Ruhe 4 1
Einmaligkeit 4 Sudtal, mediterraner Einfluss (vgl. Einleitung)
Unberiihrtheit 4 1
Geschichtstrachtigkeit 4 32 |Kloster St. Johann
Resultat Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis” : 4
Bonus ¥ : 1
Total Bewertung Rubrik "Landschaftserlebnis” : Summe (‘Resultat" + "Bonus’)
‘Wertebereich : 0 bis 5 Punkte
2 Bewertung : subjektiv ! 1= banal
2 = bemerkenswert
3 = hervorragend
4 = einzigartig, exemplarisch
3 Bonus : =1, sofern mindestens 3 mal 3 oder mehr Punkte vergeben wurden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
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Flachen- Bewertung
1D. Rechtlich verbindliche, kantonale Landschaftsin ventare anteil in % " )
(sofern die Uberlagerung des kantonalen Inventares mit den Bundeslandschaftsinventaren am«. Ge- Projekt / Massnahme
<= 30%) meinde-
flache
Val S-charl (regionale Bedeutung) 35 3
Schaibias - Valpaschun (regionale Bedeutung) 1 1
Padmunt (regionale Bedeutung) 1 1
Total Bewertung Rubrik "Kantonsinventare Landschaft " 5 | summe Spalte “Bewertung*

Wertebereich : 0 bis 8 Punkte

0% der Gemeindeflache = 0 Punkte; weniger als 10% der Gemeindeflache = 1 Punkt; 10 - 29% der Gemeindeflache = 2 Punkte; 30 - 49% der Gemeindeflache = 3

4) .
Bewertung :
Punkte; mehr als 49% der Gemeindeflache = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
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2. GEOMORPHOLOGIE, GEOLOGIE

7139

Bewertung Pho-
Qualitéat der Land- ﬁm_um.
2A. Geomorphologische Elemente Einzelform 9| schafts- An- |Projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit ©
o1 |Gletscher
02 | Gletscherrandsee
03 | Kare
o4 Karsee
os |Riegel
o6 Rundhécker 2 2
o7 | Seitenmoréne
0s  Stirnmorane
09 | Transfluenzpass 2 2
10 |Findling 2 2
1 |Gletschermiihle
12 |Gletscherschrammen
13 | Gletschervorfeld
1 |Trogtal 4 4 5
15 |Altwasser
16 Maander
17 |Quelle
18 | Schwemmebene
19 |Terrasse 3 3
20 |Schlucht
21 | Schuttkegel 4 4 3
22 Wasserfall
23 |See
24 |Rutschung 4 4 9
25 | Abrissnische
26 | Bergsturz
27 Felssturz 2 2
28 |Hangschutt 4 4 4
29 | Blockgletscher 3 2
s0 | Solifluktionszunge 4 3
a1 Strukturboden / Girlandenboden
32 |Bruch / Verschiebung 3 3
Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
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33 | Tektonische Kontaktlinie
34 Verfaltung
35 |Felswand (falls besonders)
3 Mineralienfundstellen
a7 |Murgang 4 4 6
38
39
40
41
a2
43
44
Resultate 1 Rubrik "Geomorphologische Elemente” : 4 4 ewerumg dor Lamisenenoameamat Lo Benerng Quatatder Enze!
Resultat 2 Rubrik "Geomorphologische Elemente" ; 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandene geomorphologische Elemen te: 13
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene mmoBoG:o__mﬁ_VMMM”ﬁmm . 36 0N 20/N 437236/ S 0
Bonus 7 : 1

Total Bewertung Rubrik "Geomorphologische Elemente"

9 Bewertung der Qualitat der Einzelform :

8 Bewertung der Landschaftswirksamkeit bezogen auf die Landschaftseinheit :

" Bonus :

Wertebereich : 0 bis 10 Punkte

(Summe (‘Resultat 2* + "Bonus")) * 1.7

1 = Formen erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

2 = Einzelformen massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit
3 = Einzelformen schon ausgebildet
4 = Einzelformen ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)

1 = Formen pragen Landschaft wenig; Formendichte gering

2 = Formen prégen Landschaft méssig; Formendichte massig
3 = Formen prégen Landschaft stark; Formendichte hoch
4 = Formen prégen Landschaft sehr stark; Formendichte sehr hoch

= 1, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

= 2, sofern Anzahl der vorhandenen geomorphologischen Elemente > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen geomorphologischen Elemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007
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2B.

Kantonale und andere Inventare (z.B. Inventar der Geotope nationaler Bedeutung)

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mustairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007
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3. BIOTOPE, BIODIVERSITAT
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3A.

Biotope, Lebensraume

Bewertung

Qualitat der
Biotope ©

Land-
schafts-
wirksam-

keit

Pho-

to No.

(siehe

hang)

Projekt / Massnahme

01
02
03
04
05
06
07
08
09
10

21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

Moorwalder (mit Birken, Bergféhren)

Hochmoor

Flachmoor (Kleinseggenried, Grosseggenried, Sumpfdoterblumenwiese, Pfeiffengrag
Quellmoore, -fluren, Tuffmoosfluren

Natirlicher Bach, offener Wiesenbach

Natirlicher Fluss (Flusslauf, Abfluss)

Weiher, Tumpel

Alpine Schwemmebene

Gletschervorfeld

Gebirgsweidenaue

Erlenbruchwald

Silberweiden-Auenwald

Felsensteppe

Alpine Rasen, Spaliervegetation, Schneetélchen
(Halb)Trockenwiesen/ -weiden (z.B. Xerobromion, Mesobromion)
Magerwiesen/ -weiden in hoheren Lagen (z.B. Nardion)
Vegetation auf Fels, Schutt und Rutschungen

Ruderalfluren

Mauervegetation an Ruinen, Terrassenmauern und anderem altem Gemauer
Schluchtwald (z.B. Bergahorn-Schluchtwald)

Flaumeichenwald

Fohrenwalder

Blockschutt-Tannen-Fichtenwald, weitere Walder auf Blockschutt
Larchenwald

Larchen-Arvenwald

Krummbholzbesténde (z.B. Bergféhren)

Zwegrstrauchheiden (trocken)

Zwergstrauchheiden (feucht und sauer, Rhododendron,...)
Hecken

Feldgeholze, Baumgruppen

Larchen-Fichtenwald

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

A ws N WA NDD
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12

23

14
15

22

17
18

19

Projekt: Pflege

Datum: 02.11.2007
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32 Walder der Kampfzone an der oberen Waldgrenze 4 21
33
34
35
36
37
38
39
40
N . “ " = Mittelwert der 4 hochsten Einzelwerte der Spalten "Bewertung Qualitat der Biotope” und "Bewertung
Resultate 1 Rubrik tope, Lebensraume" : 4 der Landschaftswirksamkeit
Resultat 2 Rubrik "Biotope, Lebensraume" : 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandene Biotope, Lebensraume : 20
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Biotope, Lebensraume : 30 ->3=29/M=27/N=35/2=30/S=36
Bonus ¥ : 2

8 Bewertung der Qualitat der Biotope :

9 Bewertung der Landschaftswirksamkeit :

Total Bewertung Rubrik "Biotope, Lebensraume" :

Wertebereich : 0 bis 6 Punkte

1 = Biotope erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet

2 = Biotope massig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schonheit

3 = Biotope schon ausgebildet

4 = Biotope ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)

1 = Formen prégen Landschaft wenig / Formendichte gering

2 = Formen prégen Landschaft méssig / Formendichte méssig
3 = Formen préagen Landschaft stark / Formendichte hoch

4 = Formen pragen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

Summe (‘Resultat 2° + "Bonus")

19 Bonus: = 1, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

= 2, sofern Anzahl der vorhandenen Biotope > als die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Biotope

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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3B. Fauna, Flora (seltene, geschiitzte, emblematische Arten)

Projekt / Massnahme

o1 | Braunkehlchen (pot. Gefahrdet)
o2 Wendehals (gefahrdet)

03 | Bartgeier

o4 | Braunbar

os | Neuntoter

06 | Baumpieper

o7 | Birkhuhn
os | Adler
0o Uhu

12 |Aspisviper (Vipera aspis) gefahrdet

10 | Salz-Bernsteinschnecke (Quickella arenaria)
1 |Kreuzotter (Vipera berus) gefahrdet

13 | Zweih&ausige Segge (Carex dioica) gefahrdet

14 Mackenzie (Kobresa simpliciuscula) gefahrdet

15 | Alpenpuppenschnecke (Pupilla alpicola) geféhrdet

16 | Schwarzbrauner Dickkopffalter (Pyrgus serratulae) gefahrdet

17 Dukatenfalter (Lycaena virgaureae) gefahrdet

18 Quendel-Ameisenblauling (Glaucopsyche (Maculinea) arion) gefahrdet
19 | Zwerg-Blauling (Cupido minimus) geféhrdet

20 | Storchschnabel-Bléuling (Plebeius (Aricia) eumedon) gefahrdet

Total Bewertung Rubrik "Fauna, Flora" .

Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

1 Bewertung : weniger als 5 Arten = 0 Punkte; 5 - 8 Arten = 1 Punkt; 9 - 12 Arten = 2 Punkte; 13 - 16 Arten = 3 Punkte; 17 und mehr Arten = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007
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3C. Nationale Biotopinventare
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Hoch- und Ubergangsmoore ®

Flachmoore ”

Auengebiete o

Amphibienlaichgebiete o)
Trockenwiesen und -weiden (Entwurf) o)

Wasser- und Zugvogelreservate ?

Eidgendssische Jagdbanngebiete K

Anz. Bewertung
Objekte / 12)
Flachen-
anteil in % Projekt / Massnahme
der
Gemeinde-
flache
Anzahl Objekte 0
n % der Gemeindeflache 0
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0.44 1
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0.04 1
Flachenanteil in % der Gemeindefléache 0.13 1
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0
Flachenanteil in % der Gemeindeflache 0
Resultat Rubrik "Nationale Biotopinventare” : 1 = Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung”
Anzahl effektiv vorhandener nationaler Biotopinvent are : 3
Bonus *¥: 1
Total Bewertung Rubrik “Nationale Biotopinventare" 2 - Summe (Resultat" + "Bonus)

Wertebereich : 0 bis 5 Punkte

12) Bewertung : ¥ Anzahl Objekte (Hoch- und Ubergangsmoore) : 1 Objekt = 1 Punkt; 2 Objekte = 2 Punkte; 3 Objekte = 3 Punkte; >3 Objekte = 4 Punkte

" Flachenanteile in % der Gemeindeflache (Flachmoore / Auengebiete / Amphibienlaichgebiete / Trockenwiesen und -weiden / Wasser- und Zugvogelreservate) : 0% <

Gemeindege

tes <=0.5% = 1 Punkt; 0.5% < Gemeindegebiet <=2% = 2 Punkte; 2% < Gemeindegebiet <=3% = 3 Punkte; >3% Gemeindegebiet = 4 Punkte

% Flachenanteile in % der Gemeindeflache (Eidgendssische Jagdbanngebiete) : 0% < Gemeindegebietes <5% = 1 Punkt; 5% <= Gemeindegebiet <15% = 2 Punkte; 15%
<= Gemeindegebiet <25% = 3 Punkte; >=25% Gemeindegebiet = 4 Punkte
13) Bonus : =1, sofern Anzahl der vorhandenen nationalen Biotopinventare >= 3

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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3D. Kantonale und andere Inventare
Kantonale Jagdbanngebiete, Waldreservate, Wildruhezonen, etc.)

(z.B. Biotope von regionaler Bedeutung, Kantonale Naturschutzgebiete,

Projekt / Massnahme

vgl. Tab. "Schutzgebiete des Val Mustairs"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007
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4. KULTURHISTORISCHE ELEMENTE UND NUTZUNGSFORMEN

Bewertung Pho-
Qualitat der Land- to .zo.
4A. Kulturlandschaftselemente Elemente 1| schafts- e |projekt / Massnahme
wirksam- hang)
keit '
o1 |Extensive Waldweidenutzung 4 4 37
o2 | Alpnotunterkiinfte 2 2
03 |Einfang
o4 | Traditionelle Alpgebaude 2 2
os | Trockenmauern, Holzzaune 2 2
o6 | Extensive Mahnutzung 2 2
o7 |Heutransportbahnen
o | Torfhitten
0o | Torfstichweiher
10 |Extensive Streuenutzung
1| Streuetristen
12 | Beeren-, Gemuse- und Bauerngéarten 4 4 24
13 |Kleine Kartoffelacker, Getreideacker 2 2
14 | Lesesteinwalle 2 2
15 Raine / Stufenraine / Terrassen 2 2
16 | Traditonelle Bewésserungssysteme 3 2

17 Traditionelle Rebberge
18 |Hochstammobstgarten 2 2
19 |Markante Einzelbaume, Alleen
20 | Archéologische Fundstellen

21 |Historische Verkehrswege 4 4 29
22 |Reprasentative Kulturdenkmaler (Burg, Ruine, Kappelle,
23 |Burg, Ruine
24 |Kirche, Kapel
25 Weitere bemerkenswerte Kulturdenkmaler 2 2
ische Denkmaler

27 Historischer Abbau von Gesteinen und Erzen
28 Historische Kalkbrennerei 4 4 30
29 |Spuren von Kohlerei
30 | Stauteiche, -weiher

N
i

31 |Historische Mihlen, Ségereien 3 3
Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 16739

32 Wasserkanale

3 |Wasserrader, Muhlsteine 3 3
34 |Zeugen historischer Wasserkraftnutzung
35 | Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche Aktivitat 3 3

3 |Alte Hospize

37 |Zeugen histor. Tourismus (z.B. Bader)

s | Historische Hotels

39 |Historische Bahnlinie oder Transportanlage (Drahtseilbahn, etc.)
40 | Historische Landwirtschaftsgebaude 4 4 26
41
42
43
a4

4 4 = Mittelwert der 4 hochsten Einzelwerte der Spalten "Bewertung Qualitit der Elemente” und “Bewertung
der Landschaftswirksamkeit

Resultate 1 Rubrik "Kulturlandschaftselemente" |

Resultat 2 Rubrik "Kulturlandschaftselemente” | 4 = Gerundeter Mittelwert der beiden "Resultate 1"
Anzahl effektiv vorhandener Kulturlandschaftselemen te: 20
Anzahl potentiell in der biogeographischen Region v orhandene Kulturlandschaftselemente : 39 ->)=33/M=34/N=41/2=39/8=37
Bonus ¥ : 2
Total Bewertung Rubrik "Kulturlandschaftselemente” ! Summe (‘Resultat 2" + "Bonus")

Wertebereich : 0 bis 6 Punkte

14) Bewertung der Qualitat der Kulturlandschaftselemente : 1 = Kulturlandschaftselemente erkennbar, jedoch schlecht ausgebildet
2 = Kulturlandschaftselemente méssig ausgebildet, jedoch nicht von besonderer Schoénheit
3 = Kulturlandschaftselemente schén ausgebildet
4 = Kulturlandschaftselemente ideal ausgebildet (Lehrbuchbeispiel)
15) Bewertung der Landschaftswirksamkeit : 1 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft wenig / Formendichte gering
2 = Kulturlandschaftselemente prégen Landschaft méssig / Formendichte massig
3 = Kulturlandschaftselemente préagen Landschaft stark / Formendichte hoch
4 = Kulturlandschaftselemente pragen Landschaft sehr stark / Formendichte sehr hoch

19 Bonus : = 1: sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > ein Drittel der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

= 2 : sofern Anzahl der vorhandenen Kulturlandschaftselemente > die Hélfte der in der biogeographischen Region potentiell vorhandenen Kulturlandschaftselemente

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007




QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung

17/39

Bedeutung '” | Bewertung
18)
4B. Bundesinventare Projekt / Massnahme
natio- regio-
lokal
nal nal
Inventar der historischen Verkehrswege der Schweiz (IVS) (Entwurf) 2 1 3 4
Bundesinventar der Kulturgtter 2 2
Total Bewertung Rubrik "Inventare" : Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung"
Wertebereich : 0 bis 4 Punkte
" Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung mit Substanz, regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung mit Substanz, lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung
mit Substanz
18) Bewertung : 1 Objekt regionaler Bedeutung = 1 Punkt; >= 2 Objekte regionaler Bedeutung = 2 Punkte; mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung = 3 Punkte; 2 oder mehr Objekte

nationaler Bedeutung = 4 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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4C. Kantonale und andere Inventare

(z.B. Inventar der Kampf- und Fiuhrungsbauten)

Projekt / Massnahme

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007
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Flachen- Bewertung
anteil in % 20)
-, . der Gesamt- .
5A1. Traditionelle Besiedlungsformen siedlungs- Projekt / Massnahme
flache **
Einzel-, Streusiedlung
Weiler 5 3]
Dorf 80 3
9 schatzung; Summe aller Flachenanteile maximal 100% !
2 Bewertung des Erhaltungszustandes / der Zersiedlung : 1 = nur in Ansétzen erhaltene Siedlungsform / deutlich zersiedelt

2 = zum Teil erhaltene Siedlungsform / méssig zersiedelt

3 = Ulberwiegend erhaltene Siedlungsform / kaum zersiedelt

4 = vollumfanglich erhaltene Siedlungsform / nicht zersiedelt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Anteil in % | Bewertung Pho-
. . aller Einzel- 2 to No.
m)m_cz_ﬁwﬁo:mn:mq Baubestand aller Bauten  (siedlungen und bauten 2 (5 |brojekt / Massnahme
inzelbauten -
v hang)
Landwirtschaftliche Geb&ude 75 3
Wohnhéuser 5 3
Industrie- und Gewerbebauten
Sonstige Gebaude 5 3
Gewichtetes Resultat der Bewertungen der Rubriken "Traditionelle Besiedlungsformen" und "Historischer, 2 e xS Mot ot ochorn Bt or
Baubestand" : Tabellen AL und A2
Bonus *¥: 1

Total Bewertung Zusammenfassung der Rubriken "Tradi tionelle Besiedlungsformen" und "Historischer

= Summe (‘Gewichtetes Resul

“Bonus")

Baubestand" :
Wertebereich : 0 bis 5 Punkte
2 Schatzung; Summe aller Anteile maximal 100% !
2 Bewertung des Erhaltungszustandes 1 =nur in Ansatzen erhalten
2 = zum Teil erhalten
3 = Uberwiegend erhalten
4 = vollumfanglich erhalten
2) Bonus : =1, sofern  entweder - Summe aller Flachenanteile gemessen an der gesamten verbauten Flache > 70% (Tabelle A1)
oder - Summe aller Anteile gemessen an der Gesamtheit aller Bauten > 70% (Tabelle A2)
oder - Summe der Spalte "Bewertung" >= 18 (Tabellen Al plus A2)

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007
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Anteil in % | Bewertung Pho-
aller Einzel- %) to No.
- ; 24) ieh .
5B. Neuer Baubestand aller Bauten  (Siedlungen und Einzelbauten) bauten (e |projekt / Massnahme
hang)
61 Landwirtschaftliche Geb&aude 5 1
62 Wohnhauser 4 2
63 Ferienhauser
64 | Industrie- und Gewerbebauten 5 -2
65 Sonstige Gebaude 1 -1
Resultat Bewertung Rubrik "Never Baubestand” 0[S s S o o oo S e
Bonus oder Malus > : 0
Total Bewertung Rubrik "Neuer Baubestand" : 0 = summe (‘Resultat” + "Bonus* oder “Malus'

Wertebereich : -5 bis 5 Punkte

%) Bewertung der Anpassung / Einfiigung neuer Gebaude : 4 = landschaftlich voll integriert, architektonisch sehr bemerkenswert
3 = landschaftlich integriert, architektonisch gelungen
2 = landschaftlich integriert, architektonisch angepasst
1 = landschaftlich integriert, architektonisch banal
-1 = landschaftlich massig integriert, architektonisch banal
-2 = landschaftlich teilweise integriert, architektonisch stérend
-3 = landschaftlich nicht integriert, architektonisch stérend
-4 = |landschaftlich tberhaupt nicht integriert, architektonisch stark stérend

2 Bonus oder Malus : =1:sofern destens 3 Werte der Spalte "Bewertung" positiv

=-1: sofern mindestens 3 Werte der Spalte "Bewertung" negativ

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Bedeutung 2" mms\mwc:@
mn_,mOo.w_v3<m32 schutzenswerter Ortsbilder der Schweiz st | e | Projekt/ Massnahme
nal nal
Valchava 1 2
0
0
0
0
0
0
0
0
0
Total Bewertung Rubrik "Schitzenswerte Orts 2 J= Hochster Einzelwert der Spalte "Bewertung"

Wertebereich : 0 bis 4 Punkte

27 Bedeutung : national = Anzahl Objekte nationaler Bedeutung / regional = Anzahl Objekte regionaler Bedeutung / lokal = Anzahl Objekte lokaler Bedeutung

28) Bewertung ISOS : 1 = mindestens 1 Objekt lokaler Bedeutung
2 = mindestens 1 Objekte regionaler Bedeutung
3 = mindestens 1 Objekt nationaler Bedeutung
4 = mindestens 2 Objekte nationaler Bedeutung

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007
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6. SCHWERWIEGENDE BEEINTRACHTIGUNGEN

Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6A. Strassenverkehr )a=] Projekt / Massnahme
nein=n
Stark befahrene Strasse durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : - Durchschnittlicher Tagesverkehr (DTV) < 45'000 o
Motorfahrzeuge pro Tag
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde auf einer Léange von weniger 0
als 5km
Total Bewertung Rubrik “Nationalstrassen" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
29 Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller “mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6B. Schienenverkehr =] Projekt / Massnahme
nein=n
Stark befahrene Bahnstrecke durchquert das Gemeindegebiet oberirdisch n 0
Mildernde Faktoren : |- personentransport < 10 Mio Pers./Jahr und/oder o
Warentransport < 5 Mio T/Jahr
- Teilweise Unterirdischer Verlauf 0
- Nur am Rande der Gemeinde, auf einer Lange von weniger 0
als 5km
Total Bewertung Rubrik "Hauptbahnstrecken" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -4 bis 0 Punkte
2) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

1 Punkt pro "mildernden Faktor"; Summe aller "mildernde Faktoren" maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6C. Flughéafen und Flugplatze jla=] Projekt / Massnahme
nein=n
Nationale Flugh&fen und Regionalflugplatze > 10'000 Flugbewegungen/Jahr n 0
Mildernde Faktoren : . . } X X .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Militarflugplatze n 0
Mildernde Faktoren : . . ' X . .
- Nur ein kleiner Teil der Flugpiste auf dem Gemeindegebiet 0
Gebirgslandeplatze >= 300 Flugbewegungen / Jahr n 0
Mildernde Faktoren : |- < 300 Flugbewegungen / Jahr und keine Konflikte mit 0
geschutzten Gebieten
Total Bewertung Rubrik "Flughafen und Flugplatze" : 0 = summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6D. Militérische Einrichtungen und Aktivitaten ja=] Projekt / Massnahme
nein=n
Waffenplatz auf Gemeindegebiet n 0
Mildernde Faktoren : . Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < o
5% des Gemeindegebietes
Schiessplatz auf Gemeindegebiet (mehr als 20 Wochen / Jahr durch Luftfahrt, Panzer und " 0
Artillerie genutzt)
Mildernde Faktoren : . Nur am Rande der Gemeinde : < 2 km? oder Flachenanteil < 0
5% des Gemeindegebietes
Total Bewertung Rubrik "Militérische Einrichtungen und Aktivitaten™ : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Wertebereich : -8 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6E. Skitourismuseinrichtungen und -Aktivitaten jla=] Projekt / Massnahme
nein=n
Skigebiete (> 6'000'000 Pm/Std) n 0
Mildernde Faktoren : - Nur ein kleiner Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und 0
< 500'000 Pm/Std
- Nur ein Teil des Skigebietes auf Gemeindegebiet und < 0
1'000'000 Pm/Std
Total Bewertung Rubrik “Skitourismuseinrichtungen u nd -Aktivitaten" : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

1 oder 2 Punkte pro "mildernden Faktor"; Summe "mildernde Faktoren” maximal 2 Punkte

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Vorhan- Bewertung
. . R densein : 29
6F. Weitere Tourismus- bzw. Freizeiteinrichtungenu  nd P .
o ja=] Projekt / Massnahme
Aktivitaten nein =n
Bootshafen > 300 Platze n 0
Mildernde Faktoren : |- Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Vergnugungspark n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Pistenanlagen fiir motorsportliche Aktivitaten n 0
Mildernde Faktoren : - Abschaffung und Instandsetzung im Rahmen des Parks 0
geplant
Total Bewertung Rubrik "Weitere Tourismus- bzw. Fre  izeiteinrichtungen und Aktivitaten™ : 0 = summe Spalte “Bewertung*

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6G. Rohstoffgewinnung, Deponien a=] Projekt / Massnahme
Steinbriiche, Kiesgruben > 1'500'000 m* n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den néchsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Abbau / Lagerung erfolgt hauptséchlich unterirdisch (geringer 0
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Materialdeponien > 1'500'000 m3 n 0
Mildernde Faktoren :
- Bewirtschaftungsgenehmigung lauft in den néchsten 10
Jahren ab und qualitativ hochwertige 0
Renaturierungsmassnahmen vorgesehen (> Auflagen UVB)
- Lagerung erfolgt hauptséchlich unterirdisch (geringer o
optischer Einfluss auf die Landschaft)
Lagerplatz fur radioaktive Abfalle, Materialien n 0
Total Bewertung Rubrik "Rohstoffgewinnung, Deponien " 0 | summe Spalte “Bewertung*
Wertebereich : -12 bis 0 Punkte
%) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 Punkte pro "mildernden Faktor"
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
6H. Intensive Agrarwirtschaft ja=] Projekt / Massnahme
nein=n
Betriebe, die nicht der Verordnung iber die Direktzahlungen fiir die OLN entsprechen, T 0
insbesondere grosse Nutztierhaltungsanlagen
Mildernde Faktoren :
- Summe aller Betriebe < 10 ha 0
Total Bewertung Rubrik “Intensive Agrarwirtschaft" 0 = summe Spalte “Bewertung*

%) Bewertung : -4 Punkte, sofern eine Beeintrachtigung vorhanden
2 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Wertebereich : -4 bis 0 Punkte

Datum: 02.11.2007
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Vorhan- Bewertung
densein : 29)
61. Raumplanung : Wohn-, Industrie- und Gewerbezone n )a=] Projekt / Massnahme
Uberbaute Flache > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren : | gegrenztes Gemeindegebiet und ISOS-Objekt nationaler
Bedeutung, welches den grdssten Teil der tiberbauten Flache 0
abdeckt
Industrie- und Gewerbezone > 20ha oder > 20% des Gemeindegebietes n 0
Mildernde Faktoren : - Historische und standortgebundene industrielle / gewerbliche 0
Aktivitat
Einkaufszentren > 5'000 m2 und/oder > 300 Parkplatze und/oder > 2'000 Fahrten/Tag n 0
Total Bewertung Rubrik "Raumplanung : Wohn-, Indust rie- und Gewerbezonen" : 0 | summe Spalte “Bewertung®

2) Bewertung : -4 Punkte pro Objekt
2 oder 4 Punkte pro "mildernden Faktor"

Bemerkungen, Besonderheiten :

Wertebereich : -12 bis 0 Punkte

Ungewichtetes Resultat der Bewertung der Rubriken Schwerwiegende
I " 0 = Summe aller Resultate der Einzelrubriken "A - I
Beeintrachtigungen” (A - 1) :
Gewichtetes Resultat der Rubrik "Schwerwiegende Bee  intréchtigungen™ (A - 1) : 0 |- maximal -30 Punkte
Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
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7. UBRIGE BEEINTRACHTIGUNGEN
Bewertung
Bewertung
. . . . a2 31) .
7A. Land- und forstwirtschatftlich intensiv genutzte Flachen Projekt / Massnahme
meinde-
flache **
Resultat Bewertung Rubrik “Land- und forstwirtschaf tlich intensiv genutzte Flachen" : 0 = Tiefster Einzelwert der Spalte "Bewertung"
Gesamtflachenanteil "Land- und forstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0 = Summe Spalte "Flachenanteil in % der Gemeindeflache”
Anzahl vorhandener, unterschiedlicher “Land- und fo rstwirtschaftlich intensiv genutzter Flachen" : 0
Malus %2 : 0
Total Bewertung Rubrik "Land- und forstwirtschaftli ch intensiv genutzte Flachen" : 0 |- summe (Resultat” + "Malus")
Wertebereich : -5 bis 0 Punkte
%) schatzung; Summe aller Fliachenanteile maximal 100% !
31 Bewertung : selten vorhanden, isoliert = -1 Punkt; vorhanden, zerstreut = -2 Punkte; haufig vorhanden, gruppiert = -3 Punkte; sehr haufg vorhanden, dominierend = -4 Punkte
32) Malus : = -1, sofern der Gesamtflachenanteil der intensiven Nutzungsformen > als 20% der Gemeindeflache oder wenn > 4 unterschiedliche intensive Nutzungsformen vorhanden

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung )
7B. Industrie, Abbau, Deponie Projekt / Massnahme
R A L [} s
o Diverse Einrichtungen (z.B. 0
Industriehallen) :
82 Abbau *¥ 0
83 Deponie, Abfalle, Schittungen 0
Mittelwert der Spalte "S" : 0
33) Bewertung : R = Reversi -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 = viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe

3

) sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz:

RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007

QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung
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Bewertung %
7C. Kulturtechnik Projekt / Massnahme
R A L [} s
c1 | Aufféllige Anlagen der modernen Kulturtechnik (z.B. Silos) -1 -1 -1 -1 -4
c2 | Drainagen 0
cs | Treibhauskultur, Folientunnel / - abdeckung, Hagelschutznetze 0
ca  Gewasserverbauung -1 -1 -1 -1 -4
Mittelwert der Spalte "S" -2
%) Bewertung : R = Reversibilitat : -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = 6kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

Datum: 02.11.2007
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Bewertung )
7D. Verkehr, Transport, Erschliessung Projekt / Massnahme
R A L [} s
o1 | Diverse Verkehrseinrichtungen : 0
o2 Kunstbauten an Strassen, Eisenbahnanlagen 0
oz Parkplatze 0
o4 |Flugplatze > 0
os  Flugkorridor 0
Mittelwert der Spalte "S" 0
33) Bewertung : R = Reversibilitat : -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl : -1 =wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe

3 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
QUALITAT VON NATUR UND LANDSCHAFT: Instrument zur Bewertung 36739
Bewertung %
7E. Touristische Einrichtungen, Freizeit Projekt / Massnahme
R A L [} s
e1  Diverse Sport- / Vergniigungsanlag 0
&2 Seilbahnen, Skilifte *” 0
s Loipen 11 1 1 -4
e Skipisten, Kunstschneeanlagen ** 0
es  Rodelbahn (Sommerbetrieb) 0
es | Golfplatz 0
& |Bootshafen (<300 Platze) * 0
es | Campingplatze 0
Mittelwert der Spalte "S" =1
33) Bewertung : R = Revers -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 = irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark

S = Summe
39 sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits berticksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
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Bewertung )
7F. Energieerzeugung, -transport und -nutzung Projekt / Massnahme
R A L [} s
F1 | Staudamme, Talsperren 0
F2 | Wasserfassungen 0
rs Hochspannungsleitungen, Transformatoranlagen 0
F4 | Rohrleitungen 0
Fs \Windenergieanlagen 0
Fs  Sonnenenergieanlagen 0
Mittelwert der Spalte "S" 0
%) Bewertung : R = Reversi -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 =viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. Larm- und Geruchsemmissionen) : -1 =kKlei -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = 6kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe
Bemerkungen, Besonderheiten :
Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
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Bewertung 3

7G. Diverse Projekt / Massnahme
R A L [} s
61 che Einrichtungen ** 0
G2 |Fernmeldeanlagen 0
G3  Sonstiges 0
Mittelwert der Spalte "S" : 0
33) Bewertung : R = Reversibilitat : -1 = kurz bis mittelfristig -2 = langfristig -3 =irreversibel
A = Anzahl : -1 = wenige -2 = einige -3 = viele
L = landschaftliche Auswirkung, Dominanz (inkl. L&rm- und Geruchsemmissionen) : -1 =klein -2 = mittel -3 = gross, dominant
O = kologische Auswirkung : -1 =schwach -2 = mittel -3 = stark
S = Summe

) sofern nicht unter "6. Schwerwiegende Beeintrachtigungen” bereits beriicksichtigt

Bemerkungen, Besonderheiten :

2 = Summe der gewichteten Mittelwerte der Spalten "Bewertung S" aller Einzelrubriken "Ubrige
a Beeintréchtigungen” (B - F) (siehe Anleitung)

Resultat Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintréchtigunge n(7B-7G

Malus 0

Total Bewertung Rubrik "Ubrige Beeintrachtigungen ( 7B-7G)": Summe (‘Resultat” + "Malus’)

Wertebereich : -18 bis 0 Punkte

3%) Malus: = -1 Punkt je Rubrik "Ubrige Beeintrachtigungen (7B - 7G)" mit mehr als 2 vorhandenen Beeintrachtigungen --> maximaler Malus = -6 Punkte (das heisst, 6 x -1 Punkte)

Referenz: RasterNeu Valchava.xls Datum: 02.11.2007
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8. ZERSCHNEIDUNG DER LANDSCHAFT DURCH ERSCHLIESSUNG SANLAGEN (strassen und Bahnlinien)

Erschlies- Bewertung

sungs- 36)
8A. Erschliessungsdichte dichte in Projekt / Massnahme

km/km
Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien > 0.3 -1
Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien ) A2 -2

Total Bewertung Rubrik "Erschliessungsdichte” : Summe Spalte "Bewertung"
Wertebereich : -8 bis 0 Punkte

) Erschliessungsdichte Strassen 1. und 2. Kategorie, sowie Normalspur-Bahnlinien : -4 --> grosser 2 km/km2

-3 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 2 km/km2
-2 --> grosser 0.5 km/km2 und kleiner/gleich 1 km/km2
-1 --> kleiner/gleich 0.5 km/km2

%) Erschliessungsdichte Strassen 3. und 4. Kategorie, sowie Schmalspur-Bahnlinien : -4 --> grosser 4 km/km2

31 Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :

3 Angabe auf eine 1 Dezimalstelle genau; Ergebnisse einer GIS-Analyse :

Bemerkungen, Besonderheiten :

Referenz: RasterNeu Valchava.xls

-3 --> grosser 3 km/km2 und kleiner/gleich 4 km/km2
-2 --> grosser 1 km/km2 und kleiner/gleich 3 km/km2
-1 --> kleiner/gleich 1 km/km2

Strassen Kategorie 1 - 4 (gemass Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Léngenstatistik

Eisenbahnlinien (gemass Vektor 25) --> Verschneidung mit Gemeindepolygon, Léangenstatistik

Datum: 02.11.2007






