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I. EINLEITUNG

Uber die Biologie des Alpenmurmeltiers (Marmota m. marmota L.) liegt bis heute mit
Ausnahme der Beschreibungen einiger auffallender Verhaltensweisen wenig Literatur
vor. Am besten untersucht wurde das Phinomen des Winterschlafes (DuBors 1896,
ConinX-GIRARDET 1927, BENEDICT 1938, CoUTURIER 1963 u.a.), ist doch das Alpen-
murmeltier der ausgepriigteste Winterschlifer in der gesamten europiischen Fauna.

Umfangreiche palidontologische Untersuchungen iiber das eiszeitliche Murmeltier
wurden von StTupeR (1913) und MicuEL (1962 bis 1964) unternommen. Beitrige zur
Systematik und Anatomie erschienen von WeHRLI (1935 und 1938), zur Parasitologie
von JETTMAR und AnscuAU (1951).

Noch nicht villig gekliirt ist die Fortpflanzungsbiologie. Eine erste Veroffentlichung
iiber zufiillig beobachtete Jungtiere unmittelbar nach der Geburt im Zoologischen Gar-
ten stammt von HEDIGER (1942). Erst ungefihr 10 Jahre spiiter begann PsENNER (1956
bis 1960) mit der systematischen Untersuchung der Fortpflanzungsbiologie an Murmel-
tieren in Gefangenschaft. So konnen heute die Paarungszeit, die Trichtigkeitsdauer und
die Aufzucht der Jungtiere als gesichert betrachtet werden.

Die bis heute vorliegenden Untersuchungen iiber die ()kologie und das Verhalten
freilebender Alpenmurmeltiere beziehen sich mit wenigen Ausnahmen auf kurzfristige
Gelegenheitsheobachtungen. Borp (1952 bis 1966) beschreibt vor allem die Topographie
verschiedener Murmeltierkolonien. Ausgrabungen von Murmeltieren im Winterschlaf
(Scminz 1808, Tscnupr 1853, ScuocHeERr 1946 und Frex 1950), frither hauptsichlich
wegen des Fleisches und Fettes, dem auch heute noch mancherorts eine wundertiitige
Heilwirkung zugeschrieben wird, ergaben erste Hinweise iiber Lage und Tiefe der
Schlafkessel im Winterbau.

ScrnocHEr (1946), MUeLLER-UsinG (1952 bis 1958) und MuenNcu (1958) fiihren
Beobachtungen iiber verschiedene Verhaltensweisen freilebender Murmeltiere an. Eine
exakte Beschreibung des Verhaltens in Gefangenschaft verdanken wir FEUERSTEIN
(1938) und vor allem Koenic (1957 und 1959). Bei FEUERSTEIN (1938) und ScrocHER
(1946) finden wir erste Ansiitze, verschiedene Verhaltensweisen iiber den Zeitraum einer
aktiven Periode hinweg zu verfolgen. Aber erst ZELENKA (1965) unternahm in den Jahren
1963 und 1964 systematisch Untersuchungen zur Okologie (Tages- und Jahresaktivitiit,
vor allem aber iiber die Struktur verschiedener Murmeltierpopulationen in den Kan-
tonen Graubiinden und Wallis), wobei erstmals Murmeltiere eingefangen und markiert
wurden. Seit dieser Arbeit, die durch den friihzeitigen Tod ZELENKAS unterbrochen
wurde, erschienen keine grosseren Untersuchungen in dieser Richtung mehr, so dass
noch viele Fragen im Bereiche der (jko]ogic, vor allem aber auf dem Gebiet des Sozial-
verhaltens, der Klirung bediirfen.

Ziel der vorliegenden Arbeit war es, die Zusammensetzung einer geschlossenen
Murmeltierkolonie aufzunehmen und ihre Veriinderung iiber mehrere Jahre zu verfol-
gen. Dem Problem der Wanderungen wurde in diesem Zusammenhang besondere Auf-
merksamkeit gewidmet. Uberdies wurde die besondere Verhaltensweise des Sammelns
und Eintragens von Lagergras eingehend studiert. Die Beobachtungen iiber weitere
Verhaltensweisen (Komfort-, Ernihrungs-, Aggressionsverhalten, Graben und Nagen
u. a.), sowie die allgemeine Tagesperiodizitit werden spiter publiziert.

Die vorliegende Arbeit wurde ausgefiihrt mit Unterstiitzung der Wissenschaftlichen
Nationalparkkommission, des Schweizerischen Vereins zur Forderung des World Wild-
life Fund und der Hescheler- Stiftung.
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Herrn Prof. Dr. G. Wagner danke ich fiir die Leitung der Arbeit und fiir die Korrek.
tur des Manuskriptes, das auch Herr Dr. A. Krimer einer kritischen Durchsicht untey.
zog. Anregungen erhielt ich ferner in Gesprichen mit den Herren Dr. A. ;\vsvhlm(']lor,
Dr. B. Nievergelt und U. Nagel.

Die Wissenschaftliche Nationalparkkommission, insbhesondere die Herren Prof. Dy,
J. G. Baer, Prof. Dr. P. Bovey und Herr Dr. R. Schloeth, ermoglichten die Ausfiih-
rung der Feldarbeit im Schweizerischen Nationalpark. Das Jagdinspektorat des Kantons
Graubiinden, vor allem Herr Dr. P. Ratti, stellte mir die Fallen zur Verfiigung. Tat-
kriftige Mitarbeit im Zusammenhang mit dem Einfangen und Markieren der Murmel-
tiere leisteten Parkwichter M. Reinalter und Wildhiiter A. Rauch.

Herr Prof. Dr. H. Hediger machte mir wichtige Literatur zugiinglich und gab mir
Hinweise fiir die Markierung.

Wiihrend der Aufenthalte im Engadin wurde ich in kollegialer Weise von den Herren
Dr. A. Aeschbacher und J. Seiler unterstiitzt. Familie A. Pedrossi (S-chanf) danke ich
fiir die grossziigige Gastfreundschaft.

An dieser Stelle méchte ich auch meiner Frau und meinen Eltern herzlich fiir das
Verstiindnis danken, das sie meiner Arbeit jederzeit entgegenbrachten.

I[1. MATERIAL und METHODE

1. Untersuchungsgebiete

Die beobachteten Murmeltierkolonien liegen im Val Trupchun im Schweizerischen
Nationalpark. In diesem Tal beschrinken sich die Murmeltiervorkommen im wesent-
lichen auf die nach Siiden, Siidwesten und Siidosten exponierten Hénge, die im Friihling
schon nach kurzer Zeit schneefrei und auch weniger lawinengefihrlich sind (Abb. 1).
Die Kolonien im Talgrund liegen innerhalb des Nationalparkes ausschliesslich auf ver-
lassenen Alpweiden, ebenso die kleineren Murmeltierbestinde iiber der Waldgrenze. Im
unteren Teil der nach Norden und Nordosten exponierten Hinge konnte ich mit Aus-
nahme der Kolonie Purchér und kleinerer Bestiinde iiber der Waldgrenze keine
grosseren Kolonien feststellen. Die drei «Einfamilienkolonien» Chanels (1835 m),
Purchér (1858 m) und Miischauns (1890 m) wiesen ungefihr 6 bis 12 Murmeltiere auf.
Die Alp Trupchun (2040 m) beherbergte als «Mehrfamilienkolonie» einen betrichtlich
hoheren Murmeltierbestand (keine genauen Zihlungen).

Als eigentliches Untersuchungsgebiet wiihlte ich die Alp Purchér. Das nach Norden
exponierte, den Ost- und Westwinden ausgesetzte Areal liegt an der Einmiindung des
Val Miischauns ins Val Trupchun auf 1858 m, ungefiihr in der Hauptverbreitungszone
des Murmeltiers in diesem Tal. Das iibersichtliche, leicht gestufte Gelinde kann von
S-chanf (1672 m) aus zu Fuss in 40 bis 60 Minuten erreicht werden. Es beherbergte
withrend der Beobachtungszeit eine «Einfamilienkolonie» mit einem Bestand von 9 bis
12 Murmeltieren.

Das Schutzgebiet gewiihrt einen vom Menschen iiber Jahre hinweg \\'('il‘gohcml un-
verdnderten Lebensraum. Zudem treten keine Verinderungen im Murmeltierbestand
durch Bejagung auf, wie das in Kolonien ausserhalb der Parkgrenze der Fall ist. Durch
die Angewdhnung an den Menschen zeigen die Murmeltiere ein reduziertes Fluchtver-
halten, ohne dass sie im eigentlichen Sinne als zahm bezeichnet werden kénnen. Dadurch
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Abb. 1.
Val Trupchun GR. Eingezeichnet wurden vor allem die Murmeltierbestéinde im Talgrund (Aus-
schnitt aus der Landeskarte der Schweiz 1:50000, Blatt Ofenpass 259. Reproduziert mit Bewilli-
gung der Eidgendssischen Landestopographie vom 13.Juli 1973). Die Signaturen bedeuten:
- Kleinere Murmeltierbestiinde; (] = Einfamilienkolonien: 1 = Chanels (1835 m), 2 = Purcher
(1858 m), 3 = Miischauns (etwa 1890 m); [[] = Mehrfamilienkolonie: 4 = Trupchun (2040 m). Bei
5 und 6 handelt es sich vermutlich um ausgewanderte Murmeltiere aus der Kolonie Chanels bzw.
aus den Kolonien Purchér oder Miischauns. — = Lawinenziige.

wird eine kurze Beobachtungsdistanz erméoglicht. Im Hochsommer wirkt sich allerdings
der Tourismus nachteilig aus.

Ahnliche Biotopverhiiltnisse weisen die in der Niihe liegende, nach Siiden exponierte
Alp Chanels und die nach Siidosten exponierte Alp Miischauns auf (Abb. 1). Beide Ko-
lonien weisen ungefiihr denselben Murmeltierbestand und auch eine dhnliche Arealgrisse
auf. Im hinteren Talabschnitt des Val Trupchun werden fiinf baumlose, trockene und
grasreiche Siidwesthiinge von vermutlich mehreren Murmeltierfamilien bewohnt.

2. Beobachtungsweise

Die Freilandbeobachtungen erstreckten sich iiber die Jahre 1966, 1968 und 1969
(Tab. 1). Beobachtet wurde regelmiissig wiihrend der aktiven Jahresperiode, die fiir die
Murmeltiere der Kolonie Purchér mit dem Erwachen aus dem Winterschlaf um den
20. April begann und im letzten Drittel des Monats September mit dem Eintritt des
Winterschlafes abgeschlossen wurde.

Wiihrend der Jahre 1967 und 1970 kontrollierte ich den Murmeltierbestand der
Kolonie Purchér in den Monaten Juli und August. Von den insgesamt 302 Tagen der
Aktivititsperioden der Jahre 1968 und 1969 zusammen, wurde an 189 Tagen in der
Kolonie Purchér beobachtet (als Beobachtungstag gilt ein mindestens dreistiindiger
Aufenthalt in der Kolonie). Im Jahre 1966 verbrachte ich 13 Beobachtungstage in der
Kolonie Stabelchod am Ofenpass (1960 m) und 50 Tage in der Kolonie Purchér. Die
Kolonien auf der Alp Stabelchod, im Val dal Fain (etwa 2200 m), in Silvaplana (1915 m),
am Piz Languard (etwa 2500 m), im Zoologischen Garten Ziirich, im Tierpark Peter und
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Tabelle 1. Beobachtungszeit und Dauer der aktiven Jahresperiode in der Kolonie Purchér, Djp
aktive Periode beginnt mit dem ersten Erscheinen der Murmeltiere und endet mit dem letztey
* Vom 28. IX. bis 5. X. waren nur noch zwei Murmeltierkitzchen aktiv.

Jahre Kolonie Purcheér

Beobachtungszeit Dauer der aktiven Periode
1966 9. VI.-13. X. ? -28. IX. /5. X.*
1968 17.IV. - 22. IX. 20. IV. - 21. IX.
1969 25.1V. - 28. IX.  etwa 20. IV.-21. IX.

Paul (St. Gallen) und vor allem auf den Alpen Chanels!, Miischauns und Trupchun
wurden wihrend der Beobachtungszeit sporadisch zu Vergleichszwecken besucht.

Meistens beobachtete ich abwechselnd wihrend der ersten oder zweiten Tageshiilfte,
In griosseren Abstidnden folgten Ganztagesbeobachtungen. Sdmtliche Beobachtungen
wurden schriftlich festgehalten. Verschiedene Verhaltensweisen wurden photographiert,
wobei sich eine Leica M 2 mit Spiegelreflexzusatz und 2 Teleobjektiven von 13,5 em und
28 cm Brennweite als giinstig erwies. Fiir die kurzen Beobachtungsdistanzen innerhall
der Kolonie verwendete ich einen Feldstecher Marke Zeiss 12 < 40.

Als Beobachtungsplatz wiihlte ich die Umgebung der Alphiitte und zeitweise einen
Ansitz am Hang, der einen guten Uberblick iiber die ganze Kolonie gewihrte.

Murmeltiere im ersten Sommer werden als Kiitzchen bezeichnet, im zweiten als
Jihrlinge, im dritten als Zweijihrige und im vierten als Dreijihrige. Die mehr als drei-
jihrigen Murmeltiere konnten nicht mehr einwandfrei identifiziert werden.

Sdmtliche Photographien stammen, falls nichts anderes vermerkt ist, aus der Kolo-
nie Purcher.

3. Fang und Markierung
a) Fang

In den Jahren 1968 und 1969 fing ich 15 Murmeltiere mit Fallen innerhalb der
Kolonie Purchér und markierte sie. Sie wurden in der vierten Woche nach dem Er-
wachen aus dem Winterschlaf eingefangen (15.—-22. bzw. 16.—25. Mai). Zu dieser Zeit war
die Ranz, wiihrend der ich die Tiere nicht storen wollte, bereits vorbei. Zudem wurden
erst einige wenige Sommerschlafbaue bewohnt, was das Einfangen wesentlich er-
leichterte. Es standen drei Fallen zur Verfiigung. Diese wurden in verschiedene Som-
merbaue, die wihrend des Tages hiiufig auf der Flucht beniitzt wurden, eingegraben. Die
verwendeten Fallen (Konstruktion A. Rauch, Pontresina) bestehen aus einem 70 cm
langen Hohlzylinder aus grobmaschigem Drahtgitter (2,5 cm Maschenweite), der durch
mehrere Metallringe zusitzlich verstirkt wird (Abb. 2). Das Gewicht betrigt 414 bis
5 kg. Beide Enden einer Falle werden durch je eine Klappe verschlossen. Diese stehen
iiber einen Federzug mit einem Draht in Verbindung, der mitten durch die Falle ge-
spannt wird.

1 Die Siidlage der Kolonie Chanels bedingte bei gleicher Dauer der aktiven Phase eine Vorver-
schiebung um ungefihr 14 Tage. Die ersten Murmeltiere erwachten am 7./8. April aus dem Winter-
schlaf bzw. traten am 10./12. September die Winterruhe an. Die Kolonie Trupchun zeigte eine
weitgehende Ubereinstimmung mit der Kolonie Purchér.
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Abb. 2.

Murmeltierfalle in geschlossenem Zustand (Konstruktion A. Rauch, Pontresina). Der Pfeil gibt die
Zugrichtung an, um die Klappen zu 6ffnen. Die Abkiirzungen bedeuten: D = Drahtseil, H = Hin-
terklappe, M = Metallkanal mit Federzug, S = Sicherungshebel, St = Stellschraube fiir Fein-
regulierung des Auslésemechanismus, V = Vorderklappe. Die Breite der Metallbander betrigt
3 e¢m, die Maschenweite 2.5 cm.

In gesichertem Zustand wurde die Falle moglichst weit in einen Gang hineingescho-
ben, mit Erde und Rasenziegeln getarnt und entsichert. Beim Aufsuchen dieses Baues
musste ein Murmeltier zuerst von aussen her die Falle passieren. Dabei schlug es mit der
Schnauze den Draht im Innern durch, der das Herunterfallen der Klappen bewirkte.

Bei Uberraschungen und Gefahr suchten die Murmeltiere meist sofort ohne zu sichern
einen Bau auf. Fanden sie hingegen Zeit, den Baueingang mit der getarnten Falle zu
beriechen, so schlugen sie aufgeregt mit dem Schwanz auf und nieder, wichen unsicher
zuriick, ergriffen die Flucht und mieden diesen Baueingang oft wihrend des ganzen
Tages.

Gefangene Murmeltiere fauchten und knurrten in der Falle und versuchten mit den
Nageziihnen das Drahtgitter zu zerbeissen, wobei sie auch Schreie ausstiessen, defi-
kierten und urinierten. Wiederfiinge wurden insofern verhindert, als bereits markierte
Tiere nicht in Baue mit Fallen getrieben wurden. Nur zwei Murmeltiere, welche die vor-
jiahrige Markierung verloren hatten, wurden ein zweites Mal eingefangen.

Durch Zufall fing ich nach Ablauf der Markierungszeit ohne Falle in der Kolonie
Purchér ein ilteres Murmeltier, das, wie sich spiiter herausstellte, aus einer in der Nihe
liegenden Kolonie kurzfristig zugewandert war. Es versuchte dabei immer wieder zu
entkommen, indem es u.a. zwischen Tiirangel und Mauerwerk eingeklemmt die iiber
1,8 m hohe Eingangstiire erkletterte, um ins Freie zu gelangen. Den Holzrechen, mit dem
ich ihm die Flucht verunméglichte, versuchte es in aufrechter Haltung mit den Vorder-
pfoten beiseite zu schieben, fliichtete dann unter ein altes Bettgestell und zwiingte sich
in einen Mauerspalt von nur 8 cm Breite. In einem letzten Fluchtversuch sprang es,
bevor es eingefangen werden konnte, aus dem Stand auf das 110 cm hohe Brett eines
verschlossenen Fensters.

Die beste Fangzeit waren die frithen Morgenstunden, kurz nach dem ersten Verlassen
der Baue. Nach Entfernung der Fallen bezogen die Tiere nach ausgiebigem Beriechen
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der Eingiinge die Baue wieder. Eingiinge, die ich von aussen mit Steinen verstopft hatte,
wurden von den Murmeltieren in kurzer Zeit von innen oder von aussen her wiedep
geoffnet.

b) Markierung

Die gefangenen Murmeltiere wurden in einem geschlossenen Raum der Alphiitte aug
der Falle befreit und zu zweit festgehalten. In jedes der beiden kleinen Ohren wurde
mit einer Spezialzange (Firma A. Froidevaux-Bischoff, Miintschemier) ein Loch von 3
bis 4 mm Durchmesser gestanzt, in der Weise, dass die (':')ﬂ'nung nicht zu tief in die QOhy-
muschel zu liegen kam, um eine Verletzung der Blutgefisse auszuschliessen und auch
nicht zu nahe an den Ohrrand, um ein Ausreissen der Markierung zu verhindern. Mit
einer Leichtmetallose von 11 mm Durchmesser wurde ein bereits vorgelochtes weiches
Plastikstiick durch das Ohr vernietet (Abb. 3). Die Jihrlinge wurden wegen der kleinen
Ohren spiter nur noch einseitig markiert. Infektionen oder andere Komplikationen
traten keine auf.

Durch den Wechsel von Form und Farbe der Plastikstiicke (Saflag-Material) war es
maglich, mit wenigen geeigneten Farben mehrere Tiere eindeutig zn markieren. Die

Abb. 3. Abb. 4.
Markierungswerkzeuge. Oben: Farbige Pla- Ohrmarkierungen cines einjihrigen Murmel-
stikstreifen und Osen. Unten: Metallzangen tierweibchens, wiesie 1969 verwendet wurden.

zum Durchlochen des Ohrknorpels (links) und
zum Vernieten der Osen (rechts).
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Farbkombinationen wurden so gewiihlt, dass ein Murmeltier auch bei einseitigem Ver-
Just der Markierung immer noch eindeutig zu erkennen war. Die Farben rot, orange und
weiss konnten von Auge auf eine Distanz von 100 m, mit dem Feldstecher bis iiber
300 m, erkannt werden. Giinstig erwiesen sich 4 bis 5 ¢cm lange und 1% cm breite
Plastikstreifen, welche auch ohne Feldstecher auf kiirzere Distanzen gut sichtbar waren
(AbDb. 4). Quadratische und kreisférmige Marken, wie ich sie bei den ersten Markierun-
gen im Jahre 1968 verwendete, waren zu klein. Auf eine zusiitzliche Markierung des
‘:\'Im anzes und Riickenfells mit weisser Dispersionsfarbe wurde nach einigen Versuchen
verzichtet, da die Farbe nach 4 bis 5 Tagen bereits weggescheuert war (BiBikow, 1968,
fithrt Farbmarkierungen mit Ursolfarbe fiir Ganztagsheobachtungen an).

Die Verwendung eines Beruhigungsmittels (Hypnorm, Dosis: 1 ml/4 kg Lebendge-
wicht, subcutan oder intramuskuliir gespritzt) erwies sich als iiberfliissig, wenn die Mur-
meltiere richtig festgehalten wurden. Tiere, die sich dem Zugriff' entziehen konnten,
fliichteten in eine Ecke oder versuchten durch eine C)ﬂ‘nung (Fenster, Tiire usw.) zu ent-
kommen. Sie drohten mit offenem Maul halbaufrecht oder aufrecht auf den Hinterbei-
nen stehend, knurrten, «pfiffen» durchdringend und wehrten sich durch blitzschnelles
Zubeissen. Mit den Vorderpfoten ergriffen sie dusserst geschickt alle Gegenstiinde, die
wir gebrauchten, um sie einzuengen, so dass ein erneutes Einfangen fast unméglich war.

Ein dreijihriges Midnnchen starb bei der Markierung vermutlich an einem Schock.

Die gefangenen Murmeltiere wurden in einem verschlossenen Jutesack oder samt der
[Falle mit einer 10-kg-Pesolawaage gewogen.

Unmittelbar nach der Markierung wurden die Murmeltiere wieder in Freiheit gesetzt.
Sie suchten hiiufig nach kurzem Verharren den nichstgelegenen Bau auf, gleichgiiltig, ob
es sich um einen Haupt- oder Nebenbau handelte. Jiingere Tiere, vor allem Jihrlinge,
erschienen bereits zwanzig Minuten nach der Freilassung wieder ausserhalb des Baues,
withrend iltere Tiere nach einigen Stunden, einzelne sogar erst nach 1, bis 11 Tagen
den Fluchtbau verliessen.

Von den Artgenossen wurden die Markierungen lediglich beschnuppert oder leicht
beknabbert, aber nicht weiter beschiidigt. Markierte Tiere wurden in der Kolonie weder
bekimpft noch vertriehen. Sie unternahmen auch keine Versuche, die Markierungen
loszuwerden.

Beidseitig markierte Murmeltiere verloren die eine Marke hiufig schon nach unge-
fihr 40 Tagen. Nur in einem Fall hielten beide Marken iiber vier Monate bis zu Beginn
des Winterschlafes. Einseitig hielt die Markierung in den meisten Fillen bis zum Herbst,
also mindestens withrend einer aktiven Periode (etwa 171 Tage). Drei Murmeltiere tru-
gen eine einseitige Markierung iiber den Winter bis in den nichsten Sommer hinein.
Verluste entstanden grosstenteils durch Ausreissen der Osen. Die Kerben im Ohrrand
blieben iiber ein Jahr sichtbar. Seltener fielen die Nieten auseinander, wobei sich die im
Knorpelteil des Ohrs entstandenen Licher nach einiger Zeit wieder schlossen.

¢) Geschlechts- und Altersbestimmung am lebenden Murmeltier

I. Geschlechtshestimmung

Die Minnchen unterscheiden sich von den Weibchen weder in der Kérpergrosse noch
in der Fellfiirbung. Der einzige zuverlissige, dusserlich sichthbare Geschlechtsunterschied
besteht im Abstand zwischen Genital- und Analéffnung. Lediglich bei triichtigen Weib-
chen oder nach der Geburt der Jungen sind die Zitzen withrend des Haarwechsels auf
kurze Distanz sichtbar (Abb.5). Zwei geschlechtsreife, nicht tridchtige Weibchen zeigten
6 gut sichtbare, ungefihr 3 mm lange paarweise angeordnete Zitzen, die versteckt
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Abb. 5.

Mehrjiahriges Murmeltierweibchen nach dem
Werfen der Jungen (Zoo Zirich). Die paar-
weise angeordneten Zitzen sind durch den
verspiitet einsetzenden Haarwechsel freige-
legt.

zwischen den Bauchhaaren lagen!. Die Minnchen weisen einen kurzen Penis auf. Die
Hoden sind dusserlich nicht sichtbar. Bei den Weibchen schliesst die Genitaléffnung
unmittelbar an die Analéffnung an, wihrend bei den Minnchen ein mehr oder weniger
breiter Damm dazwischen liegt (Abb. 6).

Die Abstinde zwischen der Genital- und Analoffnung, die bei weiblichen und minn-
lichen Murmeltieren der Kolonie Purchér gemessen wurden, sind in Tabelle 2 zusammen-
gestellt. Gemessen wurde von der Mitte der Genitaléffnung bis zur Mitte der Analéffnung.
Die Messungen wurden im Zusammenhang mit dem Einfangen und Markieren vorge-
nommen.

Fiir die Médnnchen aller Altersklassen ergab sich ein durchschnittlicher Abstand von
3.3 cm, wobei die Jdhrlinge und Kitzchen noch Werte aufwiesen, die im Streuungsbe-
reich der Weibchen lagen. Bei den Weibchen betrug der Durchschnittswert 1,3 em. Mit
zunehmendem Alter vergrisserte sich bei den Méinnchen der Abstand zwischen Genital-
und Analéfinung, wihrend die Weibchen verschiedener Altersgruppen nur geringfiigige
Abweichungen voneinander zeigten (vgl. ZELENKA, 1965).

Bei der Geschlechtskontrolle wurden die Murmeltiere im Nacken festgehalten und
in Riickenlage gebracht, wobei die Hinterbeine ebenfalls fixiert wurden. Von 15 einge-
fangenen Murmeltieren stiilpten mindestens fiinf in der Riickenlage meistens zwei bis
drei weisse papillenartige Driisen aus der Analoffnung. Die Anzahl der ausgestiilpten

1 Bei zwei auf der Herbstjagd geschossenen iiber dreijihrigen weiblichen Murmeltieren
(26. September, Chaschauna-Alp, 2200-2400 m) beobachtete ich 10 paarweise angeordnete Zitzen,
wobei das erste Paar im Bereiche der Vorderextremititen, das letzte Paar im Bereiche der Ober-
schenkel lag. Bei dem einen Weibchen, das vermutlich im gleichen Jahr Junge geworfen hatte,
waren die ersten vier Zitzenpaare stark entwickelt (schwarze Warzenhsfe mit 7 bis 8 mm langen
schwarzen Zitzen), das fiinfte Paar wies nur etwa 1 mm lange Zitzen auf. Das zweite Weibchen
wies 5 Paare sehr kleiner, schwach entwickelter 1-2 mm langer grauer Zitzen mit hellen Warzen-
hofen auf.







































































































































































































