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Vorwort

In den achtziger Jahren dieses Jahrhunderts wurde das kulturlandschaft-

liche Bewusstsein in weiten Kreisen der Gesellschaft geweckt. Die Verant-
wortlichen des Schweizerischen Nationalparks erkannten, dass nicht nur die
natiirlichen Gegebenheiten und die Entwicklung von Fauna und Flora von
wissenschaftlichem Interesse sind, sondern auch die vom Menschen geprag-
ten und beeinflussten Elemente im Schweizerischen Nationalparks. Nicht zu-
letzt dank des Impulses des einheimischen Forstingenieurs N. Bischoff ge-
lang es, das Projekt der Nutzungsgeschichte des Gebietes des Schweize-
rischen Nationalparks zu lancieren. 1985 bewilligte der Forschungsrat des
Schweizerischen Nationalfonds zur Forderung der wissenschaftlichen For-
schung ein Projekt mit dem Titel "Die Nutzung des Gebietes des Schweize-
rischen Nationalparks vor der Parkgritndung und die seither erfolgten
Landschaftsveranderungen". Das Forschungsgesuch, das vom Prasidenten
der Wissenschaftlichen Nationalparkkommission Prof. Dr. B. Nievergelt als
Hauptgesuchssteller eingereicht wurde, gliederte sich in zwei personell und
zeitlich voneinander unabhingige Teile.

Das Teilprojekt A befasste sich mit der Nutzungsgeschichte des Gebietes und
das Teilprojekt B mit den natiirlichen Formungsprozessen, welche das Land-
schaftsbild im Nationalpark seit seiner Griindung prigen. Das Teilprojekt A
wurde nach der Ausarbeitung eines umfangreichen Vorprojektes durch
Forsting. D. Kdonz durch den Autor dieser Arbeit in Zusammenarbeit mit dem
damaligen Nationalparkdirektor Dr. R. Schloeth und Forsting. N. Bischoff im
Jahre 1986 begonnen. Als personlicher Berater wirkte der Historiker PD Dr.
J. Mathieu. Diese Tatigkeit dauerte bis in das Jahr 1989 an. Im Einverstindnis
mit dem Prisidenten der Wissenschaftlichen Nationalparkkommission, Prof.
Dr. B. Nievergelt, konnte Ende 1991 mit der vorliegenden Promotionsarbeit
zum Thema der Waldnutzung, einem Hauptthema des gesamten Nutzungspro-
jektes, begonnen werden.

Den Anstoss zur Ausarbeitung dieser Dissertation gaben Gespriche mit den
Herren Prof. Dr. F. Schmithiisen und Prof. Dr. A. Schuler. Dem Referenten
und Doktorvater Prof. Dr. F. Schmithiisen danke ich herzlich fiir die kriti-
sche Begleitung der Arbeit, die Durchsicht mehrerer Entwiirfe und die in-
tensive fachliche Betreuung. Zu grossem Dank verpflichtet bin ich dem
ersten Korreferenten Prof. Dr. A. Schuler. Durch seine langjidhrige Unter-
stitzung, die fachlichen Anregungen und die genaue Durchsicht verschie-
dener Entwiirfe hat er wesentlich zum Gelingen der Arbeit beigetragen.
Herrn Prof. Dr. J. F. Bergier danke ich ebenfalls fiir seine Bereitschaft, das
zweite Korreferat iibernommen zu haben. Die Promotionsarbeit wurde zum
Teil durch Forschungsmittel, die Herr Prof. Dr. F. Schmithiisen zur Verfii-
gung stellte, ermoglicht. :

Vor allem in der Anfangsphase der Arbeit waren PD Dr. J. Mathieu, Forsting.
N. Bischoff und Forsting. D. Koénz sehr hilfreiche Gespriachspartner. Allen
gebiihrt herzlicher Dank fur ihre grosse Unterstiitzung. Bedanken mochte
ich mich auch beim ehemaligen Direktor des Nationalparks Dr. R. Schloeth
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fiir die Projektbetreuung des Nationalfondprojektes sowie bei den Park-
wichtern. Mit ihrer Hilfe konnte die Archivarbeit durch interessante Funde
und Beobachtungen bei der Feldarbeit ergidnzt werden. Im weiteren bedanke
ich mich besonders bei Herrn Prof. Dr. B. Nievergelt, der als Hauptgesuchs-
steller des Nationalfondsprojektes das Nutzungsprojekt ermdéglicht hat und
sein Einverstindnis zur Ausarbeitung einer Dissertation gab.

Mein Dank richtet sich ebenfalls an die Verantwortlichen der verschiede-
nen Archive im Engadin, in Chur und in Innsbruck, der Kantonsbibliothek

in Chur, der ETH-Bibliothek in Ziirich sowie an die miindlichen Informanten.

Von den Personen, die sich aus eigener Erfahrung an die traditionellen Nut-
zungen im Gebiet des Nationalparks erinnerten, ist vor allem der verstor-
bene dipl. Forsting. E. Campell zu erwdhnen. Zum Schluss danke ich allen
hier nicht namentlich erwdhnten Freunden, Kollegen, meiner Freundin
sowie meinen Eltern, die mich wihrend der letzten Jahre bei dieser Arbeit
begleitet und tatkraftig unterstiitzt haben.

Scuol, November 1995

Jon Domenic Parolini
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Zusammenfassung

Die periphere Lage des Gebietes des heutigen Nationalparks zwischen den
Gemeinden des Engadins, des Miinstertals, des Veltlins und Livignos ldsst im
ersten Moment auf ein extensiv bewirtschaftetes Gebiet oder sogar auf eine
wenig beriihrte Naturlandschaft schliessen. Wiirde man nur die Nutzungen
der Subsistenzwirtschaft betrachten, so wiirde dieser Eindruck stimmen. Die
Gemeinde Zernez, als Figentiimerin eines grossen Teils der Wilder im Unter-
suchungsgebiet, hatte wegen der ausreichenden Grosse der iibrigen Gemein-
dewilder und der weiten Verbreitung der fir die einheimischen Nutzungen

-eher bedeutungslosen Bergfohre wenig Interesse an Holznutzungen in die-

sem Gebiet. Lediglich fiir die bis um 1600 expandierende einheimische Alp-
wirtschaft, die Einzelhofsiedlungen und die kleineren Weiler sowie teilweise
fur die Kohlerei und die Kalkbrennerei waren Nutzungen im Untersu-
chungsgebiet notig. Diese Aspekte der Nutzungsgeschichte sind fiir ein peri-
pher gelegenes Gebiet in den Alpen an sich nicht ungewdhnlich. Einige
spezielle Voraussetzungen und Umstidnde, vor allem natiirlicher, topographi-
scher und wirtschaftlicher Art, waren hingegen ausschlaggebend fiir in-
tensive und abwechslungsreiche Nutzungen in diesem Gebiet.

Durch das Vorhandensein von abbaubaren Erzen und den Waldreichtum in
diesem Gebiet ergab sich eine erste bedeutende Nutzungsmoglichkeit fiir die
Zeit zwischen dem 14. und 17. Jahrhundert. Der Bergbau gab einem Teilgebiet
nicht nur den Namen "Il Fuorn" (Schmelzofen), sondern brachte auch erste
grossere Verdnderungen der Wilder und der tbrigen Naturlandschaft mit
sich. Das Holz wurde vor allem in Form von Holzkohle fiir die Erz- und Eisen-
verarbeitung verwendet. Die direkte Verbindung des Untersuchungsgebietes
iiber den Wasserweg mit der Saline Hall im Tirol war eine wichtige Voraus-
setzung fiir eine zweite bedeutende Nutzungsart vor allem fiir die Zeit vom
17. bis 19. Jahrhundert. Durch die Entwicklung der Holztransporttechnik mit
dem Bau von Triftklausen und Holzriesen konnte Brennholz aus abgelegenen
Gebieten tiber die Seitenbidche und den Inn bis nach Hall befordert werden.
Diese teilweise kostspieligen Anlagen zwangen zu grossflichigen Nutzun-
gen, um die Rendite der Holzschlidge zu sichern.

Bis 1652, dem Jahr des Loskaufs der tirolischen Hoheitsrechte im Unterenga-
din, beanspruchte der Graf von Tirol teilweise das Bergwerks- und das Forst-
regal in der Region. Er sicherte sich dadurch die Kontrolle der Metallproduk-
tion und die Holzlieferungen fiir den Grossbetrieb der Saline Hall. Diese Vor-
machtstellung des Grafen von Tirol stiess jedoch in den Unterengadiner
Gemeinden immer mehr auf Opposition. Nachdem die tirolischen Hoheits-
rechte ausser Kraft waren, traten die Gemeinden, allen voran Zernez, als
Holzverkidufer gegentiber der Saline Hall auf. Von der zweiten Hilfte des 17.
Jahrhunderts bis in die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts wurde ein Grossteil
der Wilder des Untersuchungsgebietes grossflachig genutzt. Die Holzbeziige
der einheimischen Bevolkerung wurden gleichzeitig einer strengen Nut-
zungsordnung unterstellt. Auffallend sind dabei die Klagen iiber die Holz-
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verschwendung, fiir welche die Einwohner teilweise verantwortlich ge-
macht wurden, wobei gleichzeitig ganze Talhinge fiir die kommerzielle
Nutzung kahlgeschlagen wurden.

Die Holzverkdufe stellten seit dem 17. Jahrhundert eine bedeutende Finnah-
mequelle der waldreichen Gemeinden dar. Daher stiessen auch alle Inter-
ventionen der iibergeordneten Behorden, diese kahlschlagartigen Nutzun-
gen einzuddmmen, auf die Opposition der Gemeindevertreter. Einzelne
schriftliche Quellen im Zusammenhang mit den Holzverkaufsverhandlungen
und der Holzpreisgestaltung zeigen allerdings auch die einseitige wirtschaft-
liche Abhéngigkeit des Unterengadins von der Saline als dem einzigen gros-
sen Holzabnehmer.

Erst nach 1835 wurden erste Massnahmen zur Einddammung der Kahlschlag-
wirtschaft seitens des Kantons Graubiinden wirksam. Nach der Einschrin-
kung der Trift und dem Aufbau geregelter Waldnutzungen in der zweiten
Hilfte des 19. Jahrhunderts nahm die Wirtschaftlichkeit der einzelnen Holz-
schldge zusehends ab. Die grossen Brennholzmengen liessen sich vor allem
im 20. Jahrhundert immer schlechter verkaufen.

Neben dem Erzabbau und den Brennholznutzungen war das Untersuchungs-
gebiet vor allem fiir die Weideverpachtung an Bergamasker Schafhalter von
grosser Bedeutung. Diese Nutzungsart hatte im 18. und 19. Jahrhundert ihre

Bliitezeit. Wegen der Verschleppung der Maul- und Klauenseuche aus Italien

wurde sie aber im Jahre 1910 endgiiltig verboten.

Die Gemeinden sahen sich zusehends ihrer bisherigen Einnahmequellen be-
raubt und so kam ihnen die Suche der Naturschutzpioniere nach einem Ge-
biet zur Grindung des Schweizerischen Nationalparks entgegen. Obwohl die
Verpachtung als Naturreservat mit jdhrlich wiederkehrenden sicheren
Pachtzinsen verbunden war, wollten sich die Gemeinden aber nicht alle
Moglichkeiten kiinftiger Alternativnutzungen verbauen. Zu einer Zerreiss-
probe fithrte in diesem Zusammenhang die Frage der Wasserkraftnutzung.

Betrachtet man das Verhalten der Nutzungsberechtigten vom Spatmittelalter
bis in das 20. Jahrhundert, so wird ersichtlich, dass wirtschaftliche Uberle-
gungen fast immer die treibende Kraft waren. Ein peripheres Gebiet gewann
zusehends an Bedeutung und wurde Gegenstand von Machtkdmpfen. Die Ge-
meinden verstanden es, die fiir jhre bauerliche Wirtschaft nicht benotigten
Naturgiiter zu vermarkten. Da die Wirtschaftlichkeit der herkémmlichen
Wald- und Weidenutzungen im 20. Jahrhundert nicht mehr gegeben war,
ergab sich die Moglichkeit, hier den Schweizerischen Nationalpark zu
griinden. Dank der touristischen, naturschiitzerischen und wissenschaft-
lichen Bedeutung dieses Naturreservates sowie der beschrinkten Wasser-
kraftnutzung wurde aus dem urspriinglich wirtschaftlich unbedeutenden
Territorium ein regionalwirtschaftlich wichtiges Gebiet.

Angesichts der Ausmasse der verschiedenen Nutzungen kann man nicht
mehr von einer wenig beriithrten Naturlandschaft sprechen. Es handelt sich
vielmehr um einen stark genutzten Naturraum und um eine Kulturland-
schaft im umfassenden Sinn.
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Abstract

The peripheral site of the Swiss National Park of today, situated between the
communes of the Engadine, Val Miistair, Valtellina and Livigno, gives the
impression of an extensively exploited area or even of a natural landscape
hardly affected by man. This impression is true if the exploitation of
subsistence is considered exclusively. The commune of Zernez, proprietor of
an important part of the forests of the area under investigation, owned
sufficient other forests and was therefore, not much interested in wood use
within this area consisting mostly of the economically insignificant
mountain pine. Wood was only exploited by local alpine farming, which had
been expanding up until 1600, by the single farm settlements and the smaller
hamlets, and, to a certain extent, by the charcoal plants and the limekilns.
These aspects of history of land use are not unusual for a peripherally
situated area in the Alps. Some particular preconditions and circumstances,
mainly of natural, topographical and economic origin were, however,
decisive for the intensive and varied use in this area.

From the 14th up to the 17th century, a first important possibility of
exploitation resulted from the existence of minable ore and the forest riches
within this area. The mining industry not only gave its name "il Fuorn"
(melting furnace) to a part of the area, but also brought along the first
larger changes within the forests and the other natural landscapes. The
direct link between this area and the saltworks in Hall in Tirol (Austria) by
water was another important precondition for the exploitation of firewood.
New developments in wood transportation technology, e.g. the construction
of dams for driving timber as well as timber shoots, made possible the
transport of wood from the remote areas by smaller streams and the river
Inn to Hall. These costly installations forced extensive exploitation in order to
ensure the yield of the clearings.

Up until 1652, the year of the buy-up of the Tirolian regales in the Lower
Engadine, the Count of Tirol partly claimed the mining and forest regale in
the region, thereby controlling metal production and wood supplies for the
large-scale saltworks in Hall. This preponderance of the Count of Tirol,
however, encountered increasing opposition by the communes of the Lower
Engadine. When the Tirolian regalities became invalid, the communes, led by
the commune of Zernez, sold their wood directly to the saltworks of Hall. From
the second half of the 17th century to the first half of the 19th century, a
major part of the forests of this area were used extensively. The purchase of
wood by the local population was at the same time subordinated to a severe
use regulation. The complaints on the wastage of wood, which the
inhabitants were partly made responsible for, are remarkable. At the same
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time, however, entire valley slopes were completely deforested.Wood sales

were one of the important sources of income of these forest owning
communes. All interventions of superior authorities to bring under control
this deforestative use, therefore, encountered the opposition of municipal
representatives. Some written sources about the procedure of wood sales and
the establishment of wood prices, however, make clear that the Lower
Engadine was economically dependent of the saltworks of Hall.

It was only after 1835 that the Canton of Grisons took the first measures to
bring under control deforestation effectively. After the restriction of
drifting timber in wild water and the establishment of regulated forest use in
the second half of the 19th century, the profitability of single clearings
decreased noticeably. Particularly in the 20th century, large amounts of
firewood were increasingly difficult to sell.

An other important land use in the investigated area, the demise of pastures
to Bergamask sheepherders, had its prime in the 18th and 19th century. Due
to the dispersion of the foot-and-mouth disease from Italy, however, this kind
of land use was definitely prohibited in 1910.

The communes were noticeably deprived of their income sources. The search
of the pioneers of nature conservation for an appropriate area for the
planned Swiss National Park came to meet the communes' needs. Although
the demise as a nature reserve guaranteed a fixed annual rent, the communes
did not want to spoil all the possibilities of future alternative uses. The issue
of hydraulic power exploitation, therefore, proved to be a crucial source of
conflict.

Economic considerations were the main driving force behind the actions of
the entitled forest and land users from the late medieval times to the 20th
century. A peripheral area could visibly gain importance and was, therefore,
subject to struggles for power. The communes knew how to sell their natural
goods which were not useful to their rural economy. As the profitability of
the traditional forest and pasture use was no longer guaranteed, establishing
the Swiss National Park within these valleys became a possibility. Thanks to
the importance of this nature reserve for tourism, nature conservation and
science as well as to the restriction of hydraulic power use, this territory of
marginal economic significance became a mainstay of the regional economy.

The intensity and diversity of the uses, to which it is subjected, make the
Swiss National Park anything but a virgin territory. A strongly used natural
space and a cultivated land in a comprehensive way of meaning would be a
much better description of this area.
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Resumaziun

11 territori dal Parc naziunal odiern, situa tranter las vischnancas
d’Engiadina, la Val Miistair, la Vuclina e Livigno, dat a prima vista
Pimpressiun d’ina regiun cultivada a moda extensiva u schizunt d’ina
cuntrada natirala strusch influenzada da ’'uman. Questa impressiun constat,
sch’ins considerescha exclusivamain ’explotaziun da subsistenza. La
vischnanca da Zerneéz, proprietaria d’ina gronda part dals guauds en la
regiun da retschertga, possedeva avunda auters guauds ed era perquai pauc
interessada d’explotar il lain en questa regiun, il qual consisteva per gronda
part da tieu economicamain nuninteressant. Ils guauds da la regiun da
retschertga vegnivan utilisads unicamain per I’economia alpestra che
s’extendeva fin a 1600 m, per ils bains purils isolads e per ils aclauns pli
pitschens, parzialmain era per las charvunarias e las chaltgeras. Quests
aspects da l’istorgia d’utilisaziun n’én betg nunusitads per ina regiun
perifera en las Alps. Intginas premissas e circumstanzas particularas, surtut
d’origin natiral, topografic ed economic, én pero stadas decisivas per
Pexplotaziun intensiva e variada da quest territori.

Dal 14avel fin al 17avel tschientaner € sa dada in emprima pussaivladad
impurtanta d’explotaziun tras I’existenza da minerals decumponibels e la
ritgessa da guauds en questa regiun. L’industria da minieras nun ha be da il
num ad ina part da la regiun “Il Fuorn” (furn da luentar), ma ha era
chaschuna las emprimas grondas midadas en ils guauds ed en 'ulteriur

_ territori natiral.

Il lain vegniva duvra surtut en furma da charvun da lain per I’elavuraziun
da metal e fier. La colliaziun directa sin 'aua da la regiun da perscrutaziun
cun la salina da Hall en il Tirol era ina premissa impurtanta per ina ulteriura
metoda d’explotaziun surtut per il temp dal 17avel al 19avel tschientaner.
Grazia a novas tecnicas da transport pudeva la laina da brisch vegnir
glischnada tras irals e flottada sin ils flums laterals e sin I’En fin a Hall.
Quests indrizs na bunmartgadas han sfurza ad in’explotaziun extensiva per
segirar la rendita dal tagl.

Enfin al 1652, 'onn da la cumpra dals dretgs suverans tirolais en I’Engiadina
Bassa, pretendiva il cont dal Tirol ina part dal regal da la miniera e dal guaud
en la regiun e controllava uschia la producziun da metal e la furniziun da
laina per la gronda salina da Hall. Questa egemonia dal cont dal Tirol ha
leventa adina dapli opposiziun en las vischnancas d’Engiadina Bassa. Suenter
ch’ils dretgs suverans tirolais eran ord vigur vendivan las vischnancas, cun
Zernez a la testa, lur laina directamain a la salina da Hall. Da la segunda
mesadad dal 17avel enfin a ’'emprima mesadad dal 19avel tschientaner
vegniva ina gronda part dals guauds en la regiun utilisada a moda extensiva.
L’acquist da laina da la populaziun indigena era suttamessa a reglas
d’explotaziun severas. Remartgabel én quest connex én las reproschas fatgas
als abitants ch’els sfarlattian laina, entant ch’entiras costas vegnivan
debostgadas cumplettamain per il diever commerzial.
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La vendita da laina era en il 17avel tschientaner ina funtauna da gudogn
impurtanta per las vischnancas cun bler guaud. Tuttas intervenziuns da las
autoritads superiuras per restrenscher ’explotaziun exagerada dals guauds
vegnivan perquai cumbattidas dals represchentants da las vischnancas.
Intginas funtaunas scrittas davart tractativas per la vendita da laina e per
stabilir ils pretschs da la laina mussan perd era fitg cler che ’Engiadina
Bassa era economicamain dependenta da la salina per vender sia laina.

Pir suenter il 1835 ha il chantun Grischun prendi las emprimas mesiras pef
metter sut controlla il tagl cumplet dals guauds. Suenter la restricziun dal
transport da laina sin ’aua e I'introducziun d’ina explotaziun regulada dals
guauds en la segunda mesadad dal 19avel tschientaner, sa reduciva la
rentabilitad dals singuls tagls successivamain. Surtut en il 20avel

tschientaner eri pli e pli difficil da vender grondas quantitads da laina da
brisch.

In’autra impurtanta moda d’utilisar il terren da la regiun da perscrutaziun
era I'affitaziun da las pastgiras a pasturs bergamascs, e quai surtut durant il -
18avel e 19avel tschientaner. Pervi da la derasaziun da la zoppina na da
I'ltalia ¢ la pasculaziun vegnida scumandada definitivamain I’onn 1910.

Las vischnancas eran privadas pli e pli da lur funtaunas d’entradas. 1La
tschertga dals pioniers da la protecziun da la natira per in intschess adatta
per in Parc nazijunal svizzer vegniva gist il dretg mument. Malgra che
I’affitaziun dal reservat natiral purtava tscheins annuals regulars, na
vulevan las vischnancas tuttina betg sa privar da tuttas pussaivladads per
utilisaziuns alternativas futuras. Perquai ha lura purta pli tard la dumonda da
I'explotaziun da la forza idraulica blers conflicts.

Davent dal temp medieval tardiv enfin al 20avel tschientaner én adina
ponderaziuns economicas stadas ils motivs principals per las acziuns dals
usufructaris. Ina regiun perifera era daventada pli e pli impurtanta e
perquai ina funtauna per cumbats da pussanza. Las vischnancas chapivan co
vender lur bains natirals ch’els na duvravan per lur economia purila. En il
20avel tschientaner, cura ch’il profit dal guaud tradiziunal e da la
pasculaziun n’era betg pli garanti, era sa dada la pussaivladad da crear in
Parc naziunal en questa regiun. Grazia a I'impurtanza da quest reservat
natiral per il turissem, la protecziun da la natira e la scienza e pervi da
I’explotaziun restrenschida da la forza idraulica e quest territori d’impur-
tanza economica marginala daventa in factur economic decisiv per la regiun.

Sch’ins considerescha la dimensiun e la diversitad da las differentas
utilisaziuns, na pon ins numnar il Parc naziunal svizzer ina cuntrada
natirala. I sa tracta plitost d’in spazi natiral fermamain utilisa e d’ina
cuntrada culturala en il senn cumplessiv.
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Résumé

La situation périphérique du Parc National actuel entre les communes de
I’Engadine et celles du Val Miistair, de la Valteline et de .Liv1gno f:iut penser
au premier abord a un territoire exploité de facon ext.enswe ou méme a un
paysage naturel intact. Cette impression serait juste si ’on ne cons1dera1.1:c que
I’exploitation de subsistance. La commune de Zernez, en tanF que proPngtalre
d’une grande partie des foréts dans le territoire d’investigation, possédait
suffisamment d’autres foréts communales et était, par conséquent, peu
intéressée a I’exploitation de bois dans cette aire consistant prépondérm—
ment en pins alpins largement diffusés, mais économiquement insignifiants.

Des exploitations n’étaient nécessaires dans le territoire d’investigation que
pour I’exploitation des alpages, en expansion jusqu’en 1600, pour 1e§
agglomérations en fermes singuliéres, et pour les hameaux plus petlt.s et
partiellement pour les charbonniéres ainsi que pour la chaufournene.. Cgs
aspects de 'histoire de V’exploitation ne représentent rien d’e-x-traordmalre
pour un territoire périphérique dans les Alpes. Quelques COI‘ldlth.nS et
quelques circonstances particuliéres, en premier lieu topographlgues et
économiques, étaient par contre déterminantes pour les exploitations
intensives et variées dans ce territoire.

Entre le 14e et le 17e siécle une premiére possibilité importante d’exploi-
tation était due 2 ’existence de minerais exploitables et a la richesse en foréts
dans le territoire. L’exploitation des mines n’a pas seulement prété le nom “Il
Fuorn” (le four de fusion) 4 une partie du territoire, mais elle a aussi
entrainé les premiéres modifications plus importantes des foréts et du reste
du paysage naturel. Le bois était utilisé surtout en forme de charbon pour
I’élaboration des minerais et du fer. La communication directe du terroire
avec les salines de Hall en Tyrol par voie d’eau constituait une importante
condition pour une deuxiéme exploitation importante surtout pendant la
période entre le 17e et le 19e siécle. Le développement de la technologie du
transport de bois consistant dans des barrages pour le flottage de bois et des
ravins pratiqués pour dévaler les fiits rendit possible le transport du bois de
chauffage des endroits isolés par les riviéres transversales et 'Inn jusqu’a
Hall. Ces installations cofiteuses exigeaient des exploitations tres extensives
pour assurer la rentabilité des abattages. :

Jusqu’en 1652, I’année du rachat des droits régaliens du Tyrol en Basse-
Engadine, le Comte de Tyrol réclamait une partie de la régale des mines et des
foréts dans la région en question. Il s’assura ainsi le controle de la produc-
tion en métaux et de la fourniture de bois pour I'entreprise des salines de
Hall. Cette position privilégiée du Comte de Tyrol suscita de plus en plus
I'opposition de la part des communes de la Basse-Engadine. Les droits réga-
liens tyroliens expirés, les communes, Zernez en téte, se présentérent elles-
mémes comme vendeurs de bois vis-a-vis de la saline de Hall. Entre la
deuxiéme moitié du 17e siécle et la premiére partie du 19e siécle, une grande
partie des foréts du territoire investigué furent exploités extensivement. La
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consommation en bois de la population indigéne était en méme temps soumise
a une réglementation stricte quant a I’utilisation. Des plaintes et reproches
de gaspillage de bois étaient adressés aux habitants indigénes rendus ainsi
responsables de ces abus. Des versants entiers furent dénudés pour
Pexploitation commerciale.

Les ventes de bois des le 17e siécle représentaient une importante ressource
pour les communes riches en foréts. C’est pour cette raison que les interven-
tions de la part des autorités supérieures qui visaient a controler les coupes
blanches ont rencontré I'opposition des représentants des communes. Quel-
ques documents écrits concernant les négociations pour la vente de bois et la
fixation des prix montrent par contre la dépendance économique unilatérale
de la Basse-Engadine de la saline de Hall en tant que seul acheteur important
de bois.

Les premiéeres mesures ayant pour but de réduire la pratique des coupes
blanches de la part du Canton des Grisons ne furent efficaces qu’apres 1835.
A la suite de la limitation du flottage et de la réglementation de I’exploitation
des foréts durant la seconde partie du 19e siécle, la rentabilité des abatte-
ments de bois s’est diminuée visiblement. Les grandes quantités de bois de
chauffage se vendaient de plus en plus mal, surtout au 20e siécle. Outre
I’exploitation de minerai et les exploitations de bois de chauffage dans le
territoire sous examen, €tait importante ’amodiation de paturages a des
bergers bergamasques. Ce genre d’exploitation trouva son apogée au 18e et
au 19e siécles. A cause de la véhiculation de la fiévre aptheuse issue de
Pltalie, cette amodiation fut défendue définitivement en 1910.

Les communes se virent dépourvues de leurs ressources traditionelles. La
recherche d’un territoire pour la fondation du Parc National Suisse de la part
des pionniers de la protection de la nature produisit des effets positifs pour
les communes. Quoique l'affermage comme réserve naturelle assurait des
bails réguliers, les communes ne voulaient pas perdre toutes les possibilités
d’utilisations alternatives. La question de I'utilisation des forces hydrau-
liques mit a I’épreuve 1’idée d’une réserve naturelle.

Si ’on examine l’attitude des ayant droit a 'utilisation depuis le Moyen-Age
tardif jusqu’au 20e siécle, on s’apercoit que des considérations économiques
constituerent la force motrice. Une région périphérique gagna de plus en
plus d’importance et devint ’objet de luttes pour le pouvoir. Les communes
s’entendirent a jeter sur le marché les biens naturels qui n’étaient pas
nécessaires pour leur économie agricole. Vu que la rentabilité des
exploitations traditionnelles des foréts et des paturages n’était plus assurée
au 20e siécle, s’offrit la possiblité d’y fonder le Parc National Suisse. Grace a
I'importance touristique, écologique et scientifique de cette réserve
naturelle et grace a ’exploitation modérée de la force hydraulique, le
territoire sans importance économique se transforma en un territoire
important pour I’économie de la région.

Compte tenu du degré des différentes utilisations on ne peut plus parler d’un
paysage naturel peu atteint. Il s’agit au contraire d’un espace naturel utilisé
en large mesure, voire d’un paysage culturel au sens large du terme.
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o Riassunto

La collocazione periferica dell’area dell’odierno Parco nazionale svizzero -
situato fra i comuni dell’Engadina, della Val Miistair, della Valtellina e di
Livigno - fa pensare in un primo momento ad un territorio sfruttato
intensivamente oppure ad un paesaggio quasi intatto. Quest’impressione
sarebbe corretta se si considerasse esclusivamente ’economia di sussistenza

regionale.

I comune di Zernez, quale proprietario di gran parte dei boschi nella zona di
studio, era scarsamente interessato allo sfruttamento del legname in
quest’area, da una parte grazie alla sufficiente estensione boschiva restante
sul territorio comunale e dall’altra per la notevole presenza di pini silvestri,
il cui legname & di scarso interesse per gli usi locali. Lo sfruttamento
dell’area per ’economia agricola alpina, in espansione fino al 1600, si
limitava a piccoli insediamenti rurali o singoli casali, cosi come alla
produzione di carbone di legna e alla preparazione della calce. Questi aspetti
della storia dello sfruttamento non sono inusuali per una regione periferica
alpina. Alcune particolari premesse e circostanze, soprattutto di carattere
naturalistico, topografico ed economico, sono state decisive per uno
sfruttamento intensivo e variato del territorio.

Grazie alla presenza di metalli estraibili e la ricchezza boschiva, si sviluppo
fra il quattordicesimo e il diciassettesimo secolo una significativa possibilita
di-sfruttamento. L’attivita mineraria diede non solamente ad una zona il
nome “Il Fuorn” (il forno), ma portd anche primi cambiamenti nella
struttura boschiva e paesaggistica.

Il legname trovava soprattutto applicazione sotto forma di carbone di legna
nella lavorazione dei minerali e del ferro. Il collegamento diretto via acqua
con le saline di Hall, in Tirolo, fu un’importante prerogativa per una seconda
importante possibilita di sfruttamento, specialmente nel periodo fra il
diciassettesimo e il diciannovesimo secolo. Grazie allo sviluppo delle tecniche
di trasporto del legname, con la costruzione di scivoli per tronchi e chiuse; fu
possibile far arrivare la legna da ardere attraverso ruscelli laterali e il fiume
Inn, fino a Hall. Queste costruzioni in parte molto costose obbligarono ad uno
sfruttamento di larga portata per garantire un livello di redditivita.

Fino al 1652, I’anno in cui furono riscattati i diritti tirolesi di sovranita in
Engadina, il conte del Tirolo deteneva un diritto di sfruttamento dei boschi e
delle miniere della regione, assicurandosi cosi il controllo sull’estrazione di
metallo e la fornitura di legname per la grande salina di Hall. Questa
posizione di supremazia del conte del Tirolo incontrd vieppiu opposizione nei
comuni engadinesi. \

Appena i diritti tirolesi di sovranita sulla regione furono aboliti, i comuni,
primo fra tutti quello di Zernez, si proposero come nuovi fornitori di legname
alle saline di Hall. Dalla seconda meta del diciassettesimo secolo una gran
parte del territorio considerato venne sfruttato estensivamente.
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Parallelamente la quantita di legname prelevata per scopi locali venne
sottoposto ad una severa regolamentazione. Numerose sono le querele per lo
sperpero di legname da parte della popolazione indigena, malgrado interi
pendii della valle venissero completamente disboscati a fini commerciali.

La vendita del legname costitui, dal diciassettesimo secolo in poi, una notevole
fonte d’introito per i comuni ricchi di superfici boschive. Per questo gli
interventi ad opera delle autorita superiori, con l’intento di arginare un
disboscamento totale, incontrarono ’opposizione dei comuni interessati.
Singole fonti scritte che riportano le negoziazioni per la vendita del legname
e le trattative dei prezzi, testimoniano inoltre la dipendenza unilaterale della
bassa Engadina rispetto alle saline di Hall, quale unico grande acquirente.

Solo dopo il 1835 vennero introdotte, da parte del cantone dei Grigioni misure

per contenere il disboscamento totale in atto. Con la limitazione della
fluitazione e Vistituzione di una regolamentazione di sfruttamento, nella
seconda meta del diciannovesimo secolo, la redditivita dei singoli tagli di A
bosco diminui sensibilmente. Specialmente a partire dal ventesimo secolo il
mercato per lé grandi quantita di legna da ardere peggioro.

Accanto allo sfruttamento minerario e il taglio di legname, il territorio qui
considerato vide soprattutto I’affitto dei pascoli ad allevatori di pecore berga-
maschi. Questa attivita ebbe la sua fioritura massima nel diciottesimo e

diciannovesimo secolo. Per evitare il contagio con l’afta epizootica, diffusa in

Italia, il pascolo di animali provenienti dal bergamasco fu definitivamente
proibita nel 1910.

I comuni si videro improvvisamente privati delle fonti d’entrata fino ad
allora sfruttate. La ricerca operata dai pionieri' della protezione della natura
venne incontro ai bisogni dei comuni. Per quanto 1’utilizzazione del
territorio, quale riserva naturalistica, garantisse degli introiti regolari e
sicuri, i comuni si riservarono il diritto di sfruttare ulteriormente il
territorio. La prova del fuoco in questo contesto si dimostro lo sfruttamento
delle acque per la produzione di energia elettrica.

Osservando il comportamento di chi disponeva del diritto di sfruttamento
della regione dal tardo Medioevo al ventesimo secolo, si nota che quasi
sempre considerazioni economiche furono le forze trainanti di ogni
sviluppo. Una zona periferica ottenne maggiore importanza e divenne
oggetto di lotte di potere. I comuni riuscirono a sfruttare economicamente i
beni naturali che I’economia agricola locale non utilizzava. Visto che nel
ventesimo secolo gli introiti dello sfruttamento di boschi e pascoli era sceso
oltre il livello di redditivita si apri la possibilita di costituire il Parco
nazionale Svizzero. Grazie alla rilevanza turistica, scientifica ed ecologica il
territorio, una volta economicamente irrilevante, si & trasformato in zona di
interesse per ’economia regionale.

Considerando le proporzioni dei diversi tipi di sfruttamento susseguitisi non
si puo piu parlare di un territorio intatto. Si tratta piuttosto di un ambiente
naturale fortemente sfruttato, come pure di un paesaggio trasformato
dall’intervento dell’uomo nel senso piti ampio.
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1. ZIEL DER ARBEIT UND
UNTERSUCHUNGSGEBIET

1.1. Ausgangslage und Zielsetzung

1.1.1. Ausgangslage

Der Schweizerische Nationalpark ist seit seiner Griindung vor 80 Jahren ein
zentrales Objekt fiir den "Schweizer Naturschutz". Oft wird das Gebiet dabei
als "unberiihrte Naturlandschaft” bezeichnet. Diese und ahnliche Ausdriicke
werden verwendet, weil die ausgedehnten Wilder in einem, gemdss landlau-
figer Auffassung, "ungeordneten Zustand" anzutreffen sind. Ein Grossteil der
Offentlichkeit zieht daraus sogar den Schluss, dass es sich um "Urwilder"
handelt. Diese Meinung war in der ganzen Parkgeschichte in weiten Kreisen
immer wieder verbreitet. Es wurde gar von der "unverfilschten Gotteswelt in
seiner reinsten Form", von der "urtimlichen Heimat" sowie vom "Sanctua-
rium" und vom "Naturheiligtum" geschrieben.! Unter einem Urwald ist aber
ein "Naturwald mit natiirlichem Bestandesaufbau ohne jeden anthropogenen
Einfluss in Vergangenheit und Gegenwart" zu verstehen.?2 Nach der gleichen
Definition ist auch eine Unterscheidung zwischen "primédrem" und "sekun-
didrem" Urwald moglich. Der primare Urwald entspricht der eben aufgefihr-
ten Definition. Beim "sekundiren Urwald" handelt es sich hingegen um
einen "naturlichen oder naturnahen Waldzustand, der heute keinen offen-
sichtlichen anthropogenen Einfluss mehr erkennen lisst, beziehungsweise
frithere menschliche Einwirkungen nicht oder nur in unwesentlichen
Merkmalen aufweist". Fir die Nationalparkbestidnde treffen aber keine die-
ser beiden Definitionen des Urwaldes zu. Die Spuren der fritheren Wald- und
Alpnutzungen sind an vielen Stellen noch deutlich sichtbar. Diese Wilder
wurden friher, wie zahlreiche andere Waldbestiande in den Alpen, fiir die
Bediirfnisse der regionalen Bevtlkerung genutzt. Sie wurden jedoch im

- Vergleich zu anderen Wildern ausserordentlich stark beansprucht. Ein

Grund dafiir ist das Erz, das in der Region abgebaut und verarbeitet wurde.
Daftir waren grosse Mengen an Holzkohle notig. Ein weiterer Grund sind die
grossen Brennholzmengen, die aus dem heutigen Nationalparkgebiet auf
dem Spo6l und dem Inn bis zur Salzproduktionsstitte in Hall im Tirol geflosst
wurden.

Als Reaktion auf die Industrialisierung in Europa und den touristischen Auf-
schwung in den Alpen begann zu Beginn des 20. Jahrhunderts in der
Schweijz die Entwicklung der Heimat- und Naturschutzbewegung. Nachdem
einzelne Objekte vor menschlichen Eingriffen geschiitzt werden konnten,
waren die Naturschutzpioniere bestrebt, ein grosseres Gebiet den anthropo-
genen Einflissen zu entziehen und es dadurch seinem Zustand vor der men-

1 Zeller (1949): 124; Zimmerli (1949): 12; Schréter (1918): 171, vgl. auch SBN
(1947): "Nationalpark oder internationales Spolkraftwerk".
2 Definition nach Briinig u. Mayer (1980): 177.




schlichen Beeinflussung wieder nédherzubringen. Nach verschiedgnen an-
deren Projekten wurde schliesslich das Val Cluozza im Unterengadin als zur
Verwirklichung dieser Idee geeignet erachtet.

Finigen Griindern des Nationalparks war allerdings bekannt, dass sich dieses
Tal und die umliegenden, fiir die Parkerweiterung in Frage kommenden .
Gebiete in friitheren Zeiten stark genutzt worden waren. So schrieb der ein-
heimische Botaniker und Mitbegriinder des Nationalparks, Steivan Brumes,.
von "kahlen Abholzungen” und von manchen Wildern der Fuorngruppe, die
"durch unverniinftige Bewirtschaftung und durch Verschleuderung des
Holzreichtums gelitten haben".3

Wihrend der Grindungsjahre des Nationalparks wurde die Nutzungsge-
schichte des Gebietes jedoch kaum thematisiert. Sie fand in Aufsitzen und
Gutachten, in der bundesritlichen Botschaft und in den politischen Deba.tten
nur am Rande Erwihnung.# Zur Zeit der Parkgrindung, als man ein Gebiet
mit "urspriinglichem Geprdge"> suchte, wére es unpassend gewesen, aus-
fithrlich iiber ehemalige intensive Kahlschlige im Gebiet zu reden ur}d zZu
schreiben. Die Parkinitianten betonten vielmehr die Ursprﬁnglichke.:lt und
die wenigen Nutzungen in diesem Gebiet seit dem 19. Jahi”hundfzrt. Ein
Hauptforderer des Nationalparks, Nationalrat Bihlmann, sagte in dgr
Eintretensdebatte am 25. Mirz 1914 im Nationalrat: "Das Val Cluozza ist von
einer Unberiihrtheit, Einsamkeit und natiirlichen Schonheit wie kein ande-
rer Teil der ganzen Schweiz". Zum Gebiet von Cluozza und Il Fuorn sagte er:
"Das ganze Gebiet ist zum Teil noch ganz unberiihrt, mit Ausnahrqe en?zelner
Jdger, von keinem Holzfiller, von niemand betreten worden und in semf:
Wildheit und Einsamkeit der geeignetste Bezirk, den man finden konnte.

3 Brunies (1906): 223, 225. Vgl. auch (1914): 36. Auch der spitere Prﬁ.side-:nt der
wissenschaftlichen Nationalparkkommission und ETH-Professor der Botanik, Carl
Schroter, schrieb bereits 1910: "Die Bewaldung ist eine reiche und wohlerhaltem.a,
kaum durch Anpflanzung getritbt. Wohl waren die Waldungen il‘.l friherer Ze.lt
durch schonungslose Raubwirtschaft verwiistet worden, namentlich solang c.he
Bergwerke im Scarltal und am Ofenpass (der ja davon seinen Namen he‘x.t!) noch im
Betrieb waren. Auch Waldbrinde scheinen arg gehaust zu haben." Schréter (1910):
18. Im Jahre 1918 schrieb er zudem von der "schonungslosen Raubwirtschaft" und
vom "Wald, der fiir die Salzpfannen dezimijert" wurde. Schroter (1918): 190 .

4 In der Botschaft des Bundesrates (1912): 5 steht zur Waldnutzung: "Bis in diese
entlegenen, meist sehr schwer zuginglichen Waldungen, ist die Waldw1rtscl.1aft
bisher nur ausnahmsweise gedrungen und da dieselben, als Teile der Reservat}on,
kiinftighin nicht mehr genutzt und vom Tritt und Biss des Weideviehes UPbetht
bleiben werden, so wird der Wald sich natiirlich verjingen und ub.er die
Weideflichen, auch bergwirts, bis an die durch das Klima bezeichnete
Waldvegetationsgrenze ausbreiten.”

5 Zitat aus dem Auftrag des Bundesrates an die schweizerischewNaturschutzkor-n-
mission, Vorschldge fiir die Wahl eines Schutzgebietes zu unterbreiten. Brunies
(1914): 6.

6 Bundesversammlung, Amtl. stenogr. Bulletin XXIV (1914) Nr. 9, Nationalrat: 172. °

Carl Schroter schrieb in Jahre 1918 ebenfalls vom geringen Einfluss der Menschen
im Gebiet. Zum linksseitigen Hang des Spoltals schrieb er "hier wurde ausser von
den Hirten niemals geholzt". Schréter (1918): 180. 1920 kann man aus seiner
Feder von den "wildesten, unberiihrtesten und wenigst besuchten" Gebieten unse-
rer Alpen lesen. Schréter (1920): 1.

3

Nach der Griindungsphase, mit einer teils bewussten und teils unbewussten
Uberbetonung der Urspriinglichkeit und Unberiihrtheit des Gebietes, be-
schlossen die verantwortlichen Gremien, die Nutzungsgeschichte des Natio-
nalparkgebietes zu erforschen. In den Richtlinien fiir das Arbeitsprogramm
der wissenschaftlichen Erforschung des Parks aus dem Jahre 1916 wurde
unter anderem "das Studium der Besiedlungsgeschichte und der Waldge-
schichte des Gebietes" aufgefiihrt. Steivan Brunies bemiihte sich, Quellen
tber die Nutzungsgeschichte des Nationalparkgebietes, vor allem tiber die
Forstgeschichte, aufzuspiiren. Gemiss den ersten Jahresberichten der wis-
senschaftlichen Nationalparkkommission hatte er dabei Erfolg, auch wenn
kaum etwas dariiber publiziert wurde.? In den ersten Jahrzehnten wurden
im Zusammenhang mit der Nutzungsgeschichte nur kiirzere Berichte verof-
fentlicht, und zwar tber die urgeschichtliche Fundstelle "Ils Cuvels" in Ova
Spin in den Jahren 1931/32 sowie eine Arbeit iiber den Bergbau am Ofenpass
im Jahre 1936.%8 Von den bis heute publizierten 85 Arbeiten der Reihe
"Ergebnisse der wissenschaftlichen Untersuchungen im Schweizerischen
Nationalpark"? befasst sich nur eine einzige mit der Nutzungsgeschichte;

1960 erschien ein detailliertes und umfassendes Werk iiber den "Bergbau am
Ofenpass".10

Der Schwerpunkt der Forschungsarbeiten lag bis in die achtziger Jahre in
der monographischen Erforschung und Darstellung in anderen Fachbe-
reichen.!! Fir gewisse Teilgebiete, unter anderem auch fiir die Waldent-
wicklung, wurden Dauerbeobachtungsflichen eingerichtet, um die auf-
tretenden Veridnderungen studieren zu kénnen.!2

Im letzten Jahrzehnt wurde schliesslich ein neues Forschungskonzept erar-
beitet, mit dem die langfristige Entwicklung der verschiedenen Lebens-

7 Brunies hat lediglich in seinem Werk "Der Schweizerische Nationalpark", das in

vier jeweils ergéinzten Auflagen erschienen ist, einige wenige Erkenntnisse iiber
die Nutzungsgeschichte niedergeschrieben. Brunies (1914): 36; (1918): 56, OO6ff,
92, 217; (1920): 50, 170; (1948): 42, 145. Brunies (1906): 243 schreibt, dass viele
alte Vertragsakten beim Brand von Zernez im Jahre 1872 vernichtet wurden.
Burckhardt (1991): 116 ist der Meinung, dass Unterlagen verschwunden seien. Bei
den Akten von Brunies im Archiv der Lia Rumantscha konnten nur wenige Notizen
iiber seine Nachforschungen in den Gemeindearchiven von Zernez, S-chanf und
Zuoz gefunden werden. Dieter Burckhardt, bis 1992 Vizeprasident der Fidgendssi-
schen Nationalparkkommission, war von 1959 bis 1987 Zentralsekretir des
Schweizerischen Bundes fiir Naturschutz (SBN) in Basel und somit einer der
Nachfolger vom ersten SBN-Sekretiir Steivan Brunies, der gebiirtig von Cinuos-

chel/S-chanf war. Brunies war bis 1922 Aufseher des SNP-Betriebes. Bis 1941 war
er Vertreter des SBN in der ENPK. :

8 Boesch (1936); Zu "lls Cuvels" vgl. Kapitel 1.3.3. .

2 Dije Publikationsreihe heisst seit der Nummer 85, Zoller, (1995) "Nationalpark-
Forschung in der Schweiz". Hg. WNPK.

10

Schldpfer (1960). Eine Ubersicht der "Ergebnisse der wissenschaftlichen Untersu-
chungen im schweizerischen Nationalpark" liegt im Nationalparkhaus in Zernez
sowie im Biindner Naturmuseum in Chur vor.

11 WNPK (1987).

12 Burgerflichen (Burger (1950)), Leibundgutflachen (Leibundgut/Schlegel (1985) u.

Schiegel (1985)) u. das Landesforstinventar. Vgl. dazu WNPK (1986): 15-22; WNPK
(1987): 39-41 u. WNPK (1991). .
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gemeinschaften im Nationalpark besser als bisher verfolgt und analysiert
werden soll. Auch die fachiibergreifende Forschung und Zusammenarbeit
soll gefordert werden. Als Hilfsmittel dazu dient das geographische In-
formationssystem GIS.13

1.1.2. Zielsetzung

In dieser Arbeit geht es prinzipiell darum aufzuzeigen, wie "natiirlich" das
Gebiet des Nationalparks heute ist oder, anders formuliert, wie stark die an-
thropogenen Eingriffe im Gebiet waren. Anhand des geschichtlichen Ma-
terials soll dargelegt werden, wann, wo, wie und wozu der Wald genutzt wur-
de. Es soll auch ein riaumliches Bild der Nutzungen im Park vermittelt wer-
den. Zudem wird versucht, die Intensitdt der verschiedenen Nutzungen zu
beurteilen. Daraus kénnen Schliisse iiber die Auswirkungen der Nutzungen
auf den heutigen Waldzustand gezogen werden. Von Interesse sind ebenfalls
das soziovkonomische Umfeld, die politischen und rechtlichen Umstdnde
sowie die Finstellung der Bevolkerung im allgemeinen zu den Waldnutzun-
gen. Finer Antwort bedarf zudem die Frage nach den Griinden der Gemein-
den, das Gebiet zu Beginn des 20. Jahrhunderts unter Naturschutz stellen zu
lassen.

Die in der vorliegenden Arbeit untersuchte Waldnutzung ist ein Teil der ge-
samten Nutzungsgeschichte des Gebietes des heutigen Nationalparks. Die
iibrigen Nutzungen, wie der Bergbaubetrieb und die Weidenutzung, werden
nur insofern behandelt, als sie im Zusammenhang mit der Waldnutzung und
mit der Griindung des Nationalparks stehen. Der Bergbau war vor allem we-
gen der benotigten Holzkohle auf den Wald angewiesen. Die Weide- und Alp-
wirtschaft beeinflusste durch Rodungen, Waldbeweidung, Holz- und andere
Waldnutzungen die Wilder stark. Andere Nutzungen, zum Beispiel Jagd und
Verkehr, werden nur am Rande erwihnt.

1.2. Untersuchungsgebiet, Methode und Quellenlage

1.2.1. Untersuchungsgebiet

Im Mittelpunkt der Untersuchungen steht das Gebiet des heutigen Schwei-
zerischen Nationalparks. Dieser umfasst eine Fliche von 168.7 km? mit zahl-
reichen Tilern, Wildern, Weiden und Bergen. Bei dieser Untersuchungs-
einheit handelt es sich aber nicht um ein frither in sich geschlossenes und
zusammenhingendes Wirtschaftsgebiet, sondern um einzelne periphere
Teile, die zu verschiedenen Gemeinden und zu den drei Regionen Unteren-
gadin, Oberengadin und Miinstertal gehoren. Die Nutzungen im Parkgebiet
miissen somit jeweils im Gesamtzusammenhang der regionalen Nutzungs-
situation betrachtet werden. In den einzelnen Kapiteln dieser Arbeit ist
meistens die gesamtregionale Lage Ausgangspunkt der Uberlegungen; da-
nach wird auf die kommunale Situation und in einem weiteren Schritt auf

13 Allgdwer u. Bitter (1992), u. Jager (1988).
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die konkreten Gegebenheiten im engeren Untersuchungsgebiet eingegan-
gen. Beim regionalen Raster steht vor allem die Region Unterengadin im
Mittelpunkt, da tiber 81% des Nationalparkgebietes in dieser Region liegen.
Besondere Gegebenheiten des Oberengadins und ausnahmsweise solche des
Miinstertals werden speziell erwidhnt. Bei Anwendung des kommunalen
Rasters steht die Gemeinde Zernez mit einem Anteil von 68% am National-
parkgebiet im Vordergrund. Die Gemeinde Scuol und die vier Oberengadiner
Gemeinden der Plaiv Suot Funtauna Merla werden ebenfalls soweit wie nétig
beriicksichtigt.

Das zum Nationalpark gehorende Val Niiglia muss an dieser Stelle besonders

erwidhnt werden. Es gehort politisch gesehen als einziges Gebiet des Natio-
nalparks zum Val Miistair. Die Gemeinde Valchava nutzte hier die Schafalp
und den Legfohrenbestand. Vermutlich wurden die Legféhren vor allem als
Brennholz fiir die Alphiitte des Schifers genutzt. Von Holznutzungen fiir die
Dorfbevolkerung oder fiir den Verkauf erfahren wir nichts.14 Die Wilder
dieses obersten Talabschnittes machen dem seit langem geldufigen Namen
des Tales (romanisch "Niglia" = nichts) damit alle Ehre.15 Dieser Legfohren-
bestand ist fiir die weiteren Betrachtungen dieser Arbeit von geringer Be-
deutung und bleibt deshalb unberiicksichtigt.

Bei Anwendung des Rasters fir das eigentliche Untersuchungsgebiet, dem
Schweizerischen Nationalpark, wurden zum Teil die unmittelbar angrenzen-
den Gebiete von Buffalora, Champsech, Val S-char]l und Val Varusch vor al-
lem bei einzelnen konkreten Nutzungen mitberiicksichtigt, da sie oft zur
gleichen Nutzungseinheit gehorten.

1.2.2. Methode und Quellenlage

Die vorliegende Arbeit versucht, Fragen im Zusammenhang mit den men-
schlichen Nutzungen des Waldes zu beantworten. Darunter kann jede Tatig-
keit verstanden werden, die den Wald, das heisst die Waldfliche und die Wald-
produkte beansprucht, um daraus einen Nutzen zu ziehen. Neben den Holz-
nutzungen werden die Nutzungen der Harze, der Niisse, der Streue, der
Bodenvegetation und vieles mehr behandelt. Dazu gehért auch die Verin-

- derung der Waldfliche durch Rodungen. Selbst die Waldbrinde, die zur Ge-
‘winnung von Weideland oder aus anderen Griinden, durch Menschenhand

gelegt wurden, konnen zu den Waldnutzungen im weiteren Sinne gezihlt
werden.

Das Thema dieser Arbeit kann der "Geschichte der Beziehung des Menschen
zum Wald" oder der "Forstgeschichte" zugeordnet werden. Eine mogliche
Unterscheldung zwischen der "Waldgeschichte" und der "Forstgeschichte im

14 Im GA Valchava und beim KFA Val Miistair in Valchava konnten keine entspre-

chenden Angaben gefunden werden.

Kurth et al. (1960): 267 erwidhnt ebenfalls, dass Vorrat und Zuwachs im Val Niiglia
absolut und relativ gemessen sehr gering sind und wirtschaftlich keine Bedeutung
haben. Zum Ursprung des Namens: Volksetymologische Anlehnung eines ilteren
Valliiglia aus lat. vallucula "Tilchen" an rom. niiglia, lat. nullia, nichts. Schorta
(1988): 110. :

15
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engeren Sinn" erscheint dabei wenig sinnvoll.1é Fir die vorliegende Arbeit
werden die geisteswissenschaftlichen Methoden der Geschichtsforschung
angewendet. Hinweise aus der Geologie, der Pollenanalyse, der Dendrochro-
nologie, der Archidologie und anderen Wissenschaften sind dabei als Priméar-

Iznutzungen kann aber erst seit der letzten Jahrhundertwende gespro-
hen werden. Diese unterschiedliche Quellenlage, die allgemein-politischen
leranderungen am Ende des Ancien Régimes und der Aufbau der Forst-
irtschaft im 19. Jahrhundert machen eine Zdasur um 1800 sinnvoll.

e vorliegende Arbeit stiitzt sich hauptsidchlich auf Quellen aus den Archi-
en im Engadin, in Innsbruck und in Chur. Untersucht wurden Dokumente

' en Gemeindearchiven von Zernez, S-chanf, Zuoz, Madulain, La Punt -
‘Chamues-ch, Scuol und Valchava, im Staatsarchiv Graubiinden, im Tiroler

[ andesarchiv Innsbruck, im Archiv des kantonalen Forstinspektorates Grau-
siinden sowie bei den Kreisforstimtern Zermez, Zuoz und Scuol sowie im

chiv der Lia Rumantscha in Chur. Die Auswertung vieler in Frage kom-
nender Quellen war mit einem sehr grossen Zeitaufwand verbunden. Im
‘Tiroler Landesarchiv Innsbruck sind noch zahlreiche Biicher und Akten des
urspriinglichen Salinenarchivs Hall vorhanden. Diese enthalten neben
vielem anderen auch Notizen iiber Holznutzungen im Engadin. Finen mir
wichtig erscheinenden Teil dieser Akten und Biicher habe ich durchge-

sehen.18

chende Untersuchungen aus den Bereichen der Bodenkunde, der
Vegetations- und Waldkunde vorliegen.

Die dltesten Dokumente, die auf die Holznutzungen im Untersuchungsgebiet
hinweisen, stammen aus dem 14. Jahrhundert, der Uebergangszeit zum Spat-
mittelalter. Es handelt sich um die Zeit, in der die ersten nachweisbaren
grosseren Nutzungen im Gebiet erfolgten. Das 14. Jahrhundert ist somit der
zeitliche Ausgangspunkt. Die untersuchte Zeitspanne dauert bis ins 20.
Jahrhundert hinein. Zeitlicher Schlusspunkt der traditionellen Nutzungen
ist die Griindung des Nationalparks beziehungsweise die Eingliederung der
einzelnen Teilgebiete: 1910 wurde das Val Cluozza als erstes Gebiet unter Na-
turschutz gestellt. Es folgten dann von 1910 bis 1912 ein Grossteil der heuti-
gen Parkgebiete auf dem Gemeindegebiet von Zernez, dann das Val Minger,
Foraz und Tavrii sowie die rechte Talseite von Trupchun. Zwischen 1918 und
1961 kamen weitere Gebiete dazu. Eine genaue Ubersicht dieser Entwicklung
gibt die Tabelle 13 im Kapitel 4 "Griindung und Entwécklung des National-
parks". Aus der Zeit nach der Griindung wird kurz auf die verschiedenen
heutigen Beanspruchungen des Gebietes des Schweizerischen Nationalparks

eingegangen.

Die zahlreichen ungedruckten Quellen liegen in den verschiedenen Archi-
_ven in Form von Urkunden, Vertrigen, Korrespondenzen, Waldbeschrei-
bungen, Protokollen der Forstkomission, Notizen in den Gemeindekassabii-
chern, Holznutzungskontrollen, Dorfordnungen usw. vor. Bei den Forstim-
tern sind vor allem die forstlichen Jahresberichte der Gemeinden, die Wirt-
schaftsplidne, die Holzschlagtabellen und verschiedene Waldkarten von Be-
deutung. Aus der Zeit vor 1800 konnten Angaben iiber mogliche Nutzungen
in den erwdhnten nichtforstlichen Biichern und Akten gefunden werden.
Fir das 19. und 20. Jahrhundert kann man sich beziiglich der Holznutzungen
~ vorwiegend auf forstliche Akten konzentrieren.

Die Quellenlage fiir die gesamte Zeitspanne vom 14. bis zum 20. Jahrhundert
ist verstandlicherweise sehr unterschiedlich. Aus der Zeit vor 1500 liegen
nur vage Angaben uber die erfolgten Holznutzungen vor. Fir den Zeitraum
zwischen 1500 und 1800. gibt es teilweise konkrete Notizen, die im Zusammen-
hang mit den Nutzungen stehen. Fiir die Zeit vor 1800 liegen aber fast nur
Quellen qualitativer Natur vor. Fur die Nutzungen im 19. Jahrhundert stehen
teilweise genauere Angaben tiber den Nutzungsort und die Nutzungsmenge
zur Verfiigung. Von einer quantitativ fast liickenlosen Auflistung der

Als weitere Quellen dienten Beschreibungen in den& Chroniken von Campell
(um 1570) und Sererhard (1742) sowie der "6konomischen Gesellschaft"
(1779-1812). Kasthofer (1825) hinterliess ebenfalls wertvolle Notizen auf sei-
ner Reise durch das Engadin im Jahre 1822. Bereits vorhandene Literatur
wurde verwendet, um bestimmte Nutzungen, das geschichtliche Umfeld sowie
die Grindung des Nationalparks zu umschreiben. Miindliche Angaben, vor
allem von betagten Personen, die Interpretation von Luftbildern und die ei-
genen Beurteilungen vor Ort erlaubten es zudem, die Nutzungen besser ein-
zuordnen und zu gewichten sowie weitere Spuren der anthropogenen
Einfliisse zu entdecken.

16  Unter der "Forstgeschichte im engeren Sinn" wird in einem 1973 herausgegebenen
Leitfaden einer Gruppe von Forstwissenschaftlern die "Geschichte der menschli-
chen Tiatigkeit" im Zusammenhang mit dem Wald verstanden. Die "Waldgeschichte"
hingegen befasst sich vorwiegend mit den "Veridnderungen der Waldausdehnung,
der Baumartenvertretung oder des Bestandesaufbaus", zunédchst unabhingig davon,
ob der Mensch dabei eine Rolle spielt. Die Trennung der beiden Begriffe ist mehr
eine Arbeitshilfe als eine uniiberschreitbare Abgrenzung der Arbeitsgebiete. Die
ganzheitliche Betrachtung verlangt in allen Fillen die Synthese. IUFRO-Leitfaden
(1973): 11. Schuler betont zudem, dass die Unterscheidung zwischen Wald- und
Forstgeschichte primar eine Frage des Forschungszieles und der Fragestellung ist. E
Schuler (1981): 248. Vgl. im Gegensatz dazu Irniger (1991): 38f. Sie ist der
Meinung, dass die "wenn auch nur formale Trennung der Forst- und Wald-
geschichte" sich eriibrigt, wenn man den Menschen als Teil der Natur und des

18 Bei systematischer Durchsicht aller in Frage kommenden Akten kénnte vermutlich
noch einiges gefunden werden. Im Zuge der vielen Abtretungen von Forstakten von
der Salinendirektion an die Forstbehorden sind jedoch viele Archivalien iiber die

Okosystems insgesamt versteht. Historiker und Historikerinnen wie beispiels- Forstangelegenheiten der Saline verloren gegangen, andere verbliebene Bestinde
weise Radkau/Schifer sprechen nach Irniger bloss von "Waldgeschichte" oder E
"Geschichte des Waldes".

17 Vgl. Schuler (1980): 5 u. Schuler (1981): 247.

wurden von der Salinenverwaltung ausgeschieden; die Reste dieser Bestinde wur-
den im Jahre 1926 gerettet. Die alte Ordnung dieser Akten konnte jedoch nicht
mehr hergestellt werden. TLA Repertorium 160.
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1.3. Generelle Aspekte

1.3.1. Naturraumliche Aspekte

Das Gebiet des Schweizerischen Nationalparks gehort orohydrographisch
ganz zum Engadin. Es liegt eingebettet zwischen dem inneralpinen Lingstal
des Engadins im Norden und Nordwesten, den italienischen Regionen von
Livigno und Bormio/Fraele im Siiden sowie dem Val Miistair (Miinstertal) und
dem Val S-charl im Osten. Die Haupttiler im zentralen Teil sind das Val Spol
mit den beiden wichtigsten Seitentdlern Il Fuorn und Val Cluozza, im westli-
chen Teil das Val Trupchun und im Osten das Val Mingeér. Die héchsten Erhe-
bungen sind an der nordlichen und 6stlichen Parkgrenze der Piz Pisoc mit
3173 m 4. M. und der Piz Tavrii mit 3168 m . M. sowie im westlichen Park-
gebiet der Piz Quattervals mit 3164 m 4. M. Die tiefsten Punkte liegen dort, wo
die wichtigsten Gewisser das Parkgebiet verlassen: Ova da Trupchun auf 1780
m d. M., Spol auf 1507 m . M. und die Clemgia auf 1380 m ii. M. Diese Stellen
befinden sich in tief eingeschnittenen Tilern oder Schluchten. Die ausge-
dehnten Waldfldchen des Nationalparkgebietes liegen hingegen héher,
grosstenteils zwischen 1700 und 2100 m i. M. Sie gehoren alle zur subalpinen
Stufe, mit der oberen Waldgrenze auf rund 2200 m . M. Wir finden aber in
der subalpinen Stufe grossflichige vegetationslose Gebieté, die mit Fels-
winden, Gerollhalden oder Blockstromen bedeckt sind. Diese Steinwiisten
unterbrechen die Waldflachen teilweise bis in den Talboden hinunter.
Weitere Zergliederungen der Waldbestdnde sind auf die zahlreichen Lawi-
nenziige und auf gerodete, ehemalige alp- und landwirtschaftlich genutzte
Flachen, zuriickzufiihren. Das Parkgebiet umfasst heute etwa ein Drittel
Waldareal, ein Drittel Bergmatten und ehemalige Alpweiden sowie ein Drittel
Gestein, Gerollhalden, Schuttfelder und Fels.

Von den 5534 Hektaren Waldareal entfielen im Jahre 1957 3600 Hektaren auf
Hochwald und 1650 Hektaren auf Legfohrenbestidnde. Dies geht aus den Un-
tersuchungen von Kurth und Mitautoren der Schweizerischen Anstalt fiir
das forstliche Versuchswesen in Birmensdorf "Beitrag zur Kenntnis der
Waldverhaltnisse im Schweizerischen Nationalpark" von 1960 hervor. Der
Holzvorrat erreichte im Jahr 1957, als man die Untersuchungen aufnahm,
320'000 m?, wovon der Hochwald den Hauptanteil von tiber 270'000 m3 bei-
steuerte.1?

Was die Waldgesellschafteh betrifft, ist im Untersuchungsgebiet vor allem
der Verband der Schneeheiden-Fohrenwald-Gesellschaften vorherr-
schend.?® In grossen Waldgebieten dominiert dabei eine einzige Baumart, die

19 Diese Angaben beziehen sich nur auf die vor 1961 zum Nationalpark gehérenden
Teile, das heisst, dass die linke Talseite Trupchun, Murtarsl, Costas Cluozza und
Brastuoch d'Ivraina nicht beriicksichtigt sind. Dies gilt auch fiir alle weiteren
Angaben aus Kurth et al. (1960).

20 Die nachfolgenden Ausfithrungen stiitzen sich weitgehend auf die pflanzensozio-
logischen Untersuchungen im SNP von Braun-Blanquet et al. (1954), die Vege-
tationskarte des SNP und seiner Umgebung (1992) und den Erliuterungen zur
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aufrechte Bergfthre.21 So dehnen sich die Bergfohrenwilder von Ova Spin
iiber Grimmels und Il Fuorn bis nach Siisom Givé aus. Auch in weiten Teilen
der Val dal Spol und in Minger sind sie vorherrschend. In allen eben ge-
nannten Gebieten sowie im Val Cluozza sind neben der aufrechten Bergfohre
auch Legfohrenbestinde weit verbreitet.22 Dies beiden Bergfohrenarten
unterscheiden sich hauptsidchlich durch die Wuchsform. Bei der ersten han-
delt es sich um die aufrechte Baumform der Bergfthre, bei der zweiten um
die niederliegende Baumform. In Osterreich kennt man dafiir die beiden Na-
men Spirke beziehungsweise Latsche, im Engadin und Miinstertal heissen sie
"agnieu" oder "mif" beziehungsweise "zuonder" oder "giaschigl". In tieferen
Lagen des Val dal Spol dominiert die Waldfohre, im Engadin "tieu" genannt,
teilweise in Form der Varietit der Engadiner Féhre.23

Die grosse Verbreitung der Fohrenwaldgesellschaften hiangt stark mit den
ausgedehnten Humuskarbonatboden, der Nahrstoffarmut dieser Boéden und
dem kontinental-trockenen Klima zusammen.24 Frithere anthropogene FEin-
griffe hatten ebenfalls einen nicht unwesentlichen Einfluss auf das heutige
Verbreitungsgebiet der Fohrenwald-Gesellschaften. Auf dieses fiir die vor-
liegende Arbeit wichtige Thema wird im Kapitel 3.10. "Auswirkungen der
Nutzungen auf den Waldzustand und den Boden" ndher eingegangen.

Die am meisten verbreitete Fohrenwald-Gesellschaft ist der Schneeheiden-
Bergfohrenwald.25 Kurth und seine Mitautoren haben aufgrund von Stich-
probenerhebungen berechnet, dass 64% aller Hochwilder im Schweize-
rischen Nationalpark zu dieser Gesellschaft gehoren.2é Als flichenmaissig
zweitwichtigste Gesellschaft tritt das Legfohrengebiisch mit Erika in Er-
scheinung.27 Die aufrechte Bergfohre sowie die Legfohre sind vorherr-
schend oder bilden sogar reine Bestinde in diesen beiden Gesellschaften.
Beigemischt sind die Lirche, seltener die Arve, in den tieferen Lagen auch
die Waldfohre und die Fichte. In der Kleinstrauchschicht finden wir ausge-

Vegetationskarte des SNP von Zoller (1995). Im weiteren wurden folgende Werke
hinzugezogen: Vegetationskarte des SNP von Campell/Trepp samt Beschreibung
(1968); Braun-Blanquet (1917), (1926); Braun-Blanquet et al. (1954) und WNPK
(1966). Die wissenschaftlichen Namen werden nach Zoller (1995) und teilweise
nach Ellenberg u. Kl6tzli (1972) angewendet. Einige Namensabweichungen von
Braun-Blanquet und Trepp werden jeweils vermerkt.

21 Pinus mugo grex arborea bei Zoller (1995) = Pinus montana arbore bei
Ellenberg/Klotzli (1972). ’

22 Legfohre = Pinus mugo grex prostrata

23 Pinus silvestris var. engadinensis. Zoller (1995): 37 u. Ellenberg/Klotzli (1972):
736, 751. Brunies (1906): 230 - 240 nannte die Engadiner Fohre eine
Zwischenform zwischen Pinus silvestris und Pinus montana. ,

24 7Zoller (1995): 37, 40, 48. Vgl. zur Geologie und zur Bodenkunde im
Nationalparkgebiet: Dossegger (1987) (Geologische Karte); Boesch (1948): 84ff;
WNPK (1966): 29-42; Braun-Blanquet, et al. (1954) u. Zoller (1995): 13-17. Vgl.
zum Klima: WNPK (1966): 13ff, Uttinger (1968): 41 u. Zoller (1995): 9-11.

25  Erico-Pinetum mugo (arboreae) nach Zoller (1995). Erico-Pinetum montanae nach
Ellenberg/Kl6tzli (1972), Mugeto-Ericetum nach Braun-Blanquet et al. (1954) u.
Erico-Mugetosum nach Campell/Trepp

26  Kurth et al. (1960). Dieser prozentuale Anteil ist unter Beriicksichtigung der erst
1961 in den SNP eingegliederten Gebiete etwas geringer.

27 Erico-Pinetum mugo (prostratae). Zoller (1995): 40. '
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dehnte Frica carnea-Teppiche. Diese Bergfohrengesellschaften mit Erica
variieren je nach Boden und Topographie stark. Deshalb hat sie Braun-Blan-
quet in. drei Subassoziationen unterteilt.2% An den feucht kihlen Lagen auf
gemischten Karbonat- und Silikatgestein finden wir eine weitere Pflanzen-
gesellschaft und zwar den Bergfohrenwald mit der bewimperten Alpen-
rose.29 Sie ist mit etwa 9% am Hochwald im Parkgebiet beteiligt. In den
tiefsten Lagen des Spoltals wird die Bergfchre weitgehend durch die Enga-
diner Fohre ersetzt. Hier kommt anstelle des Erika-Bergfohrenwaldes der
hoheren Regionen vor allem der Erika-Fohrenwald3© vor. An einigen Orten
kommen auch Bergfohren-Lirchen-, Bergfohren-Arven- und an wenigen
Orten sogar Bergfohren -Fichtenwilder vor.3!

Der Verband der Vaccinien-Fichtenwald-Gesellschaften ist im Parkgebiet
wenig verbreitet. Fr ist auf kristalline Gesteine mit Podsolbsdden oder stark
deckenmorige Humuskarbonatboden iiber Kalkgestein angewiesen. Dieser
Verband kommt am Nordhang des Munt La Schera, auf einzelnen Mordnen-
boden in tieferen Lagen des Val Spél, in Trupchun und teilweise in Minger
vor. Die am meisten verbreitete Gesellschaft dieses Verbandes ist der Lar-
chen-Arvenwald.32 Der Flichenanteil der Lirchen-Arvenwilder im Schwei-
zerischen Nationalpark betrigt, gemiss Kurth und seine Mitautoren, 11%.33
Diese Gesellschaft kommt vor allem in Val Mingér, am Nordhang von La’
Schera und im hinteren Teil von Val Trupchun vor. In den tieferen luft-

Am meisten verbreitet ist dabei die Subassoziation caricetosum humilis (mit der
niederen Segge). Sie besiedelt die sehr trockenen und warmen, steilen Siidhdnge

auf einem wenig entwickelten Humuskarbonatboden. Der Baumbestand besteht -

meist nur aus der Bergfohre. Gemiss Kurth und Mitautoren gehodren 40% der
Hochwaldfliche zu dieser Subassoziation. 22% der Hochwaldfliche gehdren hinge-
gen zur Subassoziation hylocomietosum. Dieser Schneeheiden-Bergfohrenwaldtyp
mit Waldmoosen kommt an méssig trockenen Hingen, in Talgriinden, Mulden und
auf Terrassen vor. Neben der dominierenden Bergfohre sind die Lirche und die
Arve, in tieferen Lagen die Waldfohre und die Fichte gelegentlich beigemischt. Die
Subassoziation cladonietosum (mit Strauchflechten), die dritte Untereinheit, ist
mit lediglich 2% der Hochwaldfliche wenig verbreitet und besiedelt
Gelindebuckel mit ungiinstigem Lokalklima und sehr flachgriindig-steinigem
Untergrund. Braun-Blanquet (1954): 35-53. Vgl. auch Zoller (1995): 44. Ellenberg
u. Klotzli (1972): 755 hingegen haben sich gegen eine Untergliederung ausgespro-
chen: "Diese erscheint uns trotz der Arbeiten von Kuoch und Amijet (1970) noch
problematisch."

Rhododendro hirsuti - Pinetum mugo (arboreae). Mugeto-Rhodoretum hirsuti, nach
Braun-Blanquet (1954).

Erico-Pinetum silvestris. Ericeto-Pinetum silvestris nach Braun-Blanquet (1954)
u. Erico-Pinetum vaccinietosum (Schneeheide-Fohrenwald mit Preiselbeere) nach
Campell/Trepp (1968). ;

Trifft fiir die aufrechte Bergfohre als auch fiir die Legfohre zu. Zoller (1995): 44 u.
40. - :
Rhododendro ferruginei-Laricetum. Zoller (1995): 49; Larici-Pinetum cembrae.
Ellenberg/Klstzli (1972); Rhodoretum-Vaccinietum cembretosum Braun-Blanquet
(1954).

Dabei wurden alle Lirchen-Arvenwilder, die Bergféhrenwilder mit Alpenrosen-
Heidelbeer-Unterwuchs und die baumlose Alpenrosen-Kleinstrauchheiden
miteinbezogen.
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fe:*uchten Lagen des Spoltals und im dusseren Teil von Val Trupchun gedejht
hingegen der Lirchen-Fichtenwald.34

1.3.2. Heutige Eigentumsverhiltnisse

Eigentimer des an die Eidgenossenschaft verpachteten Gebietes sind die vier
Gemeinden Zernez, S-chanf, Scuol und Valchava. Dazu kommen drei Gemein-
den, die nur Waldeigentiimer im Val Trupchun sind. Zernez und Scuol ge-
horen zur Region Unterengadin. S-chanf hingegen ist die 6stlichste Ober-
engadiner Gemeinde. Die Gemeinde Valchava liegt im Val Miistair. Das zum
Nationalpark gehérende Val Niiglia befindet sich auf dem Gemeindegebiet
von Tschierv, ist aber Eigentum von Valchava.35 Im S-chanfer Gebiet Val
Trupchun haben wir es mit Waldsuperfizies zu tun. Alle vier Gemeinden der
Plaiv Suot Funtauna Merla, das heisst des unteren Teils des Oberengadins
haben Waldeigentum in Trupchun, wihrend der Boden ausschliesslich d,er
Gemeinde S-chanf gehort. So ist Zuoz Eigentiimerin des God Purcher und des
God Malogetta; die Gemeinde Madulain nennt den God Trupchun ihr Eigen
und La Punt-Chamues-ch den God Chanels und den inneren Teil des God
Dschembrina (rom. "god" = Wald). Der dussere Teil des God Dschembrina und
der Wald auf der linken Seite im Val Miischauns sind Eigentum von S-chanf.

Tabellarisch lassen sich die Boden- und Waldeigentumsverhiltnisse wie folgt
darstellen.

34 Lar.ici-Piceetum nach Ellenberg/Klotzli (1972), Zoller (1995): 57. Piceetum sub-
alpinum nach Braun-Blanquet (1954).

An .den SNP wurden an sich die Weiderechte von Valchava und nicht der Grund-
besitz von Tschierv verpachtet. Im 17. Jh. kam es zu Differenzen wegen den Nut-
zungen im' Bereich Buffalora - Val Niiglia. Vom 28. Sept. 1663 datiert eine Verein-
barung, zwischen Vertretern der beiden Gemeinden Zernez und Valchava. Valchava
soll die Schafweide Val Niiglia nutzen konnen, falls sich die Schafe nicht nach
Buffalora begeben. Als untere Grenze der Weide Val Niiglia wurde die Einmiindung
de§ Seitentals Valbella bezeichnet. Ein Schneefluchtrecht bestand noch in einem
Teil der sich unter dieser Grenze befindenden Legfohrenwilder beidseits des
Tales. GA Valchava Documaint 4. Vgl. auch Pinésch (1982): 83.

35
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Tabelle 1

im Nationalpark

Grundeigentum Waldeigentum

Gesamtareal SNP Waldfliche3®

ha

% ha %

Zernez

Zernez 11'470

68.0 4'333 76.8

S-chanf

S-chanf 2'330
La PuntCh. -

13.8 103 1.9
- 92 1.6

Zuoz - - 159 2.8
Madulain - - 41 0.7

Scuol Scuol 2'265 13.4 898 159

Valchava Valchava 805 4.8 15 0.3

Total ' 16'870 100.0 5'641 100.0

Die Parkgrenze im Siiden ist auf weiten Strecken mit der Landesgrenze zu
Ttalien identisch. Fine Ausnahme bildet der Abschnitt zwischen der Punt dal
Gall und der Ova da Chaschabella. Hier ist ein Waldgebiet auf Schweizer ‘Bo-
den Figentum der italienischen Gemeinde Livigno. Andererseits ist Zernez
Eigentimerin eines etwa gleich grossen Waldkomplexes auf italienischem
Staatsgebiet stidlich der Ova da Chaschabella.37 Die einzige Enklave im Natio-
nalparkgebiet ist das private Gut von Il Fuorn.

Es handelt sich um die Gesamtwaldfliche mit Legfohrenbestinden und teilweise
auch Lawinenziigen u.a. Ausser fiir das Gesamtareal liegen keine offiziellen Zahlen
vor. In der Publikation von Kurth et al. (1960): 362 u. 262 sind die erst 1961 ein-
gegliederten Gebiete nicht beriicksichtigt. In einem Gutachten betr. Neuregelung
der Entschidigung fir den SNP an die Gemeinden S-chanf u. La Punt-Chamues-ch
(verfasst von Niggli R. Chateau d'Oex, 9. 9. 1958 an die ENPK) wird die ‘totale
Waldfliche von S-chanf mit 103 ha, von La Punt-Ch. mit 92 ha, von Zuoz mit 159 ha
u. von Madulain mit 41 ha angegeben, die produktive Waldflache hingegen nur mit
66 ha (fiir S-chanf) u. 54 ha (fiir Punt-Cham.). In weiteren Quellen werden andere
Flichenangaben gemacht: Fiir Madulain: 18.63 ha Nutzwald, 17.11 ha Weide u.
Lawinenziige u. 5.31 ha Bach u. Riife (Gemiss WP 1953-1972, GA Madulain 561/,
XVIII). Fiir Zuoz: 104.51 ha kluppierte Fliche. Gemiss Dokumentenbuch iiber die
Waldungen der Gemeinde Zuoz, KFA 28. Fir Punt-Cham. 56 ha. Gemass Gemeinde-
waldungen-Flichenverzeichnis, GA Punt-Cham. 4.58. Kurth et al. (1960) 262
schreibt von einer Waldfliche von La Punt-Chamues-ch von "iiber 90 ha", und von
S-chanf von "rund 70 ha". Die aufgefiithrten Zahlen von Zernez und Scuol enthalten
auch die Legfohrenflachen (Legfohrenanteil vor 1961: Zernez 279%, Scuol 52%, die
dementsprechenden Hochwaldanteile sind 3040 ha bzw. 430 ha). Bei dér
WaldfEiche von Valchava handelt es sich um reine Legfohrenbestinde.

Die Grenzfrage zwischen Zernez und Livigno beziehungsweise Bormio war {iber vier
Jahrhunderte Gegenstand von Verhandlungen. Aus dem Jahr 1523 liegt eine erste
Grenzbeschreibung zwischen Zernez und Bormio vor. Es folgen Diskussionen,
Vereinbarungen u.a. bis im Jahre 1904. Am 18.7.1904 erfolgt eine
Grenzbeschreibung zwischen Livigno und Zernez fiir das Gebiet rechts des Spdls
bis nach Jufplaun. Bereits frither ging die Alpweide "del Gallo" von Bormio an
Livigno iiber. Im Jahre 1857 wird in einem Schreiben vermerkt, dass die Alp del
Gallo der Gemeinde Livigno verkauft wurde, jedoch ohne den Waldteil. 1955 ver-
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Neben den eben aufgefiihrten Eigentumsverhiltnissen ist das ganze Umfeld
der Nutzungsrechte vom Spdtmittelalter iiber die Neuzeit bis ins 19. und 20.
Jahrhundert ebenfalls von Bedeutung fiir die Waldnutzung im Untersu-
chungsgebiet. Auf die Entwicklung der rechtlichen und politischen Voraus-
setzungen der Nutzungen wird jeweils zu Beginn der beiden Hauptkapitel 2
und 3 eingegangen.

1.3.3. Regionale Besiedlungs- und Wirtschaftsgeschichte

1.3.3.1. Die Zeit vor 1300

Ein erster Besiedlungshchepunkt kann im Engadin von der mittleren Bron-
zezeit bis zur frihen Eisenzeit nachgewiesen werden.3® Bekannt ist auch die
bronzezeitliche Siedlung "IIs Cuvels" bei Ova Spin, also unmittelbar an der
heutigen Parkgrenze.3? Ob die Region von der mittleren Bronzezeit an, das
heisst seit zirka 1500 v. Chr., fortdauernd besiedelt war, gilt nicht als ge-
sichert. Fur die Zeit von der romischen Epoche bis ins Mittelalter vermutet
Bundi aber in seiner umfassenden Arbeit tiber die Besiedlungs- und Wirt-
schaftsgeschichte Graubiindens eine fortlaufende Besiedlung in der Re-
gion.40

Unter der Herrschaft der frankischen Kaiser nach 800 setzte ein starker

. Kolonisationsvorgang in Churritien ein.#! Andere Machthaber und Grund-

besitzer des Mittelalters, sowohl weltliche als auch geistliche, gaben eben-
falls Impulse fir neue Rodungstitigkeiten.#2 Vom 11. bis 14. Jahrhundert

einbaren die zwei italienischen Gemeinden Livigno und Bormio eine neue Grenze
zwischen ihren Gemeindegebieten bei "Val del Orsa" und "Grasso del Larici".
Betreffend der Waldsuperfizies von Zernez und Livigno auf italienischem bzw.
schweizerischem Gebiet schlug Zernez im Jahre 1906 ohne Erfolg vor, die
Landesgrenze gleichzeitig als Waldeigentumsgrenze zu bezeichnen. Angaben aus:
Rovaris Sandro "I confini del Bosco del Gallo", Typoskript, ohne Jahreszahl. Vgl.
auch Brunies (1948): 77 u. Notizen zur Grenzfrage in: LR-Brunies-Akten. '

38 Z;'irclhger (1982): 15f, 68, 49; Stauffer-Isenring (1983); Bundi (1989): 460; Frei et
al. (1971).

39 Burkart (1951): 239; Conrad (1940): 27ff u. Tafeln XIV-XVII; Ziircher (1982): 49
mit Literaturangaben. -J

40 Bundi (1989): 460. Rageth (1986). Gegen Ende der spitromischen Zeit erfuhr das
UE erstmals einen Landesausbau. Wihrend dreier Jahrhunderte entwickelte sich
eine blithende Wirtschaft. Fiir das OF hingegen fehlen die Beweise einer breiteren
Besiedlung vor dem Hochmittelalter. Bundi (1989): 24f. Vgl. auch Planta A.
(1987): 109ff zu den rémisch-frihmittelalterlichen Verkehrswegen u. Siedlungen
im unteren UE u. Meyer (1992): 119. Die alpine Viehwirtschaft soll nach der
Vermutung von Meyer (1992): 124 einen ur- oder wenigstens frithgeschichtlichen
Ursprung haben.

41 Bundi (1989): 40f.

42 Fiir den Zernezer Raum waren die Herren von Tarasp, von Frickingen und von Wil-

denberg bis ins 12. respektive 13. Jahrhundert die Férderer der Urbarmachung.

Das im Jahre 1095 gegriindete Kloster in Scuol initiierte grosse Rodungen in der

engeren Region, insbesondere im Gebiet von Tarasp. Das Bistum von Chur und das

Kloster Miistair ihrerseits trugen einiges zur Férderung des Landesausbaus im Val

Miistair bei. Bundi (1989): 106f, 465, 473, 540.
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kam es , wie in weiten Teilen Europas, zu einem noch nie dagewesenen Be-
volkerungswachstum. Dies hatte zusammen mit einer Intensivierung der
landwirtschaftlichen Nutzung eine starke Urbarmachung#*3 zur Folge. Das
Gebiet um Scuol wurde im 12. Jahrhundert bereits intensiv genutzt und war
weitgehend gerodet. Im Zernezer Becken erlaubten die ausgedehnten Walder
und die natiirlich vorhandenen Weidegebiete noch eine extensive Nut-
zung.44 Im Oberengadin hatten sich die zwei Ortschaften Zuoz und Samedan
am stirksten entwickelt. S-chanf war nur schwach besiedelt, und das Gebiet
zwischen S-chanf und Zernez stellte im 13. Jahrhundert eine "noch kaum
von Siedlungen aufgelockerte Waldwildnis dar".45 Im 13. und 14. Jahrhun-
dert vollzog sich dann ein intensiver Ausbau der Randlagen. Dazu gehorten
neben dem Gebiet zwischen Guarda und Zernez das Tarasper Waldgebiet, das
obere Val Miistair und das Oberengadin.#® Diese rdumliche Expansion er-
folgte oft in Form von Einzelhofsiedlungen oder Weilern. Gleichzeitig wur-
den die alten Siedlungskerne grosser und verdichteten sich zu Haufendor-
fern.47 Moglicherweise betraf diese Expansion auch Teile des heutigen Natio-
nalparkgebietes. Die natiirlich vorhandenen Weidegebiete vor allem ober-
halb der Waldgrenze wurden genutzt, bevor die Wilder gerodet wurden. Die
Rodungen der Bestinde auf den wenig fruchtbaren Béden des Untersu-
chungsgebiets erfolgten erst nachdem die besseren Standorte belegt waren. °

1.3.3.2. Bevolkerungs- und Siedlungsentwicklung seit 1300

Die Entwicklung der Bevdlkerung hatte einen direkten Einfluss auf die Nut-
zung der Wilder. Die Zeiten demographischen Wachstums hatten eine ver-
starkte Nutzung zur Folge. Ein Riickgang der Bevolkerung minderte hinge-
gen den Nutzungsdruck der Einheimischen auf die Walder.

Nach der riumlichen Expansion um 1300 stagnierte die Bevolkerungszahl.
Erst seit dem 15. Jahrhundert ist ein deutliches Wachstum zu verzeichnen,
das gegen Ende des 16. Jahrhunderts einen Hohepunkt erreichte. Dieser
wurde spiter vermutlich nie mehr iiberschritten. Im Unterengadin betrug
die Bevolkerung vor 1600 vermutlich etwa 7400 Personen.#8 Durch Kriegs-
verheerungen, Hunger, Typhus und Pest der 1620er und 1630er Jahre nahm
die Bevolkerungszahl wiederum ab.#® Nach einer Erholungsphase kam es zu

43 Urbarmachung = Urbarisierung = roden, reuten; urbar = nutzbar, fruchtbar, an-
baufihig. ‘

44 Bundi (1989): 463, 490. Vgl. aber auch S. 540; u. Miiller (1979): 24.

45 Bundi (1989): 173ff.

46 Bundi (1989): 104, 148, 465. Auch im benachbarten oberen Vintschgau ist gegen
Ende des 13. Jahrhunderts eine verstirkte grundherrliche Siedlungstitigkeit zu
beobachten. Loose (1976): 156.

47  Mathieu (1987): 7f, 35.

48  Rosch (1805): 354 schitzt die Unterengadiner Bevdlkerung zu Campells Zeiten
(1580) auf mindestens 7400 Einwohner. Er kommt zu diesem Schluss aufgrund der
Anzahl Hauser in den beiden Kreisen Sur- und Suot Tasna, die Campell angibt.
Vgl. auch Liver (1981): 20f; Mathieu (1987): 36 und Campell (1906): Anm. S. 2f.

49  Mathieu (1987): 211, 36.
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einem weiteren Hohepunkt gegen 1700.59 In der zweiten Hilfte des 18. Jahr-
hunderts, insbesondere kurz vor 1800, war wiederum ein Bevolkerungs-
riickgang zu verzeichnen. 1780 lebten nur noch rund 5700 Personen in der
Region. Diese Entwicklung war vor allem auf die starke Auswanderungswelle
der Engadiner zuriickzufithren.51 Im Verlauf des 19. Jahrhunderts gab es
wiederum einen Bevolkerungszuwachs mit einem vorldufigen Hohepunkt .
beim Ausbruch des Ersten Weltkrieges.52 Danach stagnierte die Bevolke- |
rungszahl bis in die Fiinfziger Jahre. Die touristischen Zentren im Ober- und g
Unterengadin verzeichneten seither einen Zuwachs, wogegen die kleineren
landwirtschaftlich gepriagten Gemeinden Miithe hatten, die Bevolkerungs-
zahl zu halten.

Von den heutigen Nationalparkgemeinden erlebte Zernez im 19. Jahrhun-
dert einen Aufschwung. Es hatte im Jahre 1806 wegen der starken Auswan-
derung vermutlich nur 350 Einwohner, im Jahre 1850 bereits 603, 1920 760
und 1990 869 Einwohner.53 Scuol war im 18. Jahrhundert mit iiber 900 Seelen
nach Sent die zweitgrosste Engadiner Gemeinde.54 Durch den aufkommenden
Bade- und Kurtourismus entwickelte es sich um die Jahrhundertwende wei-
ter. 1920 wies es eine Bevolkerung von 1347 und 1990 eine solche von 1889
Einwohnern auf.

Das Oberengadin hatte bis kurz nach 1900 immer eine niedrigere Bevolke-
rungszahl als das Unterengadin. Ein Grund war vor allem das rauhere Klima
im oberen Talabschnitt, das keine hohen landwirtschaftlichen Ertrige er-
moglichte und damit keine grossere Bevolkerung erndhren konnte. Die
Parkgemeinde S-chanf hatte in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts ziem-
lich konstant eine Bevolkerung von etwa 400 bis 450 Personen. Im Gegensatz
zum ausserordentlich starken Bevolkerungszuwachs in den touristischen
Zentren des Oberengadins stieg die S-chanfer Einwohnerzahl bis im Jahre
1920 lediglich auf 523 und fiel 1990 wieder auf 504 Einwohner. In Valchava
im Val Mustair blieb die Bevtlkerungszahl zwischen 1850 und 1920 praktisch
gleich. So wies es im Jahre 1920 mit 218 Einwohnern nur 10 Einwohner mehr
auf als 70 Jahre zuvor.>5 1990 sank diese Zahl sogar auf 204 Einwohner.

Neben der Bevolkerungsentwicklung hatten auch die Verinderungen der
Siedlungen Auswirkungen auf die Waldnutzung. Der dorfliche Konzentra-
tionsprozess setzte sich nach der Epoche des Landesausbaus um 1400 bis ins
17. Jahrhundert fort. Verschiedene Siedlungen wurden wieder verlassen, um

50  Die Bevilkerungszahl schwankte, gemiss Mathieu, zwischen dem spiten 17/ und
dem 18. Jahrhundert zwischen 5200 und 7300. Mathieu (1987): 12, 125, 211. Vgl.
auch Mathieu (1980): 35 u. Stolz (1924): 59ff.

51 Résch (1805): 361, 359; Mathieu (1980): 35; Mathieu (1987): 226.

52 Bei der Volkszihlung von 1920 zihlte man 6840 Personen. 1910 war die Bevélke-
rung im UE fiir wenige Jahre mit 7862 Einwohnern bedeutend grosser als 1920.
Dies ist teilweise auf den Eisenbahnbau und auf den touristischen Aufschwung im
Engadin bis vor dem 1. Weltkrieg zuriickzufithren. Eidg. Volkszihlung, Bd. 11, Kt.
GR, 1964. 1990 war die Bevilkerungszahl bei 6886.

53 Résch (1806): 454; Eidg. Volkszdhlung, Bd. 11, Kt. GR, 1964. Bei der Volkszidhlung
von 1910 wies Zernez mit 1075 auffallend viele Einwohner auf.

354  Im Jahre 1781 hatte es 935 Einwohner. Vital (1927): 79 £: GA Scuol C.14/3.

55 Gillardon (1931): 6. :
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spiter teilweise als Maiensidsse genutzt zu werden.5é Die Maiensasswirtschaft
war im Engadin im Gegensatz zu anderen Regionen jedoch nicht so stark
ausgeprigt.57 Die meisten Bauern besassen alle baulichen Einrichtungen im
Dorf. Seit dem spiten 16. und frithen 17. Jahrhundert wurden diese unter
einem Dach zusammengefasst und mit Mantelmauern versehen. Die Um-
mauerung der alten Holzhiuser diirfte zu dieser Zeit zu einem Aufschwung
der Kalkbrennerei gefithrt haben.5 8 Die Dorfer wurden zudem mehrmals
durch Dorfbrinde verwiistet und danach wieder aufgebaut. So wurden prak-
tisch alle Unterengadiner Dorfer in den Jahren 1499 und 1622 durch kriege-
rische Ereignisse niedergebrannt.5? Im Jahre 1622 wurden in Zernez 176.
von den insgesamt 200 HAusern eingedschert.? Im Jahre 1872 verwiistete
nochmals ein Dorfbrand 117 der 157 Zernezer Héauser.61! -

1.3.3.3. Land- und Alpwirtschaft seit 1300 ‘-

Im Unterengadin war die gemischtwirtschaftliche Agrarstruktur mit Acker-
bau und Viehwirtschaft vom 14. bis ins 20. Jahrhundert stark verbreitet. Bei
der Viehhaltung ldsst sich seit dem 14. Jahrhundert eine Gewichtsverlage-
rung von der Schafhaltung zur Grossviehhaltung feststellen. Spatestens im
16. Jahrhundert war die Milchkuh das wichtigste Nutztier des Bauern. Diese
Verschiebung hatte gemiss Mathieu, der sich mit der Geschichte des Unter-
engadins von 1650 bis 1800 auseinandersetzte, durch die Bewidsserung eine
Intensivierung im Wiesenbau zur Folge sowie eine Ausdehnung und organi-
satorische Neuerung der Alpwirtschaft.62 Im spaten 16. Jahrhundert er-
reichte die Weidenutzung vermutlich ihren hochsten Stand. In der leidvol-
len ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts (Biindner Wirren) und vor allem im
18. Jahrhundert kam es zu einer Abnahme der Viehbestinde und einer
Extensivierung der Bewirtschaftung. Zahlreiche aufgelassene Kuhalpen
wurden hauptsidchlich vom 18. bis zu Beginn des 20. Jahrhunderts systema-
tisch an Bergamasker Schafhirten verpachtet.63

56 Bundi (1989): 182; Mathieu (1987): 7f, 35; Schwarzenbach (1931): 459f.

57  Mathieu (1989): 160. :

58  Mathieu (1987): 35f; Bundi (1989): 570ff. Die Ummauerung der Holzhiduser und
die zunehmende Verwendung von Stein anstatt Holz als Baumaterial konnte Aus-
druck einer "gewissen wirtschaftlichen Prosperitit des Bauherren, also Ausdruck
des sozialen Status des Erbauers" sein. Loose (1976): 223f. Vgl. auch Rauch
(1934).

59  Die OE-Gemeinden brannten ebenfalls im Jahre 1499 nieder. Wieser (1991): 49.

60  Toénjachen (1930): 155. Zernez brannte zusitzlich im Jahre 1533 teilweise ab.
Campell (1851) 2: 338. '

61  Schorta (1972): 70. Fin weiterer Brand zerstorte im Jahre 1877 18 Hiuser von
Cluozza in Scuol. Gaudenz (1976): 26ff u. (1982): 202. Die Dorfbrinde hatten auch
zur Folge, dass einige Familien in die Nachbardérfer umsiedelten oder Zum
Auswandern gezwungen wurden. . \

62 Mathieu (1987): 8.

63 Rosch (1806/3): 455; Mathieu (1987): 54ff.
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1.3.3.4. Ubrige Wirtschaft, Handel und Verkehr

Neben der Land- und Alpwirtschaft waren vor allem drei Rohstoffe bezie-
hungsweise Elemente von grosser wirtschaftlicher Bedeutung fiir die Re-

~ gion: Erze, Holz und Mineralquellen. Der Bergbau und die grossflachigen
- Holzschlidge fiir den Export verursachten die grossten Veranderungen in den

peripheren Waldungen der Region. Sie sind daher von zentraler Bedeutung
fiir diese Arbeit und werden im Kapitel 2 und 3 detailliert behandelt. Als
dritter Wirtschaftszweig entwickelte sich seit der zweiten Hilfte des letzten
Jahrhunderts der Kurtourismus mit den Zentren St. Moritz, Pontresina und
Scuol-Tarasp. In diesen touristischen Zentren forderte man langsam auch
den Alpintourismus im Sommer.64 So wurden die abgelegenen Gebiete von I
Fuorn und S-charl von Bergwanderern und Bergsteigern besucht. In den
60er und 70er Jahren des 19. Jahrhunderts kam es zu verschiedenen Erstbe-
steigungen im Gebiet.55. Eine nicht unwesentliche Einnahmequelle fiir die
Regionen war vor allem seit dem 18. Jahrhundert das auswarts verdiente Geld
der ausgewanderten Engadiner, die teilweise nach etlichen Jahren im Aus-
land mit betriachtlichem Kapital in ihren Herkunftsort zuriickkehrten.66

Das Handwerk als eigenstindige Berufsgattung war lange Zeit kaum vorhan-
den. Der Bauer stellte die meisten Gebrauchsgegenstinde selber her. Es gab
nur einige "Halbhandwerker", die selber noch einen kleinen bauerlichen
Betrieb besassen.®? Gut ausgebaut und im Dorfverband integriert waren nur
das Miihlengewerbe, die Schmieden und die Sidgereien. Ein Grossteil der ein-
heimischen Bevolkerung lebte weitgehend autark.

Im Laufe der Jahrhunderte entwickelte sich der Handel mit anderen Regi-
onen. So fithrten die Unterengadiner in der Neuzeit Holz ins Tirol und Butter
vor allem Richtung Vintschgau und sogar bis nach Venedig und Trient aus.
Vieh, Rohhiute, Harze und Getreide wurden ebenfalls exportiert. Die Oberen-
gadiner hatten sich auf den Kiaseexport spezialisiert.® Im Gegenzug wurden
Wein, Reis, Polentamehl und Kastanien vom Veltlin und Vintschgau einge-
fithrt. Das Salz kam aus Hall in Tirol. Die Oberengadiner waren zudem auf
Vintschgauer Getreide angewiesen.®?

Der Pass dal Fuorn war fiir diesen interregionalen Verkehr von grosser Be-
deutung. Wegen seiner relativ geringen Hohe, welche die Waldgrenze nicht
tiberstieg (2150 m ii.M.), galt er als einfachste Verbindung zwischen dem
mittleren Engadin und dem Vintschgau.79 Fir den Nord-Siud-Transit hinge-

64 Rucki (1992): 207. 7 ’
65  Tschudi L.(1871): 105, 107, 114, SAC-Clubfiihrer: Tgetgel (1946) u. Kaiser (1947).
66 Vgl Mathieu (1987): 225. ’

67  Mathieu (1987): 93.

68  Campell (1851) 1: 64 erwiahnte um 1577 den Kise als Exportgut des Engadins.

69  Loose (1987): 218f.

70 Fir den "hochwertigen" Verkehr mit Bozen bevorzugten die Oberengadiner aber
trotzdem die Engadiner Talstrasse bis Nauders und die Reschenroute. Vermutlich
war der kiirzere Weg iiber den Pass dal Fuorn wenig ausgebaut und unsicher. Ma-
thieu (1980): 375f.
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2. HOLZNUTZUNG UND ANDERE
WALDNUTZUNGEN VOR 1800

Der Wald war wahrend des Spatmittelalters und wihrend der frithen Neuzeit
als Energie- und Rohstofflieferant von grosster Bedeutung. Bei den Wildern
im Untersuchungsgebiet stand vor allem das Brennholz im Vordergrund. Als
Hauptverbraucher kennen wir die Bergbaubetriebe in der Region, die tiroli-
sche Salzstitte Hall und die einheimische biduerliche Wirtschaft. Eine
Aufteilung der Holznutzung nach diesen drei Verbrauchergruppen er-
scheint zweckmissig. So werden die Nutzungen aus der Perspektive der
Verbraucher und ihren Bediirfnissen betrachtet.

18

gen war er nie von grosser Bedeutung.”! Fir die Munstertaler spielte der
Pass dal Fuorn zu Beginn der Neuzeit wirtschaftlich eine untergeordnete
Rolle, denn sie waren wie die Engadiner Richtung Vintschgau, Veltlin und
Hall ausgerichtet. Kulturell, konfessionell, politisch und kriegsstrategisch
betrachtet war der Pass dal Fuorn aber wichtig, da er neben den schlechte-
ren Wegen tiber S-charl die einzige Verbindung zum tbrigen Gebiet der Drei
Bunde darstellte. Seit dem letzten Jahrhundert erlangte der Pass dal Fuorn
dann zusehends eine wirtschaftliche Bedeutung fir die Minstertaler, nach-
dem sich das Val Mistair immer stiarker nach dem iibrigen Graubiinden und
der Schweiz ausrichtete. Bis in die zweite Hilfte des 19. Jahrhunderts war die
Strasse tiber den Pass dal Fuorn schlecht befahrbar. Im Jahre 1872 wurde die
neue Passstrasse erdffnet. Von interregionaler Bedeutung waren zudem der
schmale Fahrweg vom Gebiet von Il Fuorn - Punt La Drossa nach Livigno und
der Saumpfad iiber La Schera - Val Chaschabella - Fraele nach Bormio. ..

Wirtschaftliche Impulse erhielt die Region durch die Engadiner Talstrasse,
die zwischen 1863 und 1865 gebaut wurde, und durch die Linie Bevers - Scuol
der Rhitischen Bahn, die im Jahre 1913 ihren Betrieb aufnahm.

2.1. Rechtliche und politische Voraussetzungen der
Nutzungen

Der Wald war lange Zeit einer ziemlich regellosen Behandlung iiberlassen.
Die Auffassung bei der Bevotlkerung, er gehére allen und niemand koénne die
verschiedenen Waldnutzungen einschrinken, war vorherrschend. Zu dieser
Ansicht der relativ freien Verfiugbarkeit der Wilder gesellte sich teilweise
eine gewisse Geringschitzung des im Uberfluss vorhandenen Waldes, da
dieser die Entwicklung der Land- und Alpwirtschaft behinderte.l

Spédtestens beim Aufblithen des Montanwesens im Mittelalter stiegen aber die
Interessen der Feudalherren am Wald als Holzlieferant. Zu ihren territoria-
len Nutzungsanspriichen gehérte auch das Forstregal. Sie versuchten, die
Bediirfnisse der ortlichen Bevolkerung in einem gewissen Rahmen zu hal-
ten, um die Wilder fiir das Montanwesen nutzen zu kénnen.

2.1.1. Voraussetzungen im Unterengadin

2.1.1.1. Wihrend der Zeit unter direktem tirolischem Einfluss

Im Unterengadin betrachtete sich der Graf von Tirol von der Mitte des 13.
Jahrhunderts an bis zum Jahre 1652 als Verfiigungsberechtigter iiber alle
Walder.2 Der Tiroler Landesfurst machte seine Rechte vorerst wegen der
Holznachfrage im Bergbau geltend. So genehmigte er im 14. Jahrhundert die
Bergwerksverleihung von Buffalora mit "dar zuo wasser unn holz von den
joh Jufell hinvert gain Zarnetz, as vere unn unser graffschaft raiht" (= mit
dazu Wasser und Holz vom Joch Jufell hinwirts gegen Zernez so weit unsere

~J

1 Schmitter (1991): 26, 277 schreibt, dass die Bauern den Wald lange Zeit vor allem
als Hindernis fur ihre Arbeit betrachteten. Vgl. auch Pieth (1948): 75 u. Trameér
(1950): 84. Liver (1936): 68 erwidhnt gar einen "Waldhass" der Bauern. Die Be-
- volkerung hatte aber im allgemeinen sicherlich ein differenzierteres Bild vom
n Wald. Vgl. Radkau/Schifer (1987): 53.
2 Stolz (1924): 108; Hammerl (1923): 54f; Plattner (1893):7, 39.

71 Far das Jahr 1742 erwidhnt Mathieu (1980): 375 einen Transitverkehr iiber den i
Pass dal Fuorn von allerhéchstens 22 Zentner oder 7 Saum, eine Menge, die sogar
im Vergleich zum unbedeutenden Transitverkehr auf der Unterengadiner Tal-
strasse minimal war.
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Grafschaft reicht).3 Die Bergwerksbesitzer durften aufgrund der landes-
fiirstlichen Verleihung die Nutzungen von Wasser und Holz anfordern, so-
weit es fiir ihren Betrieb notig war. Um die Holznutzungsrechte fiir den
Bergbaubetrieb in S-charl sicherzustellen, wurde der Bergrichter, der Be-
amte der Grafschaft Tirol, auch mit der Einhaltung der Waldordnung beauf-
tragt. Vom 15. Jahrhundert bis 1652 war in S-charl durchgehend ein Berg-
richter titig. In den letzten Jahrzehnten beschiftigte sich dieser vorwiegend
mit der Waldnutzung.

Der Landesfiirst beanspruchte die Wilder des Unterengadins nicht nur fiir
die Bergwerke und Schmelzhiitten in der Region, sondern auch fiir die Saline
Hall im Tirol. Dorthin wurde das Holz auf dem Inn getriftet. In diesem Zusam-
menhang ist die Verpachtung der Wilder durch Herzog Friedrich im Jahre
1423 zu sehen. Einem Hans Eriber wurde der "Schlag zu Perg" und‘ein Drittel
der Wilder und Biche im Engadin verliehen.4

Neben der Grafschaft Tirol machten die einheimischen Bauern ihr Recht
geltend, Bau- und Brennholz aus den Wildern in ihrer Umgebung zu holen.
Diese gegensitzlichen Interessen wurden verstarkt durch den Drang der
Gotteshausleute, sich von den tirolischen Hoheitsrechten und Regalien loszu-
losen. Ein Grossteil der Bevolkerung des oberen und mittleren Unterengadins
gehorte im 15. Jahrhundert zum 1367 gegriindeten Gotteshausbund. Die Span-
nungen fithrten zu grossen und lange andauernden Konflikten und fanden
in kriegerischen Auseinandersetzungen mit der Calvenschlacht im Jahre
1499 ihren vorlaufigen Hohepunkt.5 Tirol anerkannte in einem begrenzten
Rahmen die Nutzungsrechte der Einheimischen. So schreibt der Innsbrucker
Historiker Stolz in seinen "Beitrdgen zur Geschichte des Uﬁ\te’i‘engadins", dass
die Besitzer der Wilder, das heisst die Gemeinden oder Einzelne, ihren Holz-
bedarf aus den ihnen nahegelegenen Waldern beziehen kénnten, "aber
nicht nach freiem Belieben, sondern mit Riicksicht auf den Holzbedarf der
Bergwerke, Schmelztfen und der Saline in Hall."¢ Die Unterengadiner Ge-
meinden gaben sich damit aber nicht zufrieden. Sie wehrten sich gegen die
in Ausfithrung begriffenen Holzschlige und vertrieben mehrmals die tiro-
lischen Holzmeister und Holzfiller. Diese versuchten daraufhin, mit den
Holzschldgen auf abgelegene, von den Einheimischen kaum genutzte Wilder
auszuweichen. Die Opposition wurde aber trotzdem immer stiarker. Ein
weiterer Grund fiir den steigenden Widerstand war die Absicht Tirols, das
landesfurstliche Forstregal im 15. und 16. Jahrhundert noch strenger als bis
dahin zu handhaben.” Der Landesfiirst versuchte auch, das Recht auf Ro-
dungen unter seine Kontrolle zu bringen und dafiir Grundzinsen einzu-
ziehen. Es blieb jedoch beim Versuch. Die Gemeinden setzten die Praxis bei

3 Verleihung des Bergwerks Buffalora im Jahre 1347.-Mohr (1852-54): Nr. 308.

4 Gemdss Stolz (1924): 109 im TLA Schatzarchivrepertorium 2, 1616.

5 Hammerl (1923): 54f, 79ff; Stolz (1924): 17f, 26f; Tonjachen (1962): 242; Liver
(1970): 333.

6 Aufgrund eines Dokumentes aus dem Jahre 1436. Stolz (1924): 108.

7 Stolz (1924): 17f, 26f; Hammerl (1923): 54f.
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der Ausiibung dieses Rechtes ungestdrt fort, obwohl ein Gerichtsurteil zu
Nauders den Tiroler Landesfiirst zum rechtmifigen Eigentimern erklirte.®

‘Die Zernezer verliehen bereits im Jahre 1489 in eigener Kompetenz die Forst-

und Rodungsrechte fiir den Bau und den Betrieb einer Schmiede und demon-
strierten dadurch ihre Loslosung von der tirolischen Kontrolle.? Im Verlauf
des 16. Jahrhunderts verkaufte Zernez immer mehr Holz an verschiedene
Abnehmer. Die Beschwerden Tirols gegen diese Verkaufe blieben nicht aus;
sie waren aber wirkungslos. Im Jahre 1570 wurden die Waldnutzungsrechte
der Gemeinden faktisch anerkannt, indem Tiroler Handler Holz von zwei
Unterengadiner Gemeinden kauften.10

Im Val S-charl machten die Scuoler Bauern dem Tiroler Bergwerksbetrieb
und den Taraspern ihre Nutzungsrechte immer wieder streitig. So beklagte
sich der Pflegsverwalter von Tarasp, Eustachius von Stampa im Jahre 1551,
dass die Scuoler der "koniglichen Majestat" die "schonsten Wilder" in der Alp
Mingeér, die zur Herrschaft Tarasp gehorten, entzogen hitten.l! In den
Jahren 1559 und 1592 wurden zwischen Tarasp und Scuol Vertrige iiber die
Regelung der Alpen und der Wilder in Mingér abgeschlossen.!? Unzufrie-
denheit der Tarasper iber diese Abmachungen und Vorwiirfe an die Scuoler
iiber ihre Nichteinhaltung wihrten noch lange.

In der ganzen Region Unterengadin dauerte der Widerstand der Gemeinden
gegen die Holzaneignungen Osterreichs iiber das ausgehende 16. Jahrhun-
dert bis in die erste Hilfte des 17. Jahrhunderts an. Neben den Holzverkdufen
wurden in vermehrtem Masse Wilder angeziindet.13 Der Drang nach Aus-
weitung der Weidefldchen vermag dieses Verhalten nicht ganz zu erklédren,
denn teilweise blieben die abgebrannten Wilder noch viele Jahre ungenutzt
stehen.!4 Es kann daher nicht ausgeschlossen werden, dass einige Wald-
brande aus Protest gelegt wurden, um dadurch die Holzschliage fiir die Saline
und fiur das Bergwerk S-charl unmoglich zu machen oder zumindest zu er-
schweren.!5 Der Tiroler Landesfiirst versuchte, das Brennen der Wilder mit
der Androhung zu unterbinden, die Salzlieferungen an das Unterengadin zu

8 Stolz (1924): 110ff.

9 Vgl. Kap. 2.4.1. (Bergbau) u. Kap. 2.5.2. (Saline).

10 Dije Tiroler Hindler traten nicht als offizielle Vertreter des Staates im Engadin
auf. Das Forstwesen fiir die Saline Hall war aber schon seit Beginn des 16. Jahr-
hunderts dem gesamten Regiebetrieb eingegliedert worden. Daher kann man, zu
sammen mit Mathieu (1980): 344 zu dem Schluss gelangen, dass diese Kiufe als
faktische Anerkennung der Gemeindeforstregale aufgefasst werden kénnen. vgl
Peter (1952): 23. Vgl. auch Campell (1851)2: 339f.

11 Gillardon (1958): 205. Vgl. auch Kap. 2.4.

12 Ganzoni (1954): 102.

13 Grabherr (1949): 366ff. Der grosste Teil der Waldbrande betrifft die Grenzwilder
bei Tschlin. Aus dem Jahre 1555 liegt aber eine Quelle von einem Wald-bei Zer-
nez-Pontalta vor, der "schachtelweise" junges, unerwachsenes Holz hat, und "des
diirren, schrofigen, untrichtigen [unfruchtbaren] Bodens, auch der Engadiner
Schwenden und Brennen halber, nicht erwachsen kann".

14 TLA Sal. Ber. 1610/11, 36, Bericht der Zollamtsleute von Finstermiinz.

15 vgl. Beschwerden der oster. Kommissarien gegen Scuol betreffend dem
Bergwerksbetrieb in S-charl im Jahre 1575. STAGR B 1566, S.272-377, siehe Kap.
2.4.1.2.
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verweigern.1 6 Sie hatten jedoch keinen grossen Einfluss. Bereits im Jahre
1578 hiess es in einem Bericht der Saline, dass die Engadiner "seit jeher und
allerwegen ein trutziges, unruhiges und unnachbarliches Volk befunden
wurden und so oft man es auch versuchte, bei ihnen nichts Fruchtbares aus-
gerichtet werden konnte, sie hingegen jederzeit auf ihrem Hochmut und bo-
sem trutzigen Verhalten verblieben und seither tun, was ihnen wohlgefillig
ist".17

Bezeichnend fiir das gespannte Verhiltnis wihrend dieser Zeit ist die Tatsa-
che, dass sich die tirolischen Amtsleute bei einer im Jahre 1615 durchge-
fiihrten Waldbeschau nicht selber ins Unterengadin wagten. Fiir eine Amts-
handlung, die zum Ziel hatte festzustellen, inwiefern die Walder fiir die Sa-
line geschlagen werden kénnten, war der Unterengadiner Boden, wie es
Stolz ausdriickt, "besonders heiss".1 8 In der Zeit nach 1618, das heisst wah=
rend dem Dreissigjdhrigen Krieg und den Biindner Wirren, erlebte das Un-
terengadin eine schwere Krise. Nachdem es dreimal von habsburgischen
Truppen besetzt worden war, schien es bald fest zum Tirol zu zdhlen. Die Ge-
schichte nahm aber einen anderen Lauf. Im Jahre 1652 kauften die
Unterengadiner Gemeinden die tirolischen Hohheitsrechte los, die zu staats-
rechtlichen Servituten verkiimmert waren.!? Diese Abtretung der Rechte er-
folgte vor allem aufgrund der finanziellen Uberlegungen seitens der Obrig-
keiten in Osterreich.29 Die Osterreichische Staatskasse, die krlegsbedmgt
stark verschuldet war, benotigte zusétzliche Einnahmen.

2.1.1.2. Nach dem Loskauf der tirolischen Rechte

Seit 1652 waren die Unterengadiner Gemeinden nicht nur de facto, sondern
auch de jure die Nutzungsberechtigten der Wilder auf ihrem Gemeinde-
gebiet. Fiur den Holzkonsum der einheimischen Bevolkerung wurden strenge
Nutzungsordnungen aufgestellt. In krassem Gegensatz zu dieser restriktiven
Nutzungspolitik verkauften die Gemeinden das Holz ganzer Talhdnge an die
Tiroler Handler. Dieses Verhalten war in der Zeit des Ancien Régime weit-
gehend wirtschaftlich bedingt. Die grosstmoglichen Ertrige des Waldes stan-
den fiir die Gemeinden im Vordergrund. Vor allem fiir die waldreiche Ge-
meinde Zernez wurden die Holzexporte zu einem wichtigen Wirtschafts-
faktor.

Die Saline Hall und teilweise die Stadt Innsbruck hatten als einzige grosse
Holzabnehmer an der Wasserstrasse des Inns weitgehend das Monopol als
Kiufer des Engadiner Holzes. Ihr Einfluss auf die Nutzungs- und Preispolitik
der Gemeinden war daher trotz der rechtlichen Unabhéangigkeit des Unter-
engadins erheblich. Im Jahre 1799 erreichte diese Macht einen ausser-
gewohnlichen Hohepunkt. Nach der Besetzung des Unterengadins durch

16 TLA Sal. A. Ber. 3/26, 1602/03: 109.
17 Grabherr (1949): 368, Anm. 7.
18  Stolz (1924): 164, 113.

) 19 Trameér (1950): 31; Plattner (1893): 15. Lediglich Tarasp blieb bis ins Jahr 1803

osterreichisch. Miiller (1980): 142, 150; Plattner (1893): 8f.
20 Vgl. Mathieu (1987): 10; Stolz (1924): 31ff; Pieth (1945): 228ff.
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ssterreichische Truppen waren die politischen Umstédnde fiir die Verhand-
lungen iiber Holzschldge fir das Tirol ginstig. Die folgende Einleitung im
Tagebuch der tirolischen "Gubernialkommission", die mit den Verhandlun-
gen beauftragt wurde, bestitigt diesen Sachverhalt: "Nun trat allerdings die
gliickliche Periode ein, dass Graubiinden von der KK Armee besetzt wurde.
Der damalige Landeskommissidr und Kreishauptmann im Oberinnthale Frey-
herr v. hechteritﬁrm fand den Zeitpunkt erwinscht, um mit den Gemeinden
in Engadein dleses Geschift einzuleiten."21

Die "gliickliche Penode" der Besetzung Graubiindens durch die koniglich-
kaiserliche Armee ging aber bald darauf zu Ende. Franzosische Einheiten
vertrieben die 6sterreichischen Truppen und zwangen Graubiinden, sich als
"Kanton Rhitien" der zentralistisch geprigten helvetischen Republik anzu-
schliessen.22 Wihrend dieser Zeit versuchte man, eine fortschrittliche
Nutzungsweise der Wilder zu praktizieren. Der von den Franzosen einge-
setzte Prifekturrat in Chur intervenierte gegen die grossen Kahlschlige und
bewirkte eine Herabsetzung der Holzmenge und eine Erhéhung der Klafter-
preise.?3 :

Zu besonderen Streitigkeiten kam es nochmals wegen der Eigentums- und
Nutzungsrechte im Val Mingeér. Scuol und das &sterreichisch gebliebene
Tarasp stritten sich um das bis im 16. Jahrhundert gemeinsam bewirtschaf-
tete Val Mingeér.24 Erst im Jahre 1733 wurde die Eigentumsfrage von Minger
gelost, indem die Herrschaft Tarasp durch eine Kompromisslosung zugunsten
von Scuol auf das Val Mingeér verzichtete.25 Die Streitigkeiten um den Wald
zwischen den zwei Gemeinden verlagerten sich dann auf das Haupttal und

" konnten erst nach 1900 beendet werden.

2.1.2. Voraussetzungen in der Plaiv Suot Funtauna Merla

Im Oberengadin war das Holz iiber die ganze untersuchte Zeitspanne ein
knappes Gut. Die Gerichtsgemeinden und deren Nachbarschaften machten
daher ihre Nutzungsrechte iiber alle Wilder bereits frith geltend. Sie be-

stimmten vermutlich bereits vor der Aufteilung des Territoriums auf die

21 TLA Grenzakten Fasz. 38 Pos. 12.

22 vgl. dazu Metz (1989): 67-94; Tramér (1950): 120f.

23 Planta P. v. (1892): 370.

24 Angesichts der Endlosigkeit dieser Streitigkeiten sollen sowohl d1e Drei Biinde als
auch Osterreich entschieden haben, dass sie alleine iiber diese Frage zu entschei
den hitten und nicht die zwei Gemeinden. Gemiss Rauch (1930) soll Scuol darauf
mit einem Holzschlag von 1300 Baumen in Mingér und dem Bau je einer Sidge zu
dusserst in Mingér und in Cliisa geantwortet haben. Der betreffende Wald und das
geschlagene Holz sollen dann als Vergeltung von der Gegenpartei angeziindet wor-
den sein. Zahlreiche andere Zwischenfille setzten diese Streitigkeiten noch- fort.
Einige Scuoler Bauern sollen wihrend des Holzens oberhalb Tarasp ermordet wor-
den sein, und im Jahre 1719 wurde der Vermittler in dieser Angelegenheit, der
Innsbrucker Lachemayr, ermordet. Die Drei Biinde sollen sogar gedroht haben,
Soldaten nach Scuol zu senden, um Ordnung herzustellen. Rauch (1930). .

25  Biundnerakten B 1483, 5, 2769-2776. Vgl. auch Stecher (1983): 167 - 179. Ein
dhnlicher Entscheid soll gemiss Rauch (1930) bereits aus dem Jahre 1719 datie-
ren. :

-
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Nachbarschaften weitgehend die Nutzungspolitik.2é Im 13. Jahrhundert be-
sass der Bischof von Chur noch das Forstregal. So verlieh er im Jahre 1295
der Familie Planta alle Erze und Bergwerke in der Region mit den dazugeho-
rigen Rechten, das heisst auch mit den Holznutzungsrechten.2?

Durch die Territorialteilung der Plaiv Suot Funtauna Merla im Jahre 1543
kam es in den heutigen Nationalparkwildern im Val Trupchun zu einer
Waldsuperfizies. Der Grund und Boden in Trupchun gehorte der Gemeinde S-
chanf. Die darauf wachsenden Wilder hingegen wurden auf die vier Gemein-
den der Plaiv Suot Funtauna Merla La Punt-Chamues-ch, Madulain, Zuoz und
S-chanf aufgeteilt.28 Aus den folgenden Jahrhunderten liegen verschiedene
Dorfordnungen mit teilweise sehr restriktiven Regelungen der Waldnutzun-
gen vor.2?

2.2. Rodungen und Waldbrinde

Unter Rodung versteht man die Umwandlung einer Waldflidche in ein an-
derweitig nutzbares Areal. Die Rodungen erfolgten teilweise durch das
"Schwemmen", das heisst das Schilen der Rinde eines stehenden Baumes,
damit dieser verdorrt, und das spatere Riumen des diirren Holzes. Auf roma-
nisch heisst diese Rodungsart "chavrir".30 Eine weitere verbreitete Methode
war die Brandrodung, das Anziinden eines Waldbestandes in der Absicht, die
Flache vom Wald zu befreien. Die Griinde fiir die Rodungen sind vor allem bei
der Gewinnung von land- und alpwirtschaftlichem Boden und in einem Klei-
neren Ausmass beim Erstellen von Bauten, Siedlungen und Verkehrswegen
zu suchen. Es wurden vorwiegend flachere Partien in der Waldzone selber
und an der oberen Waldgrenze fiir die Land- und Alpwirtschaft gerodet.

2.2.1. Alp- und landwirtschaftlich bedingte Rodungen

Bevor die Menschen aufwendlge Rodungen vornahmen, wurden zuerst die
natiirlich vorhandenen Alpweiden vor allem oberhalb der Waldgrenze ohne
grossen Aufwand genutzt. Spitestens mit der zunehmenden Bedeutung der
Viehhaltung und der Knappheit an Alpweiden im 15. Jahrhundert waren Ro-
dungen zur Gewinnung von zusitzlichem Weideland nétig. Bundi schreibt in
diesem Zusammenhang von einem Kampf um jeden Weideplatz.3! Die iltesten
vorhandenen Urkunden der Alpen Stabelchod und Buffalora stammen aus
den Jahren 1421 und 1434. Spiter folgt die schriftliche Dokumentierung der

26 Meuli (1902): 55, 15, 35.

27 Kreisarchiv OF Nr. 4, gemiss Schwarzenbach (1931): 53, 355; Meuli (1902): 21.
Danach kam es zu langwierigen Streitigkeiten zwischen den Bischofen und den
Plantas. Vgl. Planta P. (1892).

28  Meuli (1902): 30 - 52; GA S-chanf Urkunde Nr. 125.

29 vgl. Kap. 2.3.1.5. und Meuli (1902): 56ff.

30 DRG 3: 527. Eustachius Stamp, Pflegsverwalter in Tarasp schreibt 1551, dass die
Scuoler jdhrlich einen Ort in einem Wald der Herrschaft Tarasp auswihlen, um
dort zu "schwenden" und dieses "geschwente Holz" nach ihrem Gefallen vier oder
fiinf Jahre stehen" lassen. Gillardon ( 1958) 211. ’

31. Bundi (1989): 479, 463.
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Alpen la Schera (1523), Grimmels (1551), Laschadura (1551), La Drossa
(1612), Val Niiglia (1663), Murter (1664) und Murtarol (1724).32 Die beiden
Alpen Trupchun und Purcher auf S-chanfer Gebiet sind in einer Teilungs-
urkunde von 1543 bereits dokumentiert,33 und die Alp Pisoc (= Alp Minger)
wird im Jahre 1551 erstmals erwihnt.34 Beinahe alle genannten Alpen wa-
ren zur Zeit ihrer ersten urkundlichen Erwidhnung bereits urbarisiert. Die
Rodungen waren also frither erfolgt.35 Einige benachbarte Alpen im valf S—}
charl und im Val Plavna wurden bereits im 11. beziehungsweise 14. Jahr-"~
hundert beweidet.36 Gegen Ende des Spitmittelalters, das heisst bis 1500, kon-
nen wiederum viele Neulandrodungen vor allem auf der rechten Talseite des
Unterengadins nachgewiesen werden.37 Zu dieser Zeit und vermutlich noch
im 16. Jahrhundert, als der Viehbestand in der Region noch im Zunehmen
begriffen war, wurden weitere kleinere Alpweiden und Beialpen im Unter-
suchungsgebiet urbarisiert. Neben einigen der oben erwéhnten Alpen
konnte es sich um die Weidegebiete Margun da Grimmels, Plan Praspél, Plan
Murtarous, Charbunera (zwischen Punt La Drossa und Alp La Schera), Mar-
gun Vegl (gegeniiber Stabelchod) und Era Foraz handeln.

. Die Urbarisierung der Alpweiden erfolgte grosstenteils durch die Bewohner

der Engadiner Gemeinden. In weiten Teilen Ritiens sowie in den angrenzen-
den Regionen konnte man jedoch eine allgemeine Stossrichtung bei der An-
eignung von zusitzlichem Bewirtschaftungsland von Siiden nach Norden
feststellen.38 Man kann deshalb annehmen, dass der Druck der siidlichen
Nachbarn auch im Untersuchungsgebiet zu spiiren war. Bekannt ist, dass die
Valle di Livigno, San Giacomo di Fraele und die Valle del Gallo von Bormio aus

32 Schorta (1988, Alpen): 182, 145, 58, 196, 238, 81, 232, 166, 233; vgl. auch
Schldpfer (1960): 74f.

33  GA S-chanf Urkunde Nr. 125

34  In "Pisockh" existierte im Jahre 1551 bereits eine "(Mager)-Wiese". Gemiss
Bericht des Pflegsverwalters von Tarasp im Jahre 1551 stand "vor tber 10-12
Jahren" weder "Haus, Stall noch Acker" dort. Gillardon (1958): 203-205.

35 Vgl. Schorta (1988, Alpen): 141. Nur die Alp La Drossa wurde mit Sicherheit erst
nach der schriftlichen Erwdhnung von 1612 gegriindet. Schorta (1988, Alpen): 81.

36  Eberhard von Tarasp schenkte (1089-1096) dem neu gegriindeten Kloster in Scuol
unter anderem eine Alp Astras im Val S-charl. Bundi (1989): 461f; Miiller (1980):
41. Im Rodel des Vogtes Ulrich IV von Matsch iiber seine Besitzungen im UE (1369-
1371) ist die Rede einer Alp in "Pladna" (vermutlich Alp Plavna), der Alp "Sem-
brina" (Dschembrina), "Praditsches” (Praditschol), "Astas" (Astras), und zweier
Alpen "in Summas altas" und einer in "Sumas Astas" (vermutlich obere Regionen
von Astras-Tamangur), allesamt im Val S-charl. Nach Jecklin (1922): 1, 5, 23, 35.
Das Kloster Miistair besass im Jahre 1170 eine "Alp Maior". Nach Schorta (1988,
Alpen): 141 in BUB I (p.281). "Alp Maior": event. in Val Mora oder dann Alp Cla-
stra bei Déss Radond? Nach Loose (1976): 136 u. Thaler (1931): 141-148 handelt
es sich dabei um die Alp Clastra.

37  Der Tiroler Landesfiirst verlieh im Jahre 1480 einem seiner Amtsleute von Nau-
ders die "Neugereute" und "Einfinge" im Unterengadin (= im Wald neu gerodete
und mit Zdunen umfangene Feldstiicke) mit dem Auftrag, diese genau zu verzeich-
nen und die filligen Zinse/Zehnten einzuziehen. Stolz (1924): 110, 160f; Bundi
(1989): 485 u. Mohr (1848-52), mit Campells Beschreibung der Rodungen in Susch.
Fiir die Alpenregion im allgemeinen wird das 15. Jahrhundert als die Beendung
der Zeit der "grossen Rodungen" betrachtet. Bavier (1949) 52; Pieth (1948): 73f.

38 Bundi (1989): 665fF.
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bewirtschaftet und teilweise auch besiedelt wurde. Bormio besass einst zwei
Alpen im abgelegenen Val Mora zwischen Buffalora-Jufplaun, Fraele und Val
Mistair. Ein Dokument iiber die Miinstertaler Alpteilung aus dem Jahre 1466
erwdhnt, dass die Gemeinde Miistair diese beiden Alpen von der Gemeinde
Bormio gekauft hatte.3? Der Biindner Sprach- und Namenforscher Andrea
Schorta erwéhnt die Moglichkeit, dass Buffalora ebenfalls in urspriing-
lichem Besitz von Bormio war. Zu diesem Schluss kommt er, weil der ltere
Name fur Buffalora "Arsura" (= Brandfldche) borminischen und nicht rito-
romanischen Lautgesetzen folgt.4©

Zu einer kleinflachigen, aber lange andauernden Ausdehnung der Weiden
auf Kosten des Waldes kam es im 18. Jahrhundert.4! Zahlreiche Alpweiden
wurden an Bergamasker Schafhirte verpachtet. Diese waren bestrebt, ihre
Weiden zu verbessern und zu vergrossern. Dazu rodeten sie die Bestinde auf
den besten Bodenpartien. Angesichts der hohen Bestossungszahlen mit
Schafen und der sehr langen Verpachtungsdauer iiber Jahrzehnte hinweg
ist es verstdndlich, dass die Bergamasker selber dafiir sorgten, die Weide-
gebiete, die ihnen zur Verfiigung standen, zu erweitern. S

Die Wilder wurden aber nicht nur von den nomadisierenden Schafhirten
gerodet; auch die Einheimischen versuchten immer wieder, neues Weideland
zu gewinnen, um diese Gebiete zu verpachten. Die Weideverpachtung wurde
im 18. Jahrhundert als rentable Alternative zu der Kahlschlagwirtschaft ent-
deckt. Es kam zu einer gewissen Konkurrenz zwischen diesen beiden Nut-
zungsformen. In einem Bericht iiber die Holznutzung fiir die Saline Hall
wurde im Jahre 1764 vermerkt, dass, "aus dem FEngedein derzeit auch in
hohem Preis keine Waldung zu erkaufen, noch in Zukunft anzuhoffen" sei,
da die zum "dortigen Nutzen ausgehauenen Maissen nunmehr ganzlich
aufgereutet und zur Vieh-Atzung zubereitet, sodann aber der Mailindischen
Schaferei gegen hohen Bestandes-Zins tiberlassen werden."42

Die gerodeten Flichen im Untersuchungsgebiet wurden nicht nur fir die
Beweidung genutzt, sondern auch als Wiesen und sogar als Acker. In den
Zeiten hoher Besiedlung entwickelte sich eine Verdringungskette vom Wald
iiber die Weide und die Wiese bis zum Acker auch in diesen peripheren Re-
gionen. Terrassenackerfluren, schriftliche Dokumente und Flurnamen zeu-
gen vom Ackerbau in Val Miistair bis auf 1900 m ii. M.43 Im Parkgebiet ist die
Ackerterrassierung bei Il Fuorn (1804 m ii. M.) noch gut sichtbar, und in
Plan da Mingér (1720 m i.M.) ist der Gerstenanbau dokumentiert.44 Bei der
vor allem im 18. Jahrhundert einsetzenden Extensivierung der

39

Alpen in "Val Mayur" (=Minor), Nach Schorta (1988, Alpen): 144 im GA Miistair.
40

Schorta (1988, Alpen): 144f. Auch der Name "Buffalora" konnte seiner Meinung
nach alpin-lombardischer Herkunft sein. Das romanische "Arsiiras" (mit Umlaut)
ist in der Region sehr verbreitet. Schorta (1988, Namen): 64.

Vgl. im allgemeinen Schuler (1993): 8. .

Paraphrase des Originals durch Grabherr (1947): 461, Original in TLA Sal. Ber.
1764, 596.

Braun-Blanquet (1917):5; vgl. auch Rohner (1972): 66f. 0

Christ 7(1879): 245; Stecher (1983): 164ff; Rauch (1957). In S-charl wurden um
1882 30 Acker mit Gerste und Kartoffeln auf 1820 m ii. M. bebaut. Coaz u. Schriter
(1905): 8; vgl. auch Kasthofer (1825): 165f.
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Landwirtschaft sank das Bediirfnis, diese hoher gelegenen Acker zu }Je-
bauen. Sie wurden in einer ersten Phase als Wiesen und dann als We1‘<'ien gei-
autzt. Ein Beispiel fiir diese Nutzungsianderung liefert der Flurname\ ':Ergetr
der Terrassierung beim Hof 1l Fuorn. Das ratoromanische Wort “Ergejr h@sst,
gemiss ritischem Namensbuch "in Wiese umgewandeltes Ackerland". Bei 1l
Fuorn wurden neben dieser Terrassierung auch die ibrigen gerodeten -Par—
zellen als Wiesen genutzt. Diese warfen in nicht zu trockenen Jahren einen
hohen Heuertrag ab.#5 In Stabelchod weisen die Reste eines gut a-usgebauten
Bewisserungssystems auf eine ehemalige intensive WiesenﬂtJ:r hin.46
Wiesen wurden auch in Buffalora47 in Plan Minger*® und bei Chanels/Plaun

la Cravunera in Trupchun4? gepflegt.

2.2.2. Rodungen fiir Siedlungen und Verkehrswege

Neben den alp- und landwirtschaftlich bedingten Rodungen erfolgten solche
auch zur Frrichtung von Siedlungen und Rasthiusern, die mit dem Bergbau
und dem Passverkehr im Zusammenhang standen. Spatestens in der ersten
Hilfte des 14. Jahrhunderts wurden die Siedlungen Buffalora und S-charl als
Zentren der Bergbautitigkeit in der Region gegriindet. Buffalora wurde ver-
mutlich bei der Aufgabe des Bergbaubetriebes am Munt da Buffalora \ferlas-
sen, das heisst in den ersten Jahrzehnten des 16. Jahrhunderts.50 Zu einem
spiteren Zeitpunkt wurde wiederum der Gedanke geéiusgrt, Buff.alora. als
ganzjahrig bewohnte Siedlung aufzubauen. Es handelt sich um die Zeit nach
1685, als der franzosische Konig Ludwig XIV. die kalvinistischen Hugenotten
zu Tausenden zu Fliichtlingen machte. In Buffalora hitte eine kleine Gruppe
dieser Vertriebenen eine neue Heimat erhalten sollen.>1

Der Weiler S-charl war wihrend der ganzen Untersuchungspe'rioge Yermut—
lich ganzjihrig besiedelt.52 Es ist anzunehmen, dass im Val Mingér einzelne

Trepp (1968): 31. . .
Nocll)lpnach der Parkgriindung wurde eine eingezdunte Wiese bei der Alp Stabelchod

gemiht. Gian Grass pachtete sie 1927 fur 10 Jahre fiir einen jahrlichen Zins von Fr.
40.-. GA Zernez II. b 17 agric. C1 II actas d'alp.

Schorta (1988, Alpen): 145; Schlapfer (1960): 75. - . )

Um 1540 sollen die Scuoler in Plan Mingér einen Hof mit Wles‘en unq Acker er-
stellt haben. Bis zu diesem Zeitpunkt war hier nur eine Magerwiese, die nach der
Heuernte von Tarasper Vieh beweidet wurde. Stecher (1983): 164ff u. Rauch
(1930). . )

Im Ubersichtsplan von S-chanf (1944) heisst die Ebene bei Chanels "Pros da Cha-
nels" (= Wiesen von Chanels).

Im Jahre 1577 kaufte die Gemeinde Zernez die Alp und den Wald Buffalora von der
Gemeinde Tschierv und ist heute noch deren Eigentiimerin. Schorta (1988, Alpen):
145ff, 158ff; Schliapfer (1960): 74-77. ‘ _
Tramér (1886): 282 schreibt, dass "einige" (es ist dabei unklar, u{n ‘wen es sich
handelt) die Idee hatten, in Buffalora eine Hugenottensiedlung zu griinden. Es kann
vermutet werden, dass die Bereitschaft der Zernezer, ihre Alp und den Wald
Buffalora fiir Neuansiedler zu opfern, fehlte.

Laut Pol (1804/1): 68, lebten um 1784 noch 14 Familien in S-charl: Im jahre 19‘94
blieben zirka 35 Personen vom Sommer bis Neujahr in S-charl, um ihre Heuv9rrate
zu verfiittern. Dann zogen sie, bis auf wenige, mit ihrem Vieh nach Scuol hinaus.
Coaz/Schroter (1905): 8. '
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Behausungen, die durch den mittelalterlichen Bergbau in diesem Tal bedingt
waren, existierten. Ob bereits im 14. Jahrhundert eine Suste in Il Fuorn exi-
stierte, ist nicht bekannt. Die dlteste Urkunde von Il Fuorn stammt aus dem
Jahre 1490.53 Die Siedlung Stabelchod datiert wahrscheinlich aus dem 15.
Jahrhundert. In der Ndhe befand sich einer der idltesten Schmelzofen des
Bergbaus von Buffalora.>4 Diese Siedlung soll in den Jahren 1799/1800 von
den Franzosen zerstort worden sein.55 Im S-chanfer Gebiet zwischen Va-
rusch und Acla Chanels am Eingang zum Val Trupchun entstanden verschie-
dene, vermutlich ganzjihrig bewohnte Einzelhofe.5€ Kleinere Rodungen wa-
ren zudem fiir die Schneisen der Wege iiber den Pass dal Fuorn und nach
Livigno sowie fiur die Wege notig, die im Zusammenhang mit den verschie-
denen Nutzungen im Gebiet standen.

2.2.3. Brandrodungen und Waldbrande

Brandrodungen waren im Unterengadin weit verbreitet. Gemiss Unter-
suchungen von Grabherr zihlt diese Region zu den grossen Waldbrand-
regionen der Ostalpen vor allem im ausgehenden 16. und zu Beginn des 17.
Jahrhunderts.57 Uber die ganze Zeitspanne zwischen 1555 und 1804 sind 25
grossere Waldbriande im Unterengadin dokumentiert.58 Ein Teil davon ist auf
die Bestrebungen, das Weide- und Wiesenland zu vergréssern, zuriickzufiih-
ren. Die Brandrodung wurde in vielen Regionen auch fiir den temporiren
Ackerbau als sehr wirtschaftliche Methode erkannt. Im Untersuchungs-
gebiet kam es ebenfalls zu Brandrodungen. Forstingenieur Eduard Campell,
ein guter Kenner des Nationalparkgebietes, fithrt einige Waldbriande im God
Val Briina und dem God Murtarous auf die Brandrodungsmethode zuriick.5?

Zu Waldbrianden kam es auch aus anderen Griinden. Bei den Alphiitten wur-
den oft einzelne Biume oder Waldpartien angeziindet, um Biren, Wolfe und
andere wilden Tiere zu vertreiben und sogar, um "bose Geister" auszurot-
ten.®0 Nach der Auffassung von Grabherr soll es sogar gewisse pyromani-
sche Veranlagungen gegeben haben. So sei das Anziinden der Wilder zeit-

&

Diese Urkunde hat den Verkauf eines Hofes zum Gegenstand. Gemiss Schorta (1988,
Alpen): 104, in STAGR Nr. 278 Al/12a (B440/3).

Schldpfer (1960): 80.

Rosch (1806/3): 455.

Bundi (1989): 182; Schwarzenbach (1931): 157f, resp. 459f. Es ist moglich, dass
im Val Trupchun und Val Varusch auch einzelne Bauten im Zusammenhang mit dem
kaum dokumentierten Bergbau vom Piz Fier standen.

Grabherr (1949): 367.

Grabherr (1949): 366ff. Der grosste Teil der Waldbrinde betrifft die Grenzwilder
bei Tschlin. Aus dem Jahre 1555 liegt aber eine Quelle von einem Wald bei Zer-
nez-Pontalta vor, der "schachtelweise" junges unerwachsenes Holz hat, und "des
diirren, schrofigen, untrichtigen (= unfruchtbaren) Bodens, auch der Engadiner
Schwenden und Brennen halber, nicht erwachsen kann".

Campell (1949): 20 u. miindliche Aussage (1989).

Zitat zu einem Waldbrand in Val Nandro im Oberhalbstein. Steier (1932) 59f. Vgl.
auch Grabherr (1949): 366, zum Unterengadin und TlI‘Ol sowie DRG 7: 631, u. 3:
365.
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weise zu einer "nahezu krankhaften Feuersucht" ausgeartet.6! Auf die aus
Protest gegen die tirolischen Holzaneignungen veriibten Waldbridnde sind
wir bereits unter Kapitel 2.1. gestossen. Solche kénnen vor allem im Val
Mingér angenommen werden. In den Kriegsjahren (1499, um 1622, 1799) wa-
ren vermutlich einige Wilder wegen der Gefechte und der Stationierung
verschiedener Truppen im Gebiet des Ofenpasses von Brianden betroffen.%2

2.3. Holznutzung fiir die Ortliche Bedarfsdeckung
2.3.1. Holznutzung fir die Dorfbevdlkerung

2.3.1.1. Verwendungszwecke

Das Holz war fur die bduerliche Bevolkerung als Bau- und Brennstoff von
existentieller Bedeutung. Fiir den tidglichen Bedarf stand die Brennholz-
nutzung im Vordergrund. Die frithen Einrichtungen zum Heizen und Kochen
erforderten betrichtliche Holzmengen. Sparherde waren noch nicht be-
kannt, und ein Grossteil der Warme ging durch den Rauchfang verloren.63
Mengenmassig lasst sich der jdhrliche Brennholzkonsum einer Engadiner
Familie nur schwer abschatzen. Aufgrund von Angaben in der Literatur
kann man vermuten, dass er um 1800 je nach sozialem Status und An-
sprichen der Familie zwischen 12 m3 und iiber 25 m3 schwankte.®4

61 . Grabherr (1949): 367. Vgl. auch Beschreibung von Pater Placidus a Spescha zum
Tujetsch: "nur aus Kurzweil" angeziindet "um Rauch oder eine grosse Flamme zu
sehen". Gemiss Jenny (1960): 228.

62 Brunies (1906): 243.

63  Pjeth (1948): 83; NSR (1812)7: 3.

64 Eine Tschliner Familie "mittleren Standes" soll nach Bésch (1808): 269f im Jahre
1808 12 Klafter Brennholz verbraucht haben (umgerechnet sind es vermutlich
zirka 24 m3, zur Umrechnung vgl. Anmerkung zu den Klaftermassen im Kap.
3.8.1.1. unter "Uberlegungen zu den Ausmassen .."). Eine dhnliche Berechnung fiir
eine Samnauner Familie kommt auf 10 Klafter (= zirka 20 m3). Gemiss Mathieu
(1980): 301 wurde bei diesen Berechnungen aber moglicherweise das unbezahlte
Brennholz nicht mitgerechnet, da es sich um die Aufstellung eines
Haushaltbudgets handelt. Landolt (1860): 53 hat einen durchschnittlichen
"Holzkonsum" einer Familie in Graubiinden von 320 Kubikfuss berechnet. Das
kénnte einer Menge von 8.64 m3 (bei einem Fuss von 30 cm) entsprechen. Der
Holzkonsum in den héhergelegenen Regionen wie das Engadin war aber bedeutend
grosser als im kantonalen Durchschnitt. Sprecher (1951): 107 schreibt, dass
Celerina mit 60 Familien im Jahre 1808 einen Holzkonsum von 600 Fuder Losholz
fuar den Hausverbrauch hatte, also im Durchschnitt fiir jede Familie 10 Fuder
(Fudergrosse unbekannt, ev. zwischen 0.6 bis 1.5 m3). Sprecher fithrt im weiteren
eine Berechnung von Bansi auf, wonach ein Stubenofen im. Oberengadin im
Durchschnitt tiglich 20-24 Scheiter von 11/2 Fuss Linge und somit in den §

- Monaten "Winter" (Oktober bis Mai) mindestens 4800 :Scheiter verbraucht habe
(Scheitermenge pro Klafter unbekannt). Im NSR (1805/1): 265f wird das Beispiel
von Seewis im Préttigau aufgefithrt: Das 600 bis 700 Seelen umfassende Dorf hatte
einen Brennholzkonsum von 1200 Klafter. Bei Annahme einer durchschnittlichen
Anzahl Personen pro Haushalt von 4.5 konsumierte ]eder der 144 Haushalte 8.33
Klafter oder knapp 17 m3
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Bauholz wurde fiir die FErrichtung und die Renovierung von Hausern und
Stillen samt ihren Schindeldichern benoétigt.®5 Bei diesen Holznutzungen
schwankte der Konsum iiber die Jahrhunderte hinweg stark. Vom 14. bis ge-
gen Ende des 16. Jahrhunderts verursachte der Dorfbildungsprozess und die
Bevolkerungszunahme einen hohen Verbrauch an Bauholz. Diese wurden zu
anderen Zeiten nur beim Wiederaufbau nach den Dorfbrianden erreicht.6®
Holz wurde ausserdem fiir die Herstellung von Mébeln, Brunnen, Werkzeu-
gen und Fuhrwerken verwendet, wobei einige Werkzeuge und Bestandteile
von Fuhrwerken fast jiahrlich ausgewechselt wurden.67 Holz wurde auch fir
den Bau und Unterhalt von Briicken, Wegen, Zdunen, Wasserfassungen und
Leitungen sowie Wuhrdiammen®#8 gebraucht.

Grosse Brennholzmengen wurden zudem fiir die Produktion von Kalk und
Kohle verwendet. Auf diese und andere Holznutzungen fir spezielle Gewer-
bezweige sowie auf die Holznutzungen fiir die Alpwirtschaft werde ich im

Kapitel 2.3.2. eingehen.
5

2.3.1.2. Nutzungsorte

Eine zentrale Frage, die sich bei dieser Arbeit stellt, ist die des Ortes der Holz-
nutzungen. Die entscheidenden Kriterien fiir die Wahl des Ortes waren vor
allem die Distanz zwischen diesem und dem Verbrauchsort sowie die Trans-
portmoglichkeiten. Grundsitzlich ist daher fir den Holzkonsum der Dorf-
bevélkerung davon auszugehen, dass die dem Dorfe nahe gelegenen Wilder
intensiv genutzt wurden. Die weiter entfernt liegenden Walder, zu denen die
Wilder des Untersuchungsgebietes gehoren, wurden um so extensiver
genutzt, je grosser die Distanz und je schlechter die Transportmoglichkeiten
waren. Dieses naheliegende Verhalten hatte zwangsldufig eine Uberlastung
der dorfnahen Wilder zur Folge. Es folgten daher Einschriankungen der
Holzbeziige fiir diese Wilder. Die Nutzungen wurden teilweise auf die ent-
fernteren Wilder verlagert. =

Fiir Seewis liegt im NSR (1805/1): 265f die Berechnung vom Seewiser Landamann
Salzgeber fiir den Bauholzkonsum vor. Dieses Dorf von 600 bis 700 Seelen soll
einen Konsum an Bauholz von 400 bis 450 Stimmen von 1 bis 1.5 Schuh Dicke (Je
nach Linge, z.B. zwischen 5 und 12 m, ergibt es zwischen 900 und 2200 m3) und
500 Beigen Schindeln pro Jahr haben. Die Holzbauart und die dezentral errichte-
ten Heustille im Prittigau verursachten jedoch einen sehr hohen Holzkonsum, der
nicht mit den Verhiltnissen im Engadin (Steinbauart und zentralisierte
Landwirtschaftsgebidude) vergleichbar ist. Vgl. Angaben zum Holzkonsum in
Maissen (1943): 2; Simonett, Bauernhduser (1965).

Vgl. Kap. 1.3.3.2.

Die Holzlatten der Schleifwagen (= tragliun), zweirddriger Wagen mit zwei
Holzschleifen, die dazu dienten Heu, Holz und Molke auf steilen Wegen zu Tal zu
fithren, mussten fast jedes Jahr ersetzt werden. Vgl. Coaz (1869): 22. Fur diese
Latten ("chammas d'tragliun") verwendete man in Scuol meistens Bergféhrenholz.
Miindliche Angabe von Pola Rauch, Scuol (1987).

Zum Beispiel das Wuhr des Spols in Sfuondra vor Zernez.
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2.3.1.3. Dorfordnungen wund Nutzungseinschrinkungen

Wichtige Dokumente, die uns Auskunft iiber die Waldnutzungen geben, sind
die Dorfordnungen. Vom 16. Jahrhundert bis nach 1800 sind die schriftlich
verfassten Dorfordnungen teilweise vorhanden.6¢? In ihnen wurden die Nut-
zungen zur ortlichen Bedarfsdeckung geregelt. Es wurden vor allem Nut-
zungseinschriankungen und Verbote geographischer und mengenmissiger
Art erlassen, um einer sich abzeichnenden Holzknappheit zu begegnen. Aus
diesen sogenannten "normativen" Quellen geht vor allem hervor, wie die
Obrigkeit die Holznutzungen der einzelnen Einwohner zu regeln gedachte. Es
handelt sich daher um "Wunschvorstellungen", die nicht in jedem Fall ver-
wirklicht wurden. Im Vorspann der Dorfordnungen wurde oft von einer
grossen Sorglosigkeit und einem verschwenderischen Umgang mit dem Holz
geschrieben. Auf die Frage, wie ernst die Lage im allgemeinen wirklich war,
kommen wir nochmals weiter unten zuriick. Tatsache ist, dass die waldarmen
Gemeinden sich zeitweise wirklich um ihre Holzvorrite sorgten. Dazu zihlten
im Unterengadin Ftan und Guarda und im Oberengadin ein Grossteil der Ge-
meinden.?? Gemiss den Dorfordnungen dieser Gemeinden unterstand die
Verbrauchsmenge jedes einzelnen Bauern einer Kontrolle. Wer Bauholz in
Form von Tragbalken, Tennen- oder Dachstuhlhélzer bendtigte, musste zu-
erst den Bedarfsnachweis erbringen. Nach erteilter Bewilligung durch die
Kassiere wurde die erlaubte Menge im Gemeindebuch vermerkt. Das Bauholz
musste unter Androhung einer Geldbusse innerhalb von drei Jahren verar-
beitet werden.” 1

Zernez mit seinem Waldreichtum kannte diese Beschriankung der Holznut-
zungsmenge fir seine Einwohner nicht. Jeder durfte in den zur Nutzung
freien Wildern soviel Holz fillen und sammeln, wie er benotigte. Die Holzaus-
fuhr seitens der Biirger wurde hingegen auch in Zernez verboten. Ein sol-
ches Holzausfuhrverbot fir die Einzelbiirger war in anderen Regionen bis
um 1800 allgemein iiblich. Bemerkenswert ist, dass Zernez spatestens im 16.

69  Lediglich von Zernez sind die Dorfordnungen aus dem Jahre 1575 noch vorhanden.
Schorta (1982, UE): VI nimmt aber an, dass alle Gemeinden der Region seit dem 16.
Jahrhundert kodifizierte Dorfordnungen hatten. Tramer (1950): 58, weist hingegen
darauf hin, dass sich keine Anhaltspunkte fiir die Existenz von kodifizierten DO
fur die anderen Gemeinden finden lassen. Er vermutet, dass in den meisten
Gemeinden die miindliche Uberlieferung und die miindlichen Vereinbarungen un-
ter den Genossen noch lange Zeit geniigten. In der deutschen Waldgeschichte
spricht man ebenfalls von dem im 16. Jahrhundert anbrechenden "Zeitalter der
Forstordnungen". Radkau/Schifer (1987): 101.

Neben Ftan und Guarda war das Holz teilweise auch in Ardez Mangelware, ohne
dass man jedoch von ausgesprochener Holzknappheit reden konnte. Vgl. Mathieu
(1980): 301. Im Oberengadin spirten vor allem die Gemeinden im oberen und
mittleren Teil als erste die Holzknappheit. Die Gemeinde Samedan beklagte sich
zum Beispiel im Jahre 1542 dariiber, dass Zuoz, S-chanf und Chamues-ch ihr kein
Holz mehr verkaufen wollten. Diese Gemeinden erwiderten darauf, dass sie keines
mehr abgeben koénnten, weil sie selber kaum mehr genug Holz hitten. Nach
Schwarzenbach (1931): 154 resp. 456 im GA Zuoz Urk. Nr. 117; vgl. auch Kap.
2.3.1.5. "Holznutzungen fiir Plaiv Suot Funtauna Merla". )

DO Ardez in: ASR Nr. 29 (1915): 24 ; DO 1717 Ftan in: Schorta (1982, UE): 308,
361, vgl. auch 359-363, 301, 313, u. Par011n1(1991) 70.
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Jahrhundert Wilder unter Bann stellte. Es wurden vor allem Waldbestande,
die eine ausgesprochene Schutzfunktion fiir die Gemeinschaft hatten, ge-
bannt. Im Vordergrund stand dabei die Schutzwirkung des Waldes fiir eine
unmittelbar darunter liegende Siedlung oder einen Weg. Es wurden aber
auch Wilder aus Sorge um den Holzvorrat und zur Schonung der Natur-
verjiilngung unter Bann gelegt. Ein Beispiel dafiir ist der Wald Carolina, der
keine Siedlung und keine wichtigen Wege direkt schiitzt.” 2

Unter "Bann" im forstlichen Sinne wird verstanden, dass ein umgrenzter
Waldbestand der sonst iiblichen und erlaubten Nutzung entzogen wird. Es
kann sich um ein Verbot aller Nutzungen oder nur einer bestimmten Nut-
zungsart handeln.”3 In den Dorfordnungen der Engadiner Gemeinden tau-
chen im Zusammenhang mit den Bannwildern immer wieder die .zwei Aus-
driicke "god giira"74 und "god scumanda"? s auf. Das erste heisst "beschwore-
ner Wald" oder "durch Eid geschiitzter Wald", das zweite bedeutet "verbotener
Wald". Obwohl eine Unterscheidung dieser beiden Begriffe grundsitzlich
gemacht werden konnte,” 6 ist eine Trennung aufgrund der Praxis der Ge-

72 DO von Zernez, 1575 In: Schorta (1982, UE): 577. Dazu gehorten auch einige Wilder
auf der rechten Seite im Haupttal bei Scuol, sowie ein Grossteil der Wilder im
Oberengadin. Eine solche Bannung ist auch vom God Cumoen (Eigentum mehrerer
Gemeinden von Suot Funtauna Merla) im Jahre 1665 bekannt. Weil der Wald "fast
vollstindig vernichtet ist" (rom. "rediit quasi a totela destrucziun"), so dass keine
Partei ihn mehr nutzen kann, soll er fiir 30 Jahre gebannt werden. Notiz von
Brunies in Akten Brunies "gods, cunfins" aufgrund einer Urkunde v. 14. Sept.
1665 des GA Zuoz. Weitere Beispiele in NSR (1805): 105 u. NSR (1808): 72; Bavier
(1949): 17; Sprecher (1951): 102; Schuler(1992): 110-112. Giinter (1981): 525
erwihnt eine Bannung in Davos, um sich "unerwiinschte Nutzniesser von dem
bequem gelegenen Walde ob dem Heimwesen fernzuhalten."

Schuler (1987): 1059; vgl. auch Coaz (1869): 6.

Andere Varianten und Begriffe sind: giirada (Zernez), jiirada (Scuol), god suot sa-
ramaint (Ardez), god fudria (UE), god mungio, god giiro (OF), god taiss, - tasieus
(Bann- oder Schutzwald im allgemeinen, OE), DRG 7: 615-618.

Weitere Varianten und Begriffe: god resalvo, scummando, avuado, god serra, god da
reserva, DRG 7: 615-618. u. DRG 7: 1063-1065. ,

Die urspriingliche Unterscheidung des beschworenen Waldes vom verbotenen Wald
erfolgte vermutlich durch den unterschiedlichen Vorgang bei der Unterschutzstel-
lung und bei der Einhaltung der Nutzungsverbote. So wurden in der Regel nur die
"gods giirats" im voraus von den Einwohnern durch Eid geschiitzt. Der Schutzstatus
eines Waldes wurde aber auch geéndert. In Ardez wurde ein Bannwald, in dem die
Nutzungen weiterhin unter Androhung einer Geldstrafe verboten waren, aus der
Eidespflicht herausgenommen. Schorta (1982, UE): 660. Die Bedeutung der stren-
geren Regelung des beschworenen Waldes muss jedoch relativiert werden. Die er-
wachsenen Einwohner mussten jahrlich im nachhinein beschworen, dass sie die
ganze Waldordnung, das heisst neben den “"gods giirats”" auch die Regelungen in den
verbotenen Wildern und die weiteren Bestimmungen, nicht verletzt hitten. Die
Geldbussen bei Holzfrevel im beschworenen Wald waren teilweise etwas hoher als
diejenigen im verbotenen Wald. In Silvaplana sind die verbotenen Wilder ebenfalls
der offentlichen Kontrolle unterstellt, jedoch einer zeitlich und sachlich be-
schriankten Nutzung zuginglich. Wihrend 8 Tagen im Herbst durften Stécke genutzt
werden. In den beschworenen Wildern hingegen durfte nur vereinzelt Leseholz und
nur ausnahmsweise griines Holz geholt werden. Die Erlaubnis fiir diese Ausnahmen
wurde von den Dorfmeistern’erteilt. Art. 52 DO Silvaplana 1671-1791 in: Schorta
(1982, OE): 46-48. Tramér (1950): 84 schreibt, aufgrund der Statuten von Tschlin
(ASR 17): 162f, dass im Bannwald jeder Eingriff untersagt war. Nur ausnahmsweise
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meinden des Untersuchungsgebietes nicht sinnvoll.”7 Im folgenden wird
von Bannwald die Rede sein, wenn nicht schriftliche Quellen mit anderen
Ausdriicken zitiert oder erwdhnt werden.

Die Dorfordnungen der Engadiner Gemeinden enthielten noch weiterge-
hende Massnahmen, die eine Nutzungsbegrenzung der teilweise knappen
Giiter Wiesen, Weiden und Wald zur Folge hatten. Ausserdem wurde auch die
Zahl der an den Nutzungen beteiligten Personen eingeschriankt. So wurde die
Aufnahme auswirtiger Personen im Dorfverband zusehends erschwert. Im
Jahre 1658 erliessen Vertreter aller zehn Unterengadiner Gemeinden sogar
ein grundsatzliches Verbot. Ohne Erlaubnis aller durfte keine Gemeinde aus-
wirtige Birger aufnehmen.’® Wie lange dieser Entscheid Giiltigkeit hatte, ist
ungewiss. Gemass den Dorfordnungen von Zernez aus dem Jahre 1664 scheint
die Gemeinde selber befugt gewesen zu sein, bei Einwilligung "der ganzen
Gemeinde" und gegen Bezahlung von 60 Gulden, Zuziiglern das Recht zu er-
teilen, im Dorf zu hausen oder sogar Burger zu werden.”?In anderen
Gemeinden mussten die Fremden hohe Biirgschaften (200 - 300 Gulden) lei-
sten, um als Einwohner aufgenommen zu werden.80 Die Bereitschaft, neue
Biirger aufzunehmen, nahm zusehends ab und endete im 18. Jahrhundert mit

-einem kategorischen Aufnahmeverbot. Die Zernezer-Statuten aus dem Jahre

1724 sowie die Dorfordnungen anderer Gemeinden steliten jeden Versuch,
diese Bestimmung zu umgehen, unter schirfste Strafe.81 Die

und unter besonderer Aufsicht soll es an gewissen Tagen gestattet sein, Leseholz
zu sammeln. In den verbotenen Wildern soll das Holzschlagen ebenfalls verboten
gewesen sein; Leseholz und Streue konnten hingegen ohne spezielle Erlaubnis ge-
nutzt werden. Vgl. auch DRG 7: 617, 623.

Auch Bauholz konnte mit Bewilligung im beschworenen Wald geschlagen werden
(1816, GA Zernez I C 17.2) und in der "jiirada da Ravitschana" in S-charl waren
nur die Arven geschiitzt (1815, GA Scuol C.14.1). Ein beschworener Wald mit
striktem Nutzungsverbot scheint nur der "god Baselgia" in Zernez gewesen zu sein.
In diesem wichtigen Schutzwald oberhalb des Dorfes durfte "niemand unter keinen
Umstinden stehendes und liegendes Holz, Streue, Baumstriinke und anderes weder
nehmen noch geben." Muoth (1898): 70; Vgl. DRG 7: 616.

Statuten der mittleren Gerichtsgemeinde des Unterengadins. RQGRUE (1981): 245.

Schorta (1982, UE): 622.

In S-chanf waren die Zuziiger oder Hintersidssen (rom. = "hindersaes" oder "fore-
sters”, aus italienisch "foresto" zu spitlateinisch "forestis" und ridtoromanisch
"fulasters", DRG 8: 49 u. 6: 474), die sich in der Gemeinde niederlassen wollten,
verpflichtet, fiir ihr gutes Betragen ausreichende Biirgschaft zu leisten.. Diese
Biirgschaft musste hoch genug sein, um alle méglichen Schiden und Vergehen der
Zuziiger zu decken. Personen, die nicht aus einer angesehenen Familie stammten,
sollten nicht aufgenommen werden. Die Zuziiger hatten jihrlich einige Gulden
Wohngeld und Weidegeld zu entrichten. Die Zuziiger, die das Wohngeld und die
Biirgschaft nicht bezahlt hatten, wurden von den Waldnutzungen ganz ausgeschlos-
sen. Art. 16. DO S-chanf 1787 in: Schorta (1982, OE): 127-131. In Scuol mussten
die Zuziiger eine Biirgschaft von 200 Gulden fiir ihr gutes Betragen leisten. Falls
diese nicht entrichtet werden konnte, mussten die Dorfmeister die Zuziiger aus
dem Dorf weisen. Art. 7. DO Scuol, 1726, in: Schorta (1982, UE): 227f. Fiir die an-
deren Gemeinden galten gleiche oder dhnliche Bestimmungen. Punt-Cham. DO 1767
in Schorta (1982, OE): 553, 575 u. Madulain DO 1728 in Schorta (1982, OE): 713;
vgl. auch DRG 8: 49-51 u. 6: 676ff. \

Muoth (1898): 97; DO Scuol 1726: génzlich verboten (= "tottalmaing scomenda")
neue Burger aufzunehmen, Art. 8. in: Schorta (1982, UE): 228; DO Zuoz 1608 Art.
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Ausschliessungstendenzen waren jedoch nur teilweise auf die 6konomisch-
demographische Situation zurickzufithren. Nach Mathieu waren in erster
Linie politische Uberlegungen dafiir ausschlaggebend. Die einheimischen
Herrscherfamilien, allen voran die Plantas von Zernez, wollten verhindern,
dass auswirtige Aristokraten (Plantas von Zuoz, Salis von Samedan und an-
dere) das Biirgerrecht in den Unterengadiner Gemeinden erhielten und sich
dadurch fir politisch interessante Amter, welche durch die Gemeinden er-
teilt wurden, bewerben konnten. Erst im frithen 19. Jahrhundert, nach dem
Verlust des Veltlins und der daraus folgenden Entwertung der verfiigbaren
Amter, wurde die Haltung gegeniiber der Aufnahme neuer Biirger fle-
xibler.82

2.3.1.4. Holznutzung fir Zernez

Aufgrund des erwdhnten Prinzips, das Holz in der nidchsten Umgebung des
Verbrauchsortes zu nutzen, kann man annehmen, dass die abgelegenen Wil-
der um Il Fuorn bis ins 15. Jahrhundert von den Nutzungen fiir das Dorf
weitgehend unbetroffen blieben. Eine erste Urkunde, die auf einheimische
Nutzungen im Gebiet von Il Fuorn hinweist, stammt aus dem Jahre 1489. Die
Gemeindebewohner sollten danach die Moglichkeit haben, in der Umgebung
von La Drossa Holz fiir ihre Bediirfnisse zu schlagen.83 Wahrscheinlich han-
delte es sich dabei um lokale Nutzungen fiir den Hof Il Fuorn und fir die
dazumal vermutlich bereits existierende Alp Grimmels sowie um einzelne
Nutzungen der Dorfbevolkerung. Fiir das 17. Jahrhundert weisen zwei wei-
tere Urkunden auf Holzbeschaffungen durch die Einheimischen hin. Im
Jahre 1645 wurde sogar angeordnet, eine Sdge im Gebiet von Il Fuorn zu
bauen.84 Obwohl weder weitere schriftliche Quellen noch eindeutige Spuren
im Geliande auf die Existenz einer Sdgemiihle schliessen lassen, ist es moglich,
dass diese Anlage tatsachlich gebaut wurde.?S Um die hohen Transportkosten
zu reduzieren, war es bereits fiir eine kleine Holzmenge sinnvoll, das Nutz-
holz an Ort und Stelle zu verarbeiten.86 Etwa 40 Jahre spdter scheint in der
Gemeinde das Bediirfnis zu bestehen, Holzkohle in Il Fuorn fiir den eigenen
Gebrauch sowie fiir den Verkauf brennen zu kénnen.87

31 in Schorta (1982, OE): 622; Trameér (1950): 52 fithrt als weitere Beispiele die
Gemeinden Lavin, Sent und Scuol (Art. 10 der DO von 1793, in Privatbesitz von
Vital, Zuoz ) auf. '

82 Mathieu (1983): 185f; Mathieu (1986): 336.

83  Laut Verpachtungsurkunde fiir eine Schmiede in La Drossa. Vgl. Kap. 2.4.3. u.
Schlipfer (1960): 26, 49f.

84 DO Zernez, 1645, Schorta (1982, UE): 634.

85  In den Gemeindestatuten vom Jahre 1724, also rund 80 Jahre spiter, wird aber nur
noch von einer Gemeindesige gesprochen, die in Dorfnihe liegt. Muoth (1898): 72.

86  Es besteht auch die Moéglichkeit, dass mit der "reisgia" (rom. = Sige und
Sdgemithle) in den Gemeindeordnungen keine Sagemiihle, das heisst eine mit
Wasserkraft betriebene Sage, gemeint ist, sondern eine einfache Sigeeinrichtung.
Vgl. Kap. 3.9.2. :

87  Dies geht aus dem Vorvertrag zur Wiedererrichtung der Verhiittungsanlage Il
Fuorn 1684 hervor. GA Zernez UB 15.

Lpé/
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Die ilteste noch vorhandene Dorfordnung von Zernez stammt aus dem Jahre
1560.8 8 Sie ist in lateinischer Sprache verfasst. Alle jingeren Dorfordnun-
gen sind ritoromanisch, nachdem die Engadiner Reformatoren das Rétoro-
manische im 16. Jahrhundert erstmals schriftlich festhielten. Sie nennt be-
reits einige vorwiegend im Haupttal liegende Bannwalder. Der God Carolina
und der God Sura e Suot, beide zwischen Val Verda und Val Tantermozza (am
heutigen Parkgebiet angrenzend), wurden gebannt. Diese Banne erfolgten
aus Sorge um den Holzvorrat und zur Forderung der natiirlichen Wiederbe-
waldung nach einem Holzschlag.

Eine spezielle Art der Waldbanne ist aus dem Ofenpassgebiet bekannt. Hier
wurde ein Waldstreifen lings des Weges gebannt. So heisst es in der Dorf-
ordnung: "Simili modo prohibitum est, a Serra Molendinorum, Cuuel et La-
schadura usque ad Crucem versus Fuldera, ultra et infra viam, mensura octo
ulparum (Zinquaismas); quique sumpserit ille pro singula planta castigetur
tantum una veronense."82 Von Laschadura einwirts wurde also die Nutzung
eines "octo ulnarum", das heisst eines 15 Meter?0 breiten Waldstreifens ober-
und unterhalb des Weges verboten. Diese Massnahme wurde ergriffen, um an
den teilweise sehr steilen Hidngen die Riifenbildung und die Erosion der
berg- und talseitigen Béschung zu verhindern. Es handelt sich also um einen
Schutzwald im engeren Sinn, das heisst um einen Wald mit einer Schutz-
wirkung fiir eine unmittelbar betroffene Siedlung oder Strasse. Etwas Miihe
bereitet der Versuch, diesen verbotenen Waldstreifen genau zu lokalisieren.
Er beginnt bei La Serra unmittelbar oberhalb Zernez und fiithrt iiber Lascha-
dura bis zum "Kreuz gegen Fuldera".?1

Der Bann iiber alle genannten Wilder und Waldstreifen blieb im 17. und 18.
Jahrhundert teils gleich, teils kamen neue Bannwilder hinzu. Dem Pichter
der Eisenhiitte Il Fuorn wurde im Jahre 1684 zum Beispiel verboten, Holz in
Las Traversas, zwischen Ova da Val Ftur und Champlénch, zu schlagen.
Dadurch sollten "Lawinen" auf den Verbindungsweg verhindert werden.?2
Im Jahre 1724 ist der Bannwaldstreifen ober- und unterhalb des Weges von
der Ova Laschadura taleinwirts wiederum aufgefithrt. In der Zwischenzeit ist
hier ein neuer Weg erstellt worden ("via nouva"), der geschiitzt wurde. Es

88  Gemiss Schorta (1982, UE): 553f wurde die dlteste noch vorhandene Kopie einer DO
um 1575 geschrieben. Redigiert wurde die Ordnung aber bereits um 1560, wie aus
einigen nachtriglichen Anmerkungen aus den Jahren 1561 und 1563 hervorgeht
(vgl. fol. 54, 56, 58 auf Seiten 589f). Noch dltere DO stammen, gemiss einer Notiz
in der 1560er DO, aus dem Jahre 1541 . ’ ]

89 DO von Zernez, 1575 In: Schorta (1982; UE): 577.

90 "octo ulnarum" = 8 Zinquaismas = 8 Klafter, als Lingenmass, 1 Klafter = 1.845 m in
Sur Tasna, Sprecher (1951): 588.

91 Ein Kreuz befand sich an der Grenze der beiden Gerichtsgemeinden Unterengadin
und Val Mistair in Buffalora. Es kann aber nicht ausgeschlossen werden, dass es
solche Kreuze auf den Anhéhen von Ova Spin und Champlénch, bei der Gemeinde-
und Weidegrenze in Jufplaun gegen Val Mora und auf der Passhohe in Siisom Givé
gab. In Champlonch hitte man den Blick gegen Il Fuorn ("versus Fuldera"), wie es
in der Dorfordnung heisst. N

22 "Jtem in las Travers nun des gnir tut laina causa dallas lavinnas et que per causa
da pudair mantgner las vias." Auszug aus dem Vertrag iiber die Wiedererrichtung
der Eisenhiitte 1684 in: Schlipfer (1960): 56, 45.
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handelte sich um die Abschnitte von "Ova Spin" bis zum "Vallun dell Margun"
und von "crap" bis zur "Ova dal Fuorn". Obwohl die hier genannten Namen
nicht alle genau lokalisiert werden kénnen, kénnte man vermuten, dass die-
ser Weg bereits von Ova Spin uber Las Crastatschas nach La Drossa fiihrte.
Die deutsche Ubersetzung der Dorfordnung lautet: "Taglieda 23 und neuer
Weg: Niemand soll Baume fillen, beim Wasser von Laschadura beginnend bis
nach Champsech, beim Hang der Taglieda oberhalb des Weges alles Holz und
unterhalb des Weges 10 "Cinquaismas"?4 bis nach Champsech. Sowie vom Tor
Champsech bis zur Ova Spin, ober- und unterhalb des Weges soll der ganze
Hang, unter Androhung der unten aufgefithrten Busse, gebannt sein. Fiir die
Strecke von Ova Spin bis zum Vallun dell Margun auf einer Breite von 3
"Args"?S ober- und unterhalb des Weges soll es auch verboten sein, Holz zu
schlagen. Vom "Stein" (="crap") bis zur Ova dal Fuorn 6 "Args" ober- und
unterhalb des Weges ist das Holzfillen ebenfalls verboten."?6

Der Waldstreifen "La Taglieda" von Laschadura bis Champsech wuyrde im 18.
Jahrhundert nicht wie vorgeschrieben geschont. So. wurde im Jahre 1761 in
den Dorfordnungen festgelegt, dass in Zukunft der "Unordnung und den
Missverstandnissen” mit einem neuen Bann von Laschadura bis Champsech
entgegengetreten werden soll. Dadurch kénne "die Strasse und der Durch-
gang der Reisenden gesichert" werden.?? Von anderen gebannten Wildern
im heutigen Nationalparkgebiet von Zernez ist in den Dorfordnungen nicht
die Rede. Es stellt sich aber die Frage, ob im Gebiet von Il Fuorn zeitweise
nicht trotzdem Wilder gebannt wurden.?3

Die Bestrebungen zur Einddammung der privaten Holzverkidufe sind bereits in
den dltesten Dorfordnungen von 1575 aufgefiihrt. Den Zernezern wurde
grundsitzlich verboten, sowohl unbearbeitetes als auch bearbeitetes Holz,
Kalk und Kohle ausserhalb der Gemeinde zu fithren.?? Diese Regelungen

Der rom. Lokalname "Taglieda" heisst iibersetzt Schnitt, Finschnitt oder Holz-
schlag.

1 Zinquaisma = 1 Klafter (als Lingenmass) = 1.845 m in Sur Tasna, Sprecher
(1951): 588.

Wahrscheinlich ein Lingenmass. Es ist aber nicht bekannt, wieviel ein "Arg" is
DRG 1: 370.

DO von Zernez, 1724 In: Muoth (1898): 68.

GA Zernez I1C 17/2. ‘ -

Eduard Campell ist der Meinung, dass der "God Il Fuorn" (angrenzend am Laviner
La Drossa) gebannt war. In diesem Larchen-Arvenwald soll die Bannwaldgrenze so-
gar einst verschoben beziehungsweise teilweise aufgehoben worden sein, so dass
seit dem dort erfolgten Kahlschlag ein Streifen Bergfohrenbestand (Pionierwald)
mit Alpenrosen (Zeigerpflanze fiir Larchen/Arvenwald) stockt. Miindliche Aussage
von E. Campell (1989). Es konnte sich dabei aber auch um das im Jahre 1724 erlas-
sene generelle Nutzungsverbot fiir Arven in Zernez handeln. Dieses Verbot hatte,
falls es befolgt wurde, dhnliche Folgen firr die Entwicklung des genannten
Arvenwaldes wie eine Bannung. In der Verpachtungsurkunde von 1580 fiir den
Verhiittungsbetrieb von Il Fuorn wird dem Pichter das Recht gegeben, die Wilder
der Gemeinde zu nutzen "ausser an den verbotenen Orten". Ob es sich dabei auch
um Orte in der unmittelbaren Umgebung (La Drossa - Il Fuorn) handelt, bleibt of-
fen.

Art. 110, 111, 113, 114, 115, u. Art. 20, Schorta (1982, UE): 586f, 568.
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dauerten iiber Jahrhunderte an und wurden teilweise noch verscharft.100

Im Jahre 1724 unternahm die Gemeinde Zernez erstmals einen weiteren
Schritt zur Einschrinkung des Holzverbrauchs durch die Einheimischen. Fur
die Arve wurde ein generelles Schlagverbot in allen Wildern eingefiihrt.101

2.3.1.5. Holznutzung fir Plaiv Suot Funtauna Merla

Im Oberengadin war das Holz bereits friih ein knappes Gut. Einzelne Gemein-
den verboten das Schwenden und Brennen aller, auch der nicht gebannten
wilder, und sogar das nichtliche Verweilen im Walde.102 Die Gemeinden hat-
ten zahlreiche Wilder ganz oder teilweise gebannt und fithrten eine strenge
Kontrolle iiber die Brenn- und Nutzholzbeziige der Biirger. Jeglicher Holz-
export durch Einzelpersonen war verboten.!03 Dokumentiert ist diese re-
striktive Nutzungspolitik seit 1600.104 Ein Hinweis dafir, dass das Holz bereits
vor diesem Zeitpunkt ein knappes Gut war, ist die Notiz des Chronisten Ulrich
Campell, der um 1570 Holzkdufe der Oberengadiner in Zernez erwdhnt.193 Es
kann daher angenommen werden, dass die Nutzungen in den abgelegenen
Seitentilern bereits vor oder spitestens zu dieser Zeit eingesetzt haben.

1664: Art. 10, 60, Schorta (1982, UE): 604, 615; fir 1724: Muoth (1898): 70f und
fiir 1816: GA.Zernez 1 C 17.2.
Muoth (1898): 70f. Zudem wird allen Burgern und Zugezogenen verboten, sowohl in
den verbotenen als auch in den freien Wildern "laina fessa" zu machen (= gespal
tenes Holz, Brennholz gemeint). Dieses Verbot wird erst im Jahre 1752 fur die
freién Wilder aufgehoben. GA Zernez 1 C 17.2.
Sprecher (1951): 111; NSR (1812)1: 9.
In S-chanf musste fiir alle Nutzungen auf dem Gemeindegebiet eine Bewilligung
eingeholt werden. Diese wurde nach erfolgter Bediirfniskontrolle erteilt. Bei der
Anzeichnung der Lose Brennholz sollen die Dorfmeister lediglich "faules” Holz
zeichnen, das nur als Brennholz verwendet werden konnte. Der Export von jegli-
chen Produkten des Waldes, sei es Holz, Rinde, Kohle, Asche, Kalk, Streue oder
verarbeitetes Holz, war ohne Spezialbewilligung der Biirgerversammlung verboten.
Die Artikel, welche die Waldeinschrinkungen betreffen, sind Art. 57-63, DO &
chanf, 1787 in Schorta (1982, OE): 162-170; Original: Cudesch da las ratedas in
GA S-chanf C.2.7. Fiir Zuoz: Art. 30, 31, 53, 61-64, DO 1591 u. Art. 28, 29, 30, 54,
59, 61, 67 DO 1608 beide in Schorta (1982, OE): 602, 609. 612f, 627, 630. Fir Ma-
dulain: Art. 21-23, 27-29, 38, 44, 49, 51, 54, 61, 71, DO 1728 u. Ergdnzungen
1732-1778, Schorta (1982, OF): 709-711, 714, 716f, 718-720, 722, 736-738. Fur
Punt-Cham. Art. 16, 17, 21, 67, 69 DO 1767 in Schorta (1982, OE): 543-546, 548,
575. Gemiss Brunies (1948): 126 wurde im Jahre 1699 im Oberengadin beschlos-
sen fiir einige Jahre, ausser in dringenden Fillen (Brandungliick, Wassernot), ’kein
Bauholz abzugeben.
Vermutlich bestand eine Waldordnung bereits vor 1543, als die Wilder im Val
Trupchun auf die vier Gemeinden von Suot Funtauna Merla aufgeteilt. wurden.
Meuli (1902): 55 meint, dass die wihrend und kurze Zeit nach der Teilung ge-
troffenen, noch vorhandenen Bestimmungen iiber die Nutzung der Wilder einen
solchen Riickschluss als sehr wahrscheinlich zulassen. Er weist u.a. auf eine
Urkunde vom 22. Juni 1546 im GA Zuoz hin. Gemiss Brunies (1914): 62 soll die
Teilungsurkunde von 1543 eine von ihm als "naturschiitzerisch" (!) bezeichnete
Bestimmung enthalten, wonach den Wildern nur "das allernétigste Holz entnommen
werden durfe."

105 Campell (1851)1: 78 und Campell (1900): Anmerkungen S. 11.
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Aus dem 18. Jahrhundert sind Massnahmen bekannt, die es zum Ziel hatten,
die einheimischen Nutzungen in den abgelegenen Wildern, unter anderem
in Trupchun, zu férdern. Dadurch wollte man den Druck auf die dorfnahen
Wilder mildern. In S-chanf wurde nur eine halbe Holztaxe fiir Nutzungen im
Wald Miischauns in Trupchun und in anderen abgelegenen Wildern ver-
langt. Zudem wurden die Zuozer Birger mit Giitern auf dem Gemeindegebiet
von S-chanf angehalten, das benotigte Bauholz in den abgelegenen Wildern,
das heisst unter anderem in Miischauns zu holen.106

Eine andere Methode, um die Nutzungen auf die entfernt liegenden Wilder zu
verlagern, war die Pflicht aller Einwohner, in diesen Wildern Holz zu besor-
gen. So mussten die Biirger von Madulain im Jahre 1728 unter Strafandroh-
ung mindestens zwei Holzfuder pro Haushalt aus dem God Trupchun holen.
Diese Verpflichtung wurde jedoch 4 Jahre spiter bereits fallengelassen.107
Fir La Punt - Chamues-ch bestand, gemiss den Dorfordnungen von 1717,

eine dhnliche Regelung, um das Holzfillen in den abgelegenen Wildern zu
fordern.108

Die Abgelegenheit der Wilder im Val Trupchun hatte auch zur Folge, dass die
Sorge und die Aufsicht tiber die Nutzungen weniger intensiv waren als im
Haupttal. Die Dorfmeister konzentrierten sich vorwiegend darauf, die Wald-
ordnung in den dorfnahen Wildern unter Kontrolle zu halten. Das Holzfillen
in den Wildern im Val Trupchun wurden hingegen zeitweise kaum beauf-
sichtigt. In diesem Sinn kann eine Anmerkung in der Dorfordnung von La
Punt-Chamues-ch im Jahre 1717 verstanden werden. Hier wird vermerkt,
dass die Vorsteher die Pflicht haben, die Wilder auf Gemeindegebiet von S-
chanf in Val Trupchun!©? gleich zu hiiten wie die niher liegenden Wail-
der.110 Dijeser ausdriickliche Vermerk in den Dorfordnungen bedeutet, dass
die strenge Kontrolle nicht praktiziert wurde. Gemdss den Bestimmungen in

106 Dieser Entscheid wurde damit begriindet, dass die Gemeinde Zuoz Biirgern von S

chanf, die auf ihrem Gemeindegebiet Hofe haben, auch abgelegene Wilder zugewie-
sen habe. (Vgl. Ausfithrungen weiter oben zu den Zuziiglern), Art. 58-60, DO S
chanf, 1787 in Schorta (1982, OE): 164-169; Original: Cudesch da las ratedas in
GA S-chanf C.2.7.

107 Art. 51, DO Madulain 1728 In: Schorta (1982, OE): 719.

108 Es bestand die Pflicht fiir jeden, der Zugtiere sdmmerte, mindestens zwei Holz-
fuder Leseholz aus den eigenen Wildern auf Gemeindegebiet von S-chanf zu holen.
Gesetz- und Verordnungsbuch 1717-1768, Art. 28, 2. GA Punt-Cham. 2.7. Zuoz
kannte vor 1800 keine dhnlichen Massnahmen. In den DO von 1608 wurden die
Wiélder Purcher u. Malbgetta nicht namentlich erwdhnt. Es wird aber vermerkt,
dass alle Wilder geschiitzt und gebannt seien (rom. "intessieus") und niemand
ohne Erlaubnis Holz fillen diirfe. Schorta (1982, OE): 630.

109 In den alten DO von La Punt-Chamues-ch werden die drei Wilder von La Punt-Ch.
in Trupchun teilweise nicht mit den heute bekannten Namen "Chanels",
"Miischauns" und "Dschembrina" auf der rechten Talseite bezeichnet. Oft ist die
Rede von "God Purchera" (vermutlich God Chanels gemeint, teilweise aber inkiu-
sive des Waldes auf der linken Talseite im Val Mischauns), "Muschalns" (heute
Miischauns und ev. auch Dschembrina) und "Trupchum" (zum Teil alle drei Wilder
in Val Trupchun und zum Teil nur Dschembrina gemeint).

110 Nr. 5. Gesetz- und Verordnungsbuch 1717-1768, GA Punt-Cham. 2.7.
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den Dorfordnungen des 18. und 19. Jahrhunderts scheint sich die Nutzungs-
aufsicht vor allem beziiglich des Waldes Chanels gebessert zu haben.111

2.3.1.6. Holznutzung fir Scuol

Die Scuoler Wilder im Haupttal waren bereits im Spétmittelalter vorwiegend
auf die rechte Talseite beschriankt. Die linke Talseite war grosstenteils ent-
waldet.112 Die Dorfbewohner waren somit vermutlich seit der Zeit der Bevol-
kerungszunahme im 15. Jahrhundert und nach dem Dorfbrand von 1499 auf
die Holzbestinde aus dem Val S-charl angewiesen. Das Val Mingér liegt in der
vorderen Hilfte der Val S-charl. Wir finden in Mingér und im Gebiet
Pradatsch, auf der gegeniiberliegenden Seite der Clemgia, von Scuol her-
kommend die nahegelegensten Waldbestande im Val S-charl. Daher wurden
diese Wilder fiir die Holzversorgung bevorzugt. Um das Jahr 1700 sollen die
Scuoler sogar eine Sdge in Mingér Dadora gebaut haben.!13

Fiir das Val S-charl liegen schriftliche Quellen aus dem 16. Jahrhundert vor,
die auf eine Waldnutzungsordnung schliessen lassen. Diese Ordnung wurde
nicht von der Gemeinde erlassen und iiberwacht, sondern vom tirolischen
Bergrichter in S-charl. Sie zielte unter anderem darauf ab, den Holzver-
brauch die Holznutzungen der Einheimischen einzuschranken, um die-
jenigen fiir den Betrieb der Bergwerke zu sichern. Im Jahre 1547 heisst es in
einem Brief der Innsbrucker Regierung, dass es ein vertragliches Recht der
Scuoler sei, in den Wildern in S-charl Holz hauen zu dirfen, sie hitten aber
dazu die Frlaubnis des Bergrichters einzuholen.}14 Gemadss einem Beschwer-
debrief aus dem Jahre 1575 gegen die Gemeinde sollen die Scuoler jedoch
lediglich das Recht haben, Bauholz vom Markstein Pradatsch gegeniiber
Mingeér Dadora taleinwirts zu fallen.115 Die Missachtung dieser vermutlich
nur einseitig aufgestellten Regelung war aber an der Tagesordnung.

111 Dije Praxis des Artikels 28 aus dem Jahre 1717 wurde 1722 fiir die Wilder auf
dem Gemeindegebiet von S-chanf fortgesetzt. Im Jahre 1727 folgte dann ein finf-
jahriges Verbot fiir Brenn- und Bauholznutzungen in Purcher. Der Dorfmeister

- wurde beauftragt, von Zeit zu Zeit jemanden in den Wald Purcher zu schicken, um
die Einhaltung dieser Ordnung zu iiberwachen. 1732 wurde es erlaubt, Lese- und
Bauholz mit Bewilligung aus Purcher zu holen (mit zweimaliger Verldngerung 1737
und 1742). Ab 1748 wurden auch andere Holzschlidge in Purcher erlaubt (1752
und 1757 verlingert). Gesetz- und Verordnungsbuch 1717-1768, GA Punt-Cham.
2.7. Es bleibt offen, ob die Kontrolle auch aufgrund der neuen Dorfordnung von
1767 fortgesetzt wurde. In dieser Ordnung werden die Wilder auf dem
Gemeindegebiet von S-chanf mit keinem Wort erwihnt. Die strenge Regelung der
Holznutzungen im allgemeinen ldsst aber die Fortsetzung dieser Kontrolle
vermuten.

112 Campell (1851)1: 102 und Campell (1966): 19 schrieb fiir die Zeit um 1570 dass
sehr viel Holz fiir Scuol aus dem Val S-charl kommen wiirde, weil sie wenig davon
hitten "da die Gebirge im Innthale theils sehr felsig, theils mit Wiesen und Weide
bedeckt sind.”

113 Rauch (1930), Vgl. Kap. 2.1.1.2.

“114 STAGR B 1340, Gemeine Missiven 1547 Blatt 457, Juni 20.

115 -STAGR B 1566, 272-377, Burcklechner (1621).
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Das ungeordnete Holzen in den Wildern bereitete auch den Scuolern selber
Mihe. In den altesten noch vorhandenen Dorfordnungen aus dem Jahre
1726, das heisst zu der Zeit, als die Bergwerke nicht mehr in Betrieb waren,
wurden verschiedene Wélder im Haupttal sowie ein Wald oberhalb des
Weilers von S-charl unter Bann gelegt. In Mingér Dadora war im Jahre 1733
auch ein Wald bereits gebannt.116 Im vordersten Teil des Val S-charl wurde
zudem in einem Waldstreifen oberhalb des Weges das Schlagen von Leg-
fohren untersagt.l17 Im Jahr 1726 wurde auch ein generelles Schlagverbot
fur grime Arven erlassen. Verbote und Einschriankungen des Holzhandels
gehorten ebenfalls zu dieser restriktiven, aber iiblichen Nutzungspolitik.118

Die Ausscheidung von Bannwildern hatte auch in Scuol Auswirkungen auf
die tibrigen Wilder, die um so stdrker genutzt wurden. Die Wilder von Min-
ger waren diesem erhohten Druck ausgesetzt. Scuol griff zur gleichen Me-
thode, wie wir sie bereits von Madulain und La Punt - Chamues-ch im Val
Trupchun her kennen. Die Einheimischen wurden im Jahre 1726 unter
Strafandrohung verpflichtet, einen Tag pro Haushalt in Mingeér zu hol-
zen.'19 Man ergriff ausserdem Massnahmen, um den Holzverbrauch im all-
gemeinen zu vermindern. Im 18. Jahrhundert wurde es verboten, neue
Miihlen an den Clozzabach zu bauen, um dadurch Holz zu sparen. Die Siedlung

St. Jon hatte wegen der Schdden am Wald in ihrer Umgebung sogar aufgege-
ben werden sollen.120

2.3.1.7. Wirksamkeit der Einschréinkungeh und Entwicklung der
Holznutzung ’

Aufgrund der zahlreichen Ordnungen seit dem 16. Jahrhundert kénnte man
zu dem Schluss gelangen, dass die Wilder seither mit grosster Sorgfalt be-
handelt worden wiren. Die Bannwilder wurden zudem immer wieder von al-
len Erwachsenen neu beschworen, wobei genau Buch gefﬁhrt\ wurde, wer
den Eid nachholen miisse, weil er am betreffenden Tag abwesend war.121 Die
Dorfmeister mussten jedem Einwohner den Fid abnehmen, dass er die Wald-

116  Die "Jurata Mingor" (= Bannwald Mingér) ist in einer Karte der Herrschaft Tarasp

aus dem Jahre 1733 dokumentiert. Diese von Ing. Josef Antoni Veith gezeichnete
Landkarte befindet sich in der Sammlung iiber die Herrschaft Tarasp, die sich im
Méhrischen Landesarchiv in Briinn (Tschechische Republik) - befindet. Stecher
(1992). Neu erstellte Kopien dieser Karte sind in Besitz von Johann Peder Fanzun,
Tarasp und Nicolin Bischoff, Ramosch.

DO von Scuol 1726, Schorta (1982, UE): 233f. Im Jahre 1815 wird ein Grossteil der
Wilder der rechten Talseite nochmals den Nutzungen entzogen. GA Scuol C.14/1.
Art. 26. vgl. auch Art. 33c, 35, 51, 60, 66, 67, 75. Schorta (1982, UE): 233f.

DO von Scuol, 1726, In: Schorta (1982, UE): 235.

So schreibt Vital (1927): 102 aufgrund von Dokumenten aus dem Gemeindearchiv:
"St. Jon sto gnir demoli per via del dan al god, ed il scomand da non fabrichar pla
muglins in Clozza, dvainta principalmaing per non stovar dar laina per fiis, rodas
ed irals."

Gemdss Mathieu (1980): 300, in GA Ftan I B Fasch 5. Auch die waldreiche Ge-
meinde Tschlin kannte die alljihrliche Beschworung. Jedes Jahr sollen die Dorf-
vorsteher in Anwesenheit eines Kriminalrichters pro Haus, je einen Mann oder
eine Frau iiber 18 Jahre, den Wald beschwéren lassen. DO Tschlin (ASR 17): 163.
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ordnung nicht verletzt habe.122 Die Einwohner hielten sich aber nur teil-
weise an die Dorfordnungen und an die abgegebenen Versprechun.gen.
Wenn immer wieder die gleichen Verbote in den Dorfordnungen wiederholt
werden, und dies teilweise mit der verzweifelten Feststellung, dass "wenn
diese Verbote nicht eingehalten wiirden, man in eine grosse Not geraten
werde", so kann man daraus schliessen, dass sie nicht durchgesetzt werden
konnten.123 Der Grund ist vor allem bei den unterschiedlichen Interes§en
der Gemeindeobrigkeiten einerseits und der einzelnen Biirger und Zuzugel/~
andererseits zu suchen. Obwohl die Dorfordnungen von der Gemeindever-
sammlung, das heisst von den stimmberechtigten mé.nnlict_len B-iirgern,
gutgeheissen wurden, prigten wenige bedeutende Persénhchkelte%l der
Gemeinde die Nutzungspolitik.124 Diese Personen waren bestrebt, die Nut-

zungen der Gemeindeeinwohner zu beschranken, vermutlich nicht zuletzt
mit der Absicht, mehr Holz vermarkten zu kénnen. Der Einzelne hingegen

versuchte seinen Holzbezug auf die einfachste Art zu decken. Die Mahnrufe

der Obrigkeit erschienen dem Einzelnen wenig iiberzeugend, da} die Holz—
schlsge fiir die Saline die einheimischen Holznutzungen bei weitem in den

Schatten stellten.125

Weit verbreitet war auch der Holzfrevel in den Wildern der Nachbargemein-
den. So beklagt sich Zernez iiber Holzfrevler aus Livigno und Scuol iiber sol-
che aus Tarasp und Sent.126 Die drei Oberengadiner Gemeinden mit Wald a'luf
dem Gemeindegebiet von S-chanf wollten im Jahre 1548 erreichen, dass die
Einwohner von S-chanf verpflichtet werden, alle Holzfrevel in den Wildern
der drei Gemeinden anzuzeigen. Das Gericht entschied gegen diese Offenba-

Trameér (1950): 85, DO Ardez, in ASR (29):23, Mathieu (1980): 300, fiir Tﬁchlin
1732 belegt in Schorta (1982, UE): 423. In Schlarigna/Celerina wurden al.le Mann‘er
zweimal im Jahr vorgeladen, um unter Eidesleistung zu bezeugen, "ob sie etwa im
Walde gefrevelt oder andere freveln gesehen hitten, ohne die Félle gel-lbngen Ortes
zu verzeigen." Aus Wirtschaftsplan der Gemeindewaldungen von Celerln?. 188§. ‘
Fiir Scuol DO (1726) in Schorta (1982, UE): 233: "Veziond il disregola tgg\har in
noss guats, dil qual noss comiin, continuond usche gnis in gronQa necesita, vain
 aspramaing dano6f scomenda, sco es fat diversas votas eir nil passa'.' = "Angesichts
des regellosen Holzens in unseren Wildern, durch das unsere Gememde.n, wenn so
fortgefahren wiirde, in grosse Not geriete, wird mit aller Entschiedenheit, wie dies
mehrfach in der Vergangenheit bereits geschehen ist, verboten, [..] ". Vgl. auch
Rauch (1934) fiir DO 1738 von Scuol. Solche bewegte Klagen iiber die Verwiistungen
der Wilder gehérten auch in anderen Gebieten Europas zum "guten Ton" .('Zl(?.r
Forstordnungen. Radkau/Schifer (1987): 101 schreiben, dass diese Klagen notig
waren, um das Eingreifen der Obrigkeit im Wald zu legitimieren.
Nur die Gemeindeversammlung war befugt, Statutenénderungen vorzunehmen oder
neue Statuten zu erlassen. Daher kann man theoretisch von einer "reinen Demo-
kratie", wie es Tramér (1950): 59 erwihnt, sprechen. Massgebend an der Vorberei-
tung zum Beispiel der Zernezer-DO von 1664 waren aber fiinf Mdnner, darunter der
Ritter Rudolf Planta, der "vornehme Ammann" (mastral) Peider Liun, der Ammann
Chiasper Betschla und der Gemeindeschreiber Jachien Michieil. Schorta (1982,
UE): 595, u. S. 635 fur DO 1652.
Vgl. im allgemeinen Radkau/Schafer (1987): 131.
'GA Zernez, B 1 15; Vital (1927): 102.
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rungspflicht. Zu einem spéteren Zeitpunkt fithrten aber einige Gemeinden
diese Pflicht ein.127 2.3.2. Holznutzung fiir die Alpwirtschaft und fiir das

Die Entwicklung der Bannwaldausscheidung in Zernez und Scuol vom 16. bis Gewerbe

ins 19. Jahrhundert zeigt, dass die Anzahl und die Ausdehnung der
Bannwilder in Dorfndhe immer mehr zunahm.!28 Nur selten wurde ein
ehemals gebannter Wald wieder zum freien Wald erklirt. Vermutlich wurden
aber zusehends Ausnahmen fiir verschiedene Nutzungen im Bannwald sel-
ber toleriert oder sogar von der Obrigkeit ausdriicklich bewilligt, ohne die
Kategorie des Waldes in den Dorfordnungen zu dndern. Trotz dieser Durchlas-
sigkeit der Nutzungseinschrankungen in den dorfnahen Wildern stieg der
Nutzungsdruck auf die abgelegenen Wilder. Hier wurden die Nutzungen so-
gar noch mit reduzierten Holztaxen und Nutzungspflichten geférdert.
Massnahmen zur Einschridnkung der Nutzung auch in diesen Gebieten wur-
den bis 1800 mit wenigen Ausnahmen nicht ergriffen. Ledlghch zur Si-
cherung des Verkehrs iiber dem Ofenpass wurde an den stelleren Hang-
partien je ein Waldstreifen ober- und unterhalb des Weges geschiitzt.

2.3.2.1. Holznutzung fir die Alpwirtschaft und fir die Hofe

Das Prinzip, Holz mit dem kleinstmoglichen Aufwand zu nutzen, trifft insbe-
sondere fiir die Holznutzungen der Alpwirtschaft, der Einzelhtfe und der
Kleinsiedlungen zu. So wurden die Wilder in der ndchsten Umgebung tiber
Jahrhunderte hinweg stark belastet. Die Nutzungen erfolgten oft Hand in
Hand mit den Bestrebungen, die Weideflachen und das Wiesland mit Hilfe von
Axt und Feuer zu vergrossern. Die sichtbarsten Auswirkungen hatten dabei
die Nutzungen in der Kampfzone der oberen Waldgrenze. Die zahlreichen
Alpbetriebe von Zernez und die einzelnen Betriebe von S-chanf, Scuol und
Valchava im heutigen Nationalparkgebiet konsumierten im Laufe der Jahr-
hunderte betrachtliche Holzmengen. Benttigt wurde Holz fiir den Bau und
den Unterhalt der zahlreichen Sennhiitten, der Unterstande und Stille, der
Einzdunungen sowie der kleineren Hirtenhiitten, die an verschiedenen
Orten im Weidegebiet zu finden waren.139 Die Bauphasen fiir die meisten
Alpbetriebe konnen vor 1400, also zur Zeit des Landesausbaus, und um 1600,
beim Hochststand der Weidenutzung, vermutet werden. Im 18. und 19. Jahr-
hundert, als zahlreiche verlassene Alpen von den Bergamasker Schafhirten
gepachtet wurden, kam es nochmals zu einem Schub von Renovations- und
Neubauten. Wihrend der Bestossungszeit in den drei Sommermonaten wurde
Brennholz zum Kochen verwendet. Auf den Kuhalpen und teilweise auf den
Schafalpén wurde zudem Brennholz fir die Sennerei benétigt. Auch die
Milchgefisse, wie zum Beispiel Rahmkellen, Schoépfkellen und Melkeimer ¢
wurden aus Holz hergestellt. Fiir diese Arbeit soll Arvenholz bevorzugt
worden sein, da es der Milch einen "angenehmen Geschmack" gab.131

Ausgesprochene Holzknappheiten scheint es vom 16. Jahrhundert bis um
1800 nicht gegeben zu haben. Von einer allgemeinen Holznot kann ebenfalls
nicht gesprochen werden. Die grossten Sorgen um die Holzvorrite scheinen
aber trotz der Bevolkerungsabnahme und der teilweise "verordneten",129 gar
nicht vorhandenen Holznot in verschiedenen Teilen Europas um 1800 vor-
geherrscht zu haben. Die lange Dauer der vorangehenden Kahlschlag-
wirtschaft fur die Saline, die zunehmende Regelung der Holznutzungen, die
weitere Ausdehnung der Bannwilder und eine, mitteleuropiisch betrachtet,
formliche "Explosion" des Holzhandels, lassen diesen Schluss zu.

Die Quantitdt der einheimischen Nutzungen vor 1800 im Gebiet des heutigen
Nationalparkes lassen sich nicht feststellen. Sie bewegten sich aber sicher-
lich in einem viel kleineren Rahmen als die Nutzungen fiir die Saline Hall
und fir die Bergwerke. Im Gegensatz dazu dauerten sie aber ohne Unter-
brechung an und wurden wegen der Bannung der Heimwilder und der
strengeren Kontrollen in Dorfndhe zunehmend intensiver.

2.3.2.2. Kobhlerei

In weiten Gebieten des Nationalparks findet man Spuren von Kohlenmeilern.
Sichtbar sind auf ebenen Flachen feine Reste von Holzkohle, die der ganzen
Humusschicht eine schwarze Farbe geben. Campell und Trepp sind bei der
Erstellung der Vegetationskarte des Schweizerischen Nationalparks auf zirka
50 Kohlplitze im Val dal Spol und Val dal Fuorn gestossen.!32 Weitere 30 Plit-
ze wurden von den Parkwichtern oder von Nicolin Bischoff und dem Au-
toren der Arbeit entdeckt. Die Kohlplitze sind auf die verschiedenen Wald-
gebiete verstreut, wobei es eine Konzentration in der Umgebung der Verhiit-
_ tungsanlagen von I Fuorn und Stabelchod sowie in der Nihe der Verbin-
dungswege in der Val dal Fuorn, Champldnch, La Schera, Mingér und

127 GA S-chanf, Urkunde Nr. 144. Zur spiteren Einfithrung der Offenbarungspflicht im
Oberengadin (rom. = “"palanteda”) vgl. Meuli (1902): 58; Allgemein zur Offen-
barungspflicht: fur Madulain DO (1728); fir Zuoz DO (1591); fisr S-chanf DO
(1787): 113, 172f; fur Zernez DO (1724). ‘

128  Eine solche Ausscheidung kann rdumlich aufgrund der Angaben in den verschie-
denen erwahnten Dorfordnungen gemacht werden. Die genauen Grenzen sind jedoch
wegen der vagen Angaben und den heute nicht mehr bekannten Lokalnamen nur
teilweise nachvollziehbar. Im Oberengadin waren die Walder iiber die ganze
Zeitspanne strengen teilweise bannwaldidhnlichen Nutzungsregeln unterstellt. Eine
raumliche Entwicklung dieser Nutzungseinschrankungen kann aufgrund der unter-
suchten DO kaum festgestellt werden.

129 Radkau/Schifer (1987): 168, im aligemeinen S. 135-209, 270-275.

130  Fir die "Alp Pisogg" im Val Mingér zum Beispiel gewihrte der Bergrichter von &
charl dem "Pfleger" und den "Maiersleuten von Tarasp” im Jahre 1559 das Recht,
das benétigte Bau- und Brennholz aus den umliegenden Wildern zu holen. STAGR B

) 1483 5: 2644.

131 Gemiss DRG 1: 196.

© 132 Dje Kohlenmeilerspuren sind in der Vegetationskarte Campell/Trepp (1968) ein-

gezeichnet.
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Trupchun gibt. Die Dunkelziffer ist vermutlich recht hoch. Die an verschie-
denen Orten noch bekannten Flurnamen "La Charbunera" sind weitere
Zeugen dieser alten Nutzungsform.133

Verwendungszwecke und Figenschaften der Holzkohle

Der Hauptgrund der grossen Anzahl von Kohlenmeilern ist die Erzgewin-
nung und deren Verarbeitung am Ofenpass und im Val S-charl. Auf diese
Holznutzungen wird unter Kapitel 2.4. eingegangen. Abnehmer, die kleinere
Mengen bendtigten, jedoch im Gegensatz zum Bergbau keine zeitliche Unter-
brechung aufwiesen, waren die lokalen Schmieden. Der Schmied war in der
Regel Angestellter einer Gemeinde und musste zu den vertraglich festgeleg-
ten Preisen alle anfallenden Schmiedearbeiten ausfiihren. Wieviel Holz der
Schmied fiir seine Arbeit brauchte, wird aus den untersuchten Quellen aus
der Zeit vor 1800 nicht ersichtlich. K

Der grosse Vorteil der Holzkohle gegeniiber dem rohen Holz liegt darin, dass
hohere Temperaturen erreicht werden konnen, die fiir den Schmelzprozess
bei der Metallgewinnung und Weiterverarbeitung nétig sind. Andererseits
geht aber ein Teil vom Heizwert des Holzes verloren.134 Ein weiterer Vorteil
der Kohle ist der Aufwand beim Transport vom Wald zum Verbrauchsort, der
bei der Holzkohle viel geringer ist als beim Rohholz. Kohle ist nur ein Viertel
bis ein Funftel so schwer wie Rohholz, volumenmissig halb so gross und
weniger sperrig. Dank der Kohlerei konnten somit auch schwer erreichbare
und abgelegene Waldungen in vermehrtem Masse genutzt werden.135
Gleichzeitig bedeuteten diese Transportvorteile der Holzkohle eine Entlas-
tung der Nutzungen in den dorfnahen Wildern.

Nutzungsorte und Einschrinkungen der Kohlerei

Fur die Kohlerei wurde mit Vorliebe Bergfohre, Lirche und soweit vorhan-
den Wacholder, Birke und Vogelbeere verwendet. Sie ergaben eine bessere
Holzkohle als die Fichten und die Arven. Wurzelstécke und Aste wurden teil-
weise auch fir die Kohlerei genutzt.136 Durch die Bevorzugung vor allem der
Bergfohre gab es in Zernez eine Konzentration der Kéhlerei im heutigen
Nationalparkgebiet. Die Gemeinde sicherte sich im Jahre 1684, bei der Ertei-
lung der Holznutzungsrechte an den Bergwerksbetrieb von Il Fuorn, das

133 Der Flurname "Charbunera" kommt auf dem Weg zwischen La Drossa und der Alp
La Schera, in der Nihe von Mingér dadora und vom Weiler S-charl taleinwirts in
Richtung Plan Martaila vor. Unterhalb des God Chanels im Val Trupchun heisst die
Ebene "Plaun della Cravunera".

134

Radkau/Schéifer (1987): 200 erwdhnen mindestens zwei Drittel Verlust an Heiz-
wert.

135 Schuler (1981): 30; Radkau/Schifer (1987): 120.

136  Gemdss Juvalta (1928): 326 soll der Kéhler zu Zeiten des Bergbaus in Bergiin, das
Holz "so tief als moglich am Boden, ja bei der Wurzel abhauen". Die "Aste, gross

und klein", soll er fleissig "zusammenklauben" (zusammenlesen) und zum Werk
gebrauchen.
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: Recht; Holzkohle an allen beliebigen Orten, also auch in der Umgebung von

11 Fuorn, brennen zu konnen.137

Im Zusammenhang mit den allgemeinen Einschrankungen der Holznutzun-
gen fiir die Einheimischen kam es bereits im 16. Jahrhundert zu einem Han-
dels- und Exportverbot fiir Holzkohle.!38 In Scuol wurde im Jahre 1726 sogar
ein allgemeines, also auch fiir die Einheimischen geltendes Verbot fiir die
Kohlerei erlassen.13? In S-chanf scheint das Alppersonal von Purcher und
Trupchun zum Missfallen der Gemeinde zeitweise die Kohlerei als
Nebenbeschiftigung betrieben zu haben. Die Gemeinde erliess im Jahre 1787
ein entsprechendes Verbot fiir die Sennen und Hirten der beiden Alpen.140

Handwerk der Kohlerei

Die Kohlerei war eine Kunst, die durch viel Praxis erlernt werden musste. Das
Schwierige am Brennvorgang war, die Luftzufuhr im halbkugeligen, 3 bis 4
Meter hohen Kohlenmeiler so zu regulieren, dass eine langsame Verkohlung
des Holzes (5 bis 18 Tage, je nach Kohlenmeilergrosse)141 durch unvollstidn-
dige Verbrennung stattfinden konnte. Bei diesem Vorgang entwichen Wa§-
serdampf und weitere gasformige Stoffe. Als Nutzprodukt verblieb dann die
Holzkohle, die grosstenteils aus Kohlenstoff besteht.142 Die Wahl eines ge-
eigneten Kohlplatzes an einer windgeschiitzten Stelle war wichtig und Was-
ser in der niheren Umgebung von Vorteil. Oft wurden altbewihrte Kohl-
plitze wieder verwendet, denn an einem neuen Standort gelang das Kohle-
brennen meist nicht so gut.143 So erstaunt die grosse Anzahl Kohlplitze im
Nationalparkgebiet. Das Holz wurde vermutlich mit einem Rif oder einem
Karren herbeigeschafft und in zirka ein Meter lange Rugel oder Spdlten zer-
sdgt und wenn notig gespalten. Die Holzmenge fiir einen Kohlenmeiler von
der Grosse der Entlebucher Meiler, wo heute noch Holzkohle gebrannt wird,

¢

137 Gemaiss Vorvertrag zur Wiedererrichtung der Verhiittungsanlage Il Fuorn 1684, GA
Zernez UB 15. Diese Option wurde offengehalten, um Holzkohle fiir den eigenen
Gebrauch sowie fiir den Verkauf zu brennen. Die Méglichkeit des Verkaufs der
Holzkohle steht aber im Widerspruch zu den Bestimmungen in den Dorfordnungen
von 1664. Schorta (1982, UE): 604.

138 DO Zernez von 1575, 1664, Schorta (1982, UE): 587, 604; DO Zernez 1724 Muoth

' (1898): 70; DO S-chanf von 1787, DO Madulain von 1728, u. DRG 3: 367. ' '

139 Schorta (1982, UE): 248. Die Erlaubnis fiir den Schmied Kohle zu brennen ist nicht
vermerkt, war aber vermutlich anderweitig geregelt.

140  pO S-chanf 1787 in: GA S-chanf C. 27 "cudesch da las ratedas” Art. 19 oder
Schorta (1982, OE): 133. In Madulain war das Kohlebrennen gemsiss den DO von
1728 fiir alle Nachbarn, insbesondere fiir die Backer und fir die’ Sennen auf den
Alpen verboten. DRG 3: 367. . '

141 Angaben von der Kohlerei in Romoos. Zschokke (1825): 272, schreibt, dass ein
Meiler von 8 Klaftern Holz ungefihr 3 bis 4 Tage, ein solcher von 50 bis 60 Klaf-
tern hingegen zwischen 14 und 20 Tagen zum Verkohlen braucht. Jenny (1995): 29
schreibt von einer Dauer von bis zu 6 Tagen.

142 per Kohlenstoffgehalt der Holzmasse erhéht sich von etwa 50% auf 80%. Rad-

kau/Schifer (1987): 127; Vgl. auch Duss (1958): 4.
143 Hartig (1851): 230 f. v
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betrigt je nach Grosse 10 bis 40 Klafter.144 Der Durchmesser dieser Kohlen-
meiler betrdgt 15 bis 20 Metern.145 Die Kohlenmeiler im Nationalparkgebiet
haben grosstenteils einen Durchmesser von zirka 12 Meter.!14¢ Campell fand
aber vor allem in den entlegensten Waldungen auch zahlreiche Kohlen-
meiler mit einem Durchmesser von lediglich 5 und 8 Metern. Ausserdem
konnte er beobachten, dass die ilteren Kohlenmeiler einen ovalen, ling-
lichen Grundriss haben und die jiingeren einen runden und viel kleine-
ren.147

2.3.2.3. Holznutzung fur die Kalkbrennerei

Im ganzen Gebiet der Unterengadiner Dolomiten wurde Mortel aus Kalkge-
stein und kalkigem Dolomit gewonnen. Davon zeugen noch zahireiche Mau-
erreste von kuppelférmigen Kalkofen und in der Niahe herumliegende weis-
se, gebrannte Steine. Im Untersuchungsgebiet sind solche in Trupchun, I
Fuorn, Alp Stabelchod, Val Naira und Minger Dadora zu finden. Kalk war als
Mortel fiir die Mauerwerke iiber Jahrhunderte hinweg ein unentbehrliches
Mittel. Ein erster markanter Hohepunkt der Kalkbrennerei liegt im 16. und
17. Jahrhundert. Zu dieser Zeit wurden die Hiuser im Engadin - bis dahin
grosstenteils aus Holz gebaut - ummauert. In spéteren Zeiten kam es jeweils
nach den Dorfbrianden zu einem grosseren Kalkbedarf. Diese Nutzungshohe-
punkte hatten direkte Auswirkungen auf den Brennholzbedarf fir die Kalk-
brennerei. Andererseits stellte das Holz auch den Faktor dar, der die Kalk-
brennerei in Schranken hielt. So schrieben die dltesten Dorfordnungen von
Zernez im Rahmen der allgemeinen Holzsparmassnahmen einige wenige Orte
vor, an denen Kalk gebrannt werden durfte. Der Export von Kalk war nur
noch erlaubt, wenn er an drei bestimmten abgelegenen Waldorten produ-
ziert worden war.148 Vom 17. bis ins 18. Jahrhundert wurde der Kalkexport

144  Die Angaben iiber die Grosse der Entlebucher Kohlenmeiler in Romoos variieren
von 10 - 15, itber 20 - 30 bis zu 30 - 40 Klafter. Gemass Duss (1958): 6; Duss
"Kohlerei in Romoos" (ohne Jahreszahl) u. NZZ vom 1. Okt. 1985. In Ecuvillens im
Freiburgerland wurden 1990 90 Ster (= 30 Kiafter) Eichenholz zu 9 Tonnen Kohle

verbrannt. Tages Anzeiger, 23. 5. 1990. Jenny (1995): 29 erwidhnt die Menge von

40 Klaftern. 7

145  Der Kohlplatz hat gemiss Duss (1958) einen Durchmesser von 15 bis 20 m. Es ist
daher moglich, dass der Kohlenmeiler selbst etwas kleiner ist. Aus Schweden ist
ein Kohlenmeilerdurchmesser von beinahe 30 m bekannt. Zackrisson (1985): 43.

146 Fine Unterscheidung der Durchmesser des Kohlplatzes und des effektiven Koh-
lenmeilers ist aufgrund der heute ersichtlichen Spuren kaum moglich.

147  Campell (1949): 22. Spuren eines sehr alten Kohlenmeilers hat Campell 1925 bei
Muottas da Grimmels gefunden. Auf diesem Kohlenmeiler war in der Zwischenzeit
eine 300 jihrige Bergfohre gewachsen. Nach Schlipfer (1960): 95. Moglich waren
auch andere Formen der Kohlerei. Im Mittelalter wurde in Mitteleuropa auch
Erdkohlerei betrieben (wie heute noch in Madagaskar). Bekannt ist auch die Me-
thode mit dem Lingsmeiler mit Bretterverschalungen. Mitteilungen von Anton
Schuler. Die Retortenkohlerei (in einem Metallofen) ist von Lavin wahrend des 2.
Weltkrieges bekannt. Miindliche Mitteilung Spinnler (1993). Vgl. im weiteren
Anm. im Kap. 3.3.2.2. ]

148 Kalkofen, fiir den einheimischen Gebrauch: in Selva, Platz Korf und Hortum (=
Uerts). Ofen fiir den Kalkexport: von Traversam einwirts Richtung Laschadura, von
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noch weiter eingeschrinkt und schliesslich ginzlich verboten.14? Die Ein-
wohner von Scuol durften fiir die einheimische Kalkgewinnung nur von
Sasstaglia einwirts in Richtung S-charl griines und dirres Holz nutzen.!>50
In Madulain war es nur gestattet, mit "altem Holz" oder mit Holz aus dem weit
abgelegenen Wald Trupchun Kalk zu brennen.151

Die Mengenangaben der Kalkbrennerei fehlen. Dieses Gewerbe hatte aber
ohne Zweifel eine sehr starke Intensivierung der Holznutzungen in der
Umgebung der Kalkofen zur Folge.

2.3.2.4. Holznutzung fiir andere Gewerbe

Aschen- und Pottaschenproduktion

Die Aschen- und Pottaschenproduktion war ein Gewerbe, das ebenfalls viel
Brennholz benétigte. Pottasche entsteht, wenn man die Asche von Holz und
anderen Pflanzenteilen auslaugt, die Lauge dann ganz einkocht und den
steinartig verharteten Bodensatz im Feuer ausglitht.152 Asche und Pottasche
wurden zum Bleichen, Waschen, Glasschmelzen und Seifensieden verwen-
det.153 Fir die Aschen- und Pottaschenproduktion wurde vorzugsweise lie-
gendes Holz benutzt. Astmaterial ergab bessere Asche als Stammbholz. Diese
Nutzungen hitten also erééinzend zu den kahlschlagartigen Brennholznut-
zungen durchgefiihrt werden koénnen. Von gewissen Regionen ist aber
bekannt, dass dazu ganze Waldstrecken angeziindet wurden, oder einzelne,
stehende Baume nach dem Heraushauen eines Stiicks Splintholz inwendig
angeziindet wurden.154 Die Aschenproduktion scheint zeitweise auch im
Engadin praktiziert worden zu sein, denn sonst hitte die Einschrinkung
dieser Nutzungsform kaum Aufnahme in den Dorfordnungen von S-chanf
gefunden.155

, Val Arschitsch einwirts und in Chalchera oberhalb des Fusswegé)s. DO Zernez von

1575, Schorta (1982, UE): 587.

149 DO Zernez von 1664, Schorta (1982, UE): 615 u. DO Zernez von 1724, Muoth (1898):
70. :

150.  Es wurde nur der Kalkofen in Gurlaina erlaubt. DO Scuol 1726, Schorta (1982, UE):
248.

151 DO Madulain 1728, Schorta (1982, OFE): 714, 719. Zuunterst im God Trupchun ge-
geniiber dem Alpgebiude Trupchun sind die Reste eines Kalkofens, der vermutlich
Kalk fiur die Madulainer Einwohner und fiir den Alpbetrieb produzierte. In &
chanf war es 1787 nur erlaubt, mit Bewilligung und nach Anweisung des Nut-
zungsortes Holz fir die Kalkbrennerei zu nutzen. DO S-chanf 1787, Schorta (1982,
OE): 164. ,

152 7Zschokke (1825): 213.

153 SR (1780)II: 16; Radkau/Schifer (1987): 118; Spinnler (1992): 29-30.

154 Schmitter (1991): 27, (Prittigau); DRG 7: 625.

155 Der Export von jeglichen Produkten des Waldes, sei es Holz, Rinde, Kohle, Asche,
Kalk, Streue oder verarbeitetes Holz, war ohne Spezialbewilligung der Biirgerver-
sammlung verboten. DO S-chanf 1787, Art. 60 Schorta (1982, OE): 168.
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[4
Schnapsbrennereien und Salpeterproduktion ¢

Das Schnapsbrennen war in der Region zeitweise recht verbreitet. Aus Sorge ]

um die Holzvorrite wurde aber in Scuol das Brennen von Enzianschnaps im
Jahre 1726 verboten.156

Salpeter, ein wichtiger Bestandteil der Salpetersiaure, der aus dem Kalkstein
gewonnen wurde, bendétigte Brennholz fiir den Gewinnungsprozess. Diese
Brennholznutzungen wurden ebenfalls zeitweise ganz verboten. So enthal-
ten die Dorfordnungen von Scuol ein allgemeines Holznutzungs- und Holz-
verkaufsverbot fiir die Salpeterproduktion in allen Wildern.!57 Zu welchen
Zwecken der hier genutzte Salpeter verwendet wurde, ist nicht bekannt. Im
allgemeinen weiss man, dass Salpetersdure als Lose- und Trennmittel in der
Metallurgie, zur Herstellung von Explosivstoffen, organischen Farbstoffen,
Diingern und anderem mehr verwendet wurde.

Firbereien und andere Gewerbe

Die Firber benoétigten fiir die Behandlung der Tiicher und Wollwaren Brenn-
holz, welches sie wie die Kalkbrenner nur an abgelegenen Orten holen
durften. Daher waren in Scuol nur Nutzungen im Val S-charl von Sasstaglia
einwirts und in den Scuoler Wildern auf Tarasper Gemeindegebiet erlaubt.
Zudem wurden ihnen die Preise,> die sie fir ihre Arbeiten verlangen konn-
ten, in den Dorfordnungen festgelegt; falls sie mit diesen Preisen nicht ein-
verstanden waren, sollten ihnen die Holznutzungen in den Scuoler Wildern
géanzlich verboten werden.!58 Fir Backer, Kiifer, Wagner und Gerber galt
ebenfalls eine restriktive Holznutzungspraxis.15?

2.4. Holznutzung fiir den Bergbau

2.4.1>. Entwicklung der Bergbaubetriebe

Der Bergbau spielte im Mittelalter und in der frithen Neuzeit in vielen Gebie-
ten Europas eine wichtige Rolle. Neben den grossen Abbaugebieten in Kirn-
ten, in der Steiermark, im Bresciano, im bohmischen Erzgebirge und an an-
deren Orten gab es zahlreiche kleinere Abbaugebiete, die fiir den gewerbli-
chen Bedarf an Metallen in der Region sehr wichtig waren. Im Gebiet der
heutigen Schweiz hatte es insbesondere im Wallis, in Graubiinden, Jura und
St. Gallen relativ viele kleine Erzvorkommen.190 Ein Abbau dieser Erzlager
war vor 1600 an vielen Orten eintraglich. Durch die zunehmende Bedeutung
des Kapitals fiir Grossinvestitionen im Montanwesen und durch politische
und technische Neuerungen wurden viele Bergwerksbetriebe unrentabel
und mussten aufgegeben werden. )

156 DO Scuol 1726: Schorta (1982, UE): 246.

157 DO Scuol 1726: Schorta (1982, UE): 247 u. DO 1815: GA Scuol C.14/1.
158 PO Scuol 1726: Schorta (1982, UE): 244f. '

159 DO S-chanf 1787: Schorta (1982, OE): 132.
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Der Beginn des Bergbaus im Kanton Graubiinden reicht in die Bronzezeit zu-
riick. Damals wurde Kupfer abgebaut und verhiittet.16! Ob die Erzlagerstatten
von S-charl bereits zu dieser Zeit genutzt wurden, ist nicht bekannt.12 Die
sdlteste urkundliche Nachricht iiber den Bergbau in Graubiinden stammt aus
dem Spitmittelalter, sie datiert vom Jahre 1200.163 Die ersten Urkunden, die
die Bergwerke im Gebiet des Nationalparks namentlich erwéhnen, reichen
in die erste Hilfte des 14. Jahrhunderts zuriick.164 In den entsprechenden
Urkunden ist von "minierae" die Rede, also von Bergwerken und nicht bloss
von Erzlagerstitten. Daraus kann man schliessen, dass sie bereits vor diesem
Zeitpunkt eingerichtet und genutzt wurden.165

Nachgewiesenermassen waren die Eisenerz-Bergwerke vom Ofenpass und die
Bergwerke von S-charl mit den silberhaltigen Blei- und Zinkerzen von der
ersten Hilfte des 14. Jahrhunderts bis gegen 1500 verpachtet. Die Bergwerke
am Ofenpass erlebten in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts die grosste
Bliitezeit, wurden dann aber verlassen. Zu zwei spiteren Zeitpunkten gegen
Ende des 16. und 17. Jahrhunderts wurde der Bergbau am Ofenpass neu auf-
genommen. Die Bergwerke in S-charl waren nach 1500, vermutlich mit Aus-
nahme einiger Unterbriiche, weiter in Betrieb, arbeiteten aber in der zwei-
ten Hilfte des 16. Jahrhunderts zusehends defizitiar und wurden in der ersten
Hailfte des 17. Jahrhunderts verlassen. Ein Teil der im Untersuchungsgebiet
gewonnenen und verarbeiteten Metalle wurde in der Region verkauft, ein
anderer Teil wurde ausserhalb derselben abgesetzt.166

160 . Bichtiger (1982): 2.

161  Rageth (1978) u. Zindel (1978).

162  1aut Stauffer (1983): 131 deuten aber "wenige Plattenschlacken voh Ramosch-
Mottata, Kupfer- und Eisenschlacken von Scuol-Munt Baselgia sowie
Eisenschlacken von Scuol-Russonch und Zernez-Muotta da Cliis" auf eine "lokale
oder regionale Metallgewinnung" in der Bronze- und Eisenzeit hin.

163  Frzgruben im Puschlav, Mohr (1848-52): Nr. 166.

164 7y dieser Zeit kann ein Aufschwung vieler Bergwerke im Alpenbogen festgestellt
werden. Pelet (1989): 32.

165 Fine Urkunde vom 15.2.1189 handelt von der Schenkung der Erzgruben im Dukat

’ und Bistum Trient durch den sterreichischen Kaiser Friedrich an den Bischof von
Trient. Tiroler Urkundenbuch, bearbeitet v. Franz Huter I. Abt, I. Bd. 447, Inns-
bruck 1937. Zu dieser Zeit gehorte das UE zusammen mit dem Vintschgau als Graf-
schaft zu dem genannten Bistum. Es ist daher moglich, dass diese Schenkung auch
fiir die Erzgruben des Unterengadins bereits von Bedeutung waren. Sie werden je-
doch nicht namentlich erwihnt.

166 Von Il Fuorn (1580-1602) wurde ein kleiner Teil direkt bei der Schmiede auf Il
Fuorn verkauft. Der grosste Teil wurde nach Zernez und Sta. Maria gebracht. Von
dort wurden die Metalle,im Engadin bis nach Samedan und Scuol/Ramosch, im
Vintschgau bis nach Prad und Glurns sowie fiir das Veltlin bis nach Bormio und
Fraele verkauft. Schlipfer (1960): 39-40. Vom Bergbau von S-charl wurde ein Teil
der gewonnen Erze, d. h. die Erze "der landesfurstlichen Gewinnung und Abgabe"

~ zeitweise sogar zur "Verhiittung bis Hall verliefert". Stolz (1924) 118. Vgl. auch
Bruppacher STAGR B 1340 Maximiliana XII, 50.
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2.4.1.1. Ofenpassgebiet

Der Bergbau am Ofenpass kann auf Grund der 1960 publizierten wirtschafts-
geographischen Arbeit von Schldpfer in vier Perioden, das heisst in die 4l-
teste Periode von "Valdera/Buffalora" und in die drei jiingeren Perioden,
vom "ersten bis zum dritten Bergbau um Il Fuorn", gegliedert werden.167

Bergbau von "Valder"/"Buffalora" "

Im Jahre 1332 verlieh Koénig Heinrich von Béhmen, zugleich Graf von Tirol
an Conrad Planta und dessen Schne das Bergwerk Valder.168 "Valder" sowie
"Buffalora” waren zu dieser Zeit die Namen, die fiir das Fuorntal gebraucht

t

wurden.19? Als Zins wurde die jahrliche Abgabe von "hundert ross eisen und -

als viel négel als darzu gehort" vereinbart. Aus den beiden folgenden Jahr-

zehnten liegen weitere Verleihurkunden vor.170 Der Bergbau von Buffalora
dauerte dann bis nach 1503 an.17! Am Munt Buffalora sind heute noch zirka
80 Stollen aus dieser Zeit sichtbar.172 Der Grossteil davon befindet sich ober-
halb des Fussweges Buffalora - Munt La Schera ausserhalb des Nationalpark-

gebietes. Nur zwei Stollen befinden sich siidlich des Munt Buffalora im Park- -

™~

167  Die nachfolgenden Angaben iiber den Bergbau von Buffalora und Il Fuorn beruhen -

grosstenteils auf den Untersuchungen von Schlidpfer (1960). Die heute noch sicht
baren Reste des Bergbaus im Gebiet sowie die wichtigsten Dokumente konnten be-
statigt werden.

STAGR B 1566, Burklechner S. 585-587, Original: bischéfliches Archiv, Chur u
Abschrift in Mohr (1852-1854): Nr. 238.

Es wurden auch die Namen "Faldera"/"Fuldera" und spiter "Puffalor"/"Biiffelor"
verwendet, wobei die erstgenannten nicht mit der Gemeinde Fuldera im Miinstertal
zu verwechseln sind. ’

Eine Urkunde von 1347 enthilt die Verleihung durch die bischéflichen Vogte von
Matsch. Mohr (1852-54): Nr. 308. Eine weitere von 1356 betrifft alle Bergwerke im
UE (von "Pont Martin" (= Martina) bis "Pont ald" = Punt ota, zwischen Brail und
Cinuos-chel) und wurde von den Grafen von Tirol ausgestellt. Mohr (1852-54): Nr.
340. Aufgrund der Verleihung durch die verschiedenen Herren wird ersichtlich,
dass die grifliche und die bischofliche Territorialherrschaft am Ofenpass nicht
gekldrt war. Zweimal erfolgte die Verleihung durch die Grafen von Tirol und ein-
mal durch die Voégte von Matsch, die dem Bischof von Chur dienten. Diese
Unklarheiten fithrten im 15. Jahrhundert zu Konflikten, die erst im Jahre 1503,
also nach dem Schwabenkrieg von 1499, beigelegt werden konnten. Vgl. 2 Urkunden
von 1486 in Foffa (1864): 130-135; Annales Curiensis, Chur tirolisches Archiv u.
STAGR B 1340, 1. Als Kompromisslosung wurde 1503 vereinbart, dass der
Bergrichter zu "Biiffelor", das heisst der verantwortliche landesfiirstliche Beamte,
fir die néchsten zwanzig Jahre gemeinsam durch die "konigliche Majestit" und den
Bischof von Chur eingesetzt werden soll. STAGR B 1566, Burklechner. S. 960-989;
vgl. auch Jager (1838): 199-201. , >

Fiir die Zeit danach fehlen Quellen, die auf eine Fortsetzung des Betriebes hinwei-
sen. Campell (1851)1: 80 u. (1884): 148 schreibt nach 1570 nur mehr von den
Bergwerken, die nicht mehr in Betrieb sind.

Siehe Ubersichtsplan in Schlipfer (1960): 59. Gemiss Schlidpfer (1960): 146
schreibt Theobald (1863) von einem einstmaligen Bergbau auf silberhaltigem
Bleiglanz am Piz Vallatscha (zwischen Buffalora und Val S-charl). Fr erwihnt aber
nicht, wann dieser Bergbau in Betrieb gewesen sein soll und welche Uberreste im
letzten Jahrhundert sichtbar waren.
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gebiet. Der Grossteil der 80 Stollen sind nur Schiirflocher, in denen nach E-rz
gesucht, jedoch keines gefordert wurde. Unter einigen Gruben befinden sich
hingegen grosse Schutthalden. Es handelt sich dabei um produktive Stollen,
die vermutlich der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts, der letzten und gros-
sten Bliitezeit des Bergwerks, angehoren. Fiir die Abbauarbeit standen der
gestielte Meissel, der Berghammer und in besonderen Féllen das Feuersetzen

. zur Verfiigung. Neben den Stolleneingingen sind zum Teil Hiittenreste

sichtbar. Diese dienten den Bergknappen wihrend des Sommers als Wohn-
statte. Die Frztransporte erfolgten mit Hilfe von Saumpferden und ver-
mutlich auch Finspinnern. Der Schmelzofen, in dem die Erze zu Roheisen
verarbeitet wurden, befand sich im 14. Jahrhundert bei der Ova dals Buogls,
350 Meter unterhalb der Chasa dal Stradin in Buffalora. Spiter, vermutlich
im Laufe des 15. Jahrhunderts, war ein Schmelzofen 600 Meter unterhalb der
Einmiindung der Ova da Stabelchod in die Ova dal Fuorn in Betrieb. Beide
Ofenanlagen besassen gemiss Schldpfer ein durch Wasserkraft angetriebe-
nes Geblise und lagen daher nahe an der "Ova dal Fuorn". Zwei Schmiede-
plitze, an denen das Roheisen weiterverarbeitet wurde, befanden sich beim
Schmelzofen Stabelchod und im Abbaugebiet Buffalora.173

Erster Bergbau um 11 Fuorn

Zernez verpachtete im Jahre 1489 einen Platz "La Drossa" samt Holznutzungs-
recht an Sigismondo de Zenoni aus Bormio, um eine Schmiede bauen und be-
treiben zu lassen.l74 Dieser Vertrag ist der erste derartige Abschluss, den die
Gemeinde Zernez machte und durch den sie das Forstrecht und das Recht auf
Rodungen selber ausiibte. Durch diese Verpachtung an einen Einwohner von
Bormio wurde auch ein neuer Abschnitt des Bergbaus am Ofenpass eingelei-
tet. Der tiber zwei Jahrhunderte andauernde Einfluss Osterreichs auf die
Bergbau- und Verhiittungstechnik wurde durch denjenigen der benachbar-
ten Bergbauregion Bormio abgeldst. Das Vertragsverhéltnis war von kurzer
Dauer. Wegen ausstehender Schulden des Pichters gegeniiber der Gemeinde
kam es bereits 1496 zu mehreren Gerichtsverhandlungen. Der Pdchter starb
kurz darauf, und die Schmiede fiel der Gemeinde zu; danach hérte man nichts
mehr von diesem Betrieb.175 Neben der Schmiede ist auch ein kleinerer
Schmelzofen in La Drossa zu finden. Schliapfer vermutet, dass im Jahre 1489
nur die Schmiede gebaut wurde. Das Roheisen, welches hier weiterver-
arbeitet wurde, stammte hochstwahrscheinlich aus Fraele im Gebiet von
Bormio. Als Transportweg kommt der "Truoi da Freel", das heisst der Weg vom
Passo di Fraele - Val Bruna - Val Chaschabella - Alp La Schera nach La Drossa
in Frage. Der kleinere Schmelzofen war von der Grosse und dem Typ her
nicht fiir die gleiche Menge konzipiert wie die Schmiede. Daher vermutet
Schldpfer, dass er erst spiter bei der Entdeckung der Erze der Abbaugruppe

173 schldpfer (1960): 58f, 82.
174 Schlapfer (1960): 49f, 26. .
175 Schlapfer (1960): 26f.
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Ftur gebaut wurde. Die Abbaugruppe Val Ftur liegt zirka 2400 bis 2480 Meter

uber dem Meeresspiegel.176

Zweiter Bergbau um II Fuorn

Die néchsten Nachrichten vom Bergbau um il Fuorn stammen von Ulrich
Campell (um 1570). Neben dem alten Schmelzofen, der zerfallen sei (La Dros-
gg), erwdhnt er das "vor wenigen Jahren" neu erstellte Eisenbergwerk.177
Uber den Betrieb dieses neuen Werkes haben wir dank der Buchhaltun.g des
Pachters Johann von Salis eine gute Ubersicht. Es liegen rund 40 Akten-
stiicke vor, die sich direkt mit dem Schmelz- und Schmiedebetrieb der Zeit-
spanne von 1577 bis 1603 befassen.178. Von Salis verpflichtete sich 1580 ge-
geniiber der Gemeinde Zernez, auf dem Gemeindegebiet nach Erzen zu
suchen. Einige sichtbare Schiirfstellen in der Val dal Botsch sind vermutlich
Zeugen dieses Unternehmens.17?2 Die Verpflichtung wurde sieben Jahre
spater nach erfolglosem Schiirfen aufgehoben. Daraus wird ersichtlich, dass
zu dieser Zeit weder die alten Bergwerke von Buffalora noch diejenigen, von -
Murtera da Grimmels in Betrieb waren. Ein weiteres Indiz dafiir, dass kein Erz
abgebaut wurde, ist ein Voranschlag fiir die Verpflegung der A,xrbeiterschaft
au§ dem Jahre 1581. Unter den 26 aufgefiihrten Arbeitern befinden sich
keine Bergknappen. Ein Hiittenwerk, bestehend aus Schmelze und Schmiede
wurd'e aber betrieben. Es stellt sich die Frage, woher das Erz respektive das ’
Roheisen kam, das hier verarbeitet wurde. Es liegen Vertriage vor, aus denen
ersichtlich wird, dass diese Rohstoffe aus dem bena(lchbarten Sl'ide’n das heisst
vom Monte Pedenolo bei Bormio und vom Ofen in Fraele stammen f)er
Sc:'hmelz- und Schmiedebetrieb war somit nicht nur vom Aufblﬁh.en und vom
Nlede.rgang des lokalen Eisenerzabbaues abhingig. Es wurden grosse Trans-
portdistanzen in Kauf genommen, damit die Frze und das Roheisen vom
benachbarten Bormio im waldreichen Val dal Fuorn verarbeitet werden
konntc.e. Das Gebiet um Bormio war zu dieser Zeit fiir seine Holzarmut bekannt
und die transportbedingte Verteuerung der Erze konnte durch die billige
Holzkohle von Il Fuorn ausgeglichen werden. Im Jahre 1602 loste Johann
von Salis seinen Pachtvertrag iiber die Schmelze und die Schmiede auf und
gab sie der Gemeinde zuriick. Weitere Dokumente fehlen. so dass nicht fest-
steht, ob und wie lange dieses Werk noch betrieben wurd:e. Zu der Zeit, als
Sprecher seine Landesbeschreibungen verfasste (1617), schien die Ei’sen—
.s-chn:lelze noch in Betrieb zu sein.18¢ Die Biindner Wirren und der Dreissig-
jahrige Krieg wirkten aber sicherlich hemmend auf den Bergbau. :

g;l;llléipfer élsgf})lq'): ?0-102. Heute sind nur noch zwei Reihen von verschiitteten
Sindelg it:lrel - :hruzgc;ce};;l: sichtbar. Spuren von Fusswegen und eventuellen Hiitten
Campell (1851)1: 81 und Campell (1884): 148.

STAGR B 1894.

Schldpfer (1960): 102 - 112.

Sprecher (1617): 236.

pritter Bergbau um II Fuorn

“Im Jahr 1684 schloss Johann von Planta aus Ardez einen Vertrag ab, um die
- Verhiittungsanlage Il Fuorn wieder aufzubauen.181 Dieser Betrieb stand im

7usammenhang mit der Entdeckung von "reichem" Eisenerz.l_82 Es handelt
sich dabei um die Bergwerke der Abbaugruppe Ova Spin.183 Uber die Be-
triebsdauer und die Produktionsmenge dieses Unternehmens erfahrt man

‘pichts. Es handelt sich bei dem Vertrag um die letzte Urkunde iiber den

Bergbau um I Fuorn. Sererhard schreibt im Jahre 1742 nur noch von der
"Eisen-Schmelze", die "vor einem seculo bearbeitet worden, nun aber abge-

gangen" ist.184

2.4.1.2. Val S-charl’ )

Aufgrund der im Staatsarchiv Graubiinden gefundenen Materialien sowie
der bereits publizierten Dokumente!85 iiber den Bergbau in S-charl kann
man feststellen, dass hier iiber Jahrhunderte hinweg Bergbau betrieben
wurde. Es erstaunt daher nicht, dass zahlreiche und zum Teil ausgedehnte
Stollensysteme vorliegen. Am Mot Madlain ist ein labyrinthartig angelegtes,
kilometerlanges Stollensystem teilweise noch erhalten und zuginglich.186
Neben diesem wichtigsten Abbauort, der mindestens neun Stolleneingange
aufwies, sind weitere zugeschiittete Stollen am Mot Madlain, in Val Sesvenna,
am Mot Tavrii und am Mot Foraz gegen Mingér Dadaint (im Nationalpark-
gebiet) noch sichtbar. Weitere Abbauorte, vielleicht auch nur Schiirfstellen,
werden im Val Foraz, Val Minger, Val Plavna, Piz Vallatscha (gegen Sisom
Give) und an anderen Orten vermutet. Die Verhiittungsstatten lagen im
Haupttal, wo drei Schmelzofen aus der Periode vor 1600 nachgewiesen
werden konnten. Die betrichtlichste Schmelzhiitte befand sich zwischen
Mingér Dadora und S-charl (1 km oberhalb Mingeér), eine zweite lag unter-
halb von S-charl in der Nihe der gut sichtbaren Ruinen, die aus der Periode
von Hitz im 19. Jahrhundert stammen, und eine dritte im Weiler S-charl

selber.187

Erste Verleihung und neue Bergordnung

Die erste iiberlieferte Verleihung der Silberbergwerke von S-charl datiert
vom Jahr 1317.188 Eine zweite Verleihung im Jahre 1356 erfolgte zusammen
mit den Bergwerken von Buffalora.l8® Pichter waren bei beiden Vertragen

181  GA Zernez UB Nr. 15.
182  gcheuchzer (1707): 31, erwiahnt die Entdeckung von reichem Eisenerz "bey Offen
welches auch guten Stahel gibt". Vgl. auch Wagner (1680): 350f. ’

183  gchliapfer (1960): 99-102, 112-123.

184 gSererhard (1944): 109. / :

185  Stolz (1924) und andere.

186  Schreiber (1995): 12 schitzt die gesamte Ausdehnung der Gruben von Madlain Sura
. auf ca. 10 km.

%87 STAGR B .1953/6, (1814).

188 Mohr (1852-54): Nr. 172.

189  Mohr (1852-54): Nr. 340.
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i i eine Notiz aus dieser Zeit gefunden werden
nmal nIlmBiaU;:]ea ,lcgléltr‘;eisc}(aZZs Interesse an einem Wiederaufbau dieser Gruben
orlnte.clen 199 Es kam aber allem Anschein nach zu keiner Betriebsauf-
?rhaerl den.n die Untersuchung kam zu dem Schluss, dass diese Gruber.1 )
ihrel; ’der schmalen und "mageren Erzgidnge ohne besondferen ‘\'/'ortell
:.g 200 Die drei Abbauorte "obern, mittern und untern Pisokh" wurden
el"erel;' weder in Quellen erwidhnt noch konnten sie im Geldnde gefunden
1::;tden. Mit Sicherheit auffindbar ist nur noch eine Abbaungpe am Mot
oraz gegen die Alp Minger.2%! Der Fund von Schlaclfen und Elsenlui)pen
1asst annehmen, dass hier am ‘Ort des Abbaus §e1ber die Erze geschmg zerlfI
:wurden.zo2 Das heisst, dass Kohle vom tiefef11ege1.1de1.1 Wald den tslte1. eél ang
inauftransportiert werden musste, um die Erze in einer I_r_Iandsc mie %eiten
einem kleinen Schmelzofen ohne wasserg‘etnebenes Geb}ase, zZu VIelergr .
'Diese Art der Frzverhiittung scheint fiur die B}ergbaubemebe von uorn
4und S-charl eine Ausnahme zu sein.2%3

die Plantas. Sie behielten diese Bergwerke bis 1496.190 Aus der Zwischenze
sind keine Schriftstiicke bekannt, die Auskunft geben, ob Unterbriiche im
Bergwerksbetrieb aufgetreten sind. Einen Hinweis gibt es nur aus dem Jah
1479, und zwar als eine Bergordnung fiir alle Bergwerke im Vintschgau er
stellt wurde und S-charl dieser Ordnung im Gegensatz zu Buffalora unter- . {§
stand.!®1 In S-charl kam es vermutlich durch die Einfithrung dieser straff

Ordnung zu grossen Spannungen zwischen der Bevolkerung von Scuol un
den vorwiegend aus dem Tirol stammenden Bergwerksleuten.192 Gegen En

des 15. Jahrhunderts scheint eine rege Abbautitigkeit in Gang gewesen zu'
sein.193 ' '

Osterreichische Bergwerksverwaltung bis 1652

Nach 1500 blieben die Bergwerke in den Hznden Tirols, und ein Bergn’chté
amtierte in S-charl bis zur Abtretung der ésterreichischen Hoheitsrechte i

T .
Unterengadin im Jahre 1652.194 Die Wirtschaftlichkeit der Bergwerke schiet Aus dem Jahr 1549, dem Jahr der grossen Betriebsuntersuchung, wird be-

nur in den ersten Jahrzehnten des 16. Jahrhunderts einigermassen ge-
sichert gewesen zu sein. Sachverstindige erwdhnten 1508 in einem Gut-
achten, dass die Werke "nit iibel gebaut" sind.195 Bereits 1538 war aber der
Ertrag aller Gruben von "kleinem Ansehen".196 fm Jahre 1549 wurde der
ganze Bergbaubetrieb auf Verbesserungsméglichkeiten hin untersucht. So
wurden auch die verlassenen Gruben auf ihre Abbauwirdigkeit hin tiber-
priift. Dazu gehoren die alten Baue am "obern, mittern und untern
Pisokh".197 Bei dieser Nachricht handelt es sich um die erste Notiz iiber
Gruben in diesem Teil des Nationalparkgebietes. Unter "Pisokh" muss das Val:
Mingér verstanden werden.!?8 Die Gruben im Val Minger waren also friither

richtet, dass das Bergwerk in S-charl (ausserhalb des. Nationalparkgebietes)
sich "im Aufnehmen zeigt".204 Diese Bemerkung scheint aber die letz;e' er-
freuliche zu sein, denn in der zweiten Hilfte des 16. Jahrhundf.srts ail;l feltete
das Bergwerk zusehends schlechter.205 Im Jahre 1561 wu1.“de ein De" Zit er-
wirtschaftet, und es scheint, dass der Betrieb nur durch dlff Unterstutzungf .
Osterreichs aufrecht erhalten werden konnte. Der Grund fur 'den Zuﬂuss:'dl.-
nanzieller Mittel ist politischer Natur, das heisst, so d-er Ber.grlc}.ltgr, um "die
Grenzen gegen denen Engadeiner" zu erhalten.20¢ Die Obrigkeit in Inns—.
bruck hatte auch allen Grund, sich um diese Grenze zu sorgen, wie aus einer
Beschwerdeliste Tirols aus dem Jahre 1575 gegen die Gemeinde Scuol hervor-

ieb die
h darauf abgesehen, dem Bergwerksbetrieb
19, STAGRB 1340 L geht. Scuol hatte es demnac g
191 schlapfer (1960): 15.
192 .

. 199 STAGR B 1340 IX: 10-11, Embieten 1549. 2
. 9- iv XIV, Nr. 713.
plinderten daraufhin S-charl und entwendeten alles vorrdtige Silber. Plattner ;gg ISTI?iGR 11(3 15’43’ wéé?r:cltiaﬁss’lt‘:iglslgaus de; Jahre 1733 ist die "Rudera des alten
(1878): 37. e e jer fahrbarer Weg gemeint) am Mot Foraz
193 Zu dieser Zeit wurden neue Gruben ersffnet und die "Engadiner, die von frither her Bfargwer_ks , (rom. rudel;e;l =tRagllfip;1;:;}, S}l;fr:mlung iber die Herrschaft Tarasp im
dort Bergwerksanteile hatten, dieselben aber [.-.] nicht bebauten, [...] wurden dazu eingezeichnet und erwdhnt. Bg" ) (Tschechische Republik). Stecher (1992).
- verhalten, [...] entweder die Baue fortzufiihren oder sie an die neuen Unternehmer Mahrischen Landesar.chcllvb n lrlu n:: Peder Fanzun, Tarasp und Nicolin Bischoff,
abzutreten." STAGR Jecklin Mat. 2. 78. ' _ Kopien dieser Karte smM te;(f,"aza‘kurde auch von Landthaler (1814), Theobald
194 Dank der hiufigen Korrespondenz vor allem zwischen den Bergrichtern und der Ramosch. Die Grubeﬁl ;)935). e8f erwihnt. Die Spuren der verschiitteten Stollen
landesfiirstlichen Regierung in Innsbruck kann man sich teilweise ein Bild iiber : (,182"_1): 3(’; 1?__“3‘1 $§w2§8£ noch'sichtbar
den Betrieb und iiber die auftauchenden Probleme in diesen 150 Jahren machen. sind im Geldnde tei ) . . das Produkt eines
Siehe Materialien zur Geschichte der Bergwerke in S-charl aus dem Landesregie- 202 Viellic.eich; handel;e - fs Oslllcgitl;el der gefundenen Schlacke um das }
rchiv in Innsbruck, Abschrift durch i : ; Probierofens zur Zeit v . L . ) .
195 g%g%sﬁ ,:ki:e]l'::b;illi;gll i’laximsi(iiarxlla XILIlr;O Bruppacher in STAGR B 1340 203 Aufgrund unserer Untersuchungen ist nicht zZu entsc.he_1f:1en, Otl;’ dlesi Bﬁiﬁ:ﬁ;ﬁi :;ll
196 STAGR Embieten 1538 fol. 297" (12.12.1538). 15. Jahrhundert in Betrieb waren oder ob sie .bere’; o féu e honenden (stark
197 STAGR B 1340, VII: 9-11, Pestarchiv XIV, Nr. 713. ‘ verlassen wurden. Eventuell wiirde eine Jf hrtf;igan yoe cer TR
198 Die alteste bekannte Karte von "Ming6r" benennt die Alp und den Bach in Mingér — vermoderten? HOIZ.S tu..cke egllet? g;lgrtz.ggs irsi‘;)_ .
mit "Pisokh". Gemdss I. Miiller (1980): 169-172, 143, 145 stammt die Karte aus 204 ' STAGR Gemeine Missiven, Bla T 1 zu einem Unterbruch des Betriebes. Die
der Zeit um 1722 "oder wenig spiter”. Diese Karte soll im Vorarlberger 205 Gemass Camp.ell (190,(,)): E?qukamzes. elnntl)z znnen dann ausgesetzt und in unsere
Landesmuseum in Bregenz aufbewahrt sein. Fanzun (1961): 74, 75 und Stecher "Silbergrube in Scarl", die "vor Zeiten beg , dar den. Ob es in der zwei
i ichnet | i Zeit neuerdings wieder aufgenommen und hergestellt” wurden. | .
(1992) nennen die Jahreszahl 1718. Stecher (1992) bezeichnet’den Forstmeister der bereits frither zum Unterbruch kam, bleibt
Pajr als Zeichner dieser Karte. Die genaue Uberschrift ‘der Karte lautet: ten Hilfte des 16. Jahrhunderts oder be
"Beylaiiffiger Abriss oder Entwurff des sogenannten Mingdr, auch anderer 6 offen. .
Waldungen in der Herrschaft Trasp. cop. Jos. Ant. Prandt". 206  Stolz (1924): 120.
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notwendigen Lebensbedingungen zu entziehen.297 Der Betrieb wurde
fortgesetzt und fiir das Jahr 1602 liegt eine Abrechnung der fiinf in Betrieb
stehenden Gruben vor, wobei 27 Bergknappen 3320 Zentner Erz geférdert
und verhiittet hatten. Dazu wurden 2736 Sicke Kohle verbraucht; der Erlos
betrug 3470 Florin.298 Im 17. Jahrhundert stand es dann zusehends schlech-
ter um das Bergwerk. 1616 verkaufte die tirolische Kammer die Schmelz-
hiitte.209 Thre Rechte auf die Bergwerke aber hielt sie aufrecht. 1617
vermerkte Sprecher, dass die Bergwerke nicht mehr in Betrieb seien.210 In
den dreissiger Jahren verfolgte man die Absicht, die Bergwerke und das
wiahrend des Krieges verbrannte Bergrichterhaus wieder instandzuset-
zen.211 Dieses Vorhaben wurde vermutlich nicht mehr verwirklicht; trotz-
dem hielten die Herren von Osterreich bis zum Verkauf ihrer Hoheitsrechte
im Unterengadin einen Bergrichter in S-charl, wobei sich dieser vorwie-
gend mit der Waldordnung des Tales befasste.212 Nach. 1652 wurde es dann fiir
rund 160 Jahre still um die Bergwerke in S-charl.213

2.4.1.3. Piz Fier - Val Trupchun

Die Vermutung, dass am Piz Fier Bergbau betrieben wurde, liegt nahe. Der
Name "Fier" (=Eisen) weist auf das Eisenoxyd, das den Hauptdolomit des Berges
durchdringt und ihm eine rote Farbe gibt. In der Umgebung kénnen auch
zahlreiche erzhaltige Steine gefunden werden.214 Bis anhin sind aber keine
Urkunden bekannt, die auf die Existenz von Bergwerken schliessen las-
sen.215 Es sind dem Schreibenden auch keine eindeutigen Spuren auf der
Seite der Val Trupchun, Val Mela und Val Miischauns bekannt, die auf einen

207  STAGR B 1566, S. 272-377 (Beschwerde mit 36 Punkten), nach Burcklechner
(1621) oder Plattner (1878): 38f. Vgl. Kap. 2.4.5. Campell (1851) 1: 102, 189 er-
wihnt nach 1570 die S-charler Bergwerke, wo nach Silber gegraben wird und dabei
viele Arbeiter hierher kommen wiirden, "die jedoch meist Tiroler und 6sterreichi-
sche Unterthanen sind."

208 STAGR B 1340, XV: 1-4.

209  STAGR Bekennenbuch 1616, fol. 57.

210 Sprecher (1617): 236-237.

211 STAGR X Kopialbiicher 172, XI Gemeine Missiven 1633.

212 STAGR X Kopialbiicher, 1635. . :

213 Sererhard (1742/1944): 125; Pol (1784/1804): 68f und v. Salis (1806) 3: 537 re-
den von den verlassenen Werken.

214 galis (1783)2: 439 u. Salis (1806)3: 549.

215 Eine Urkunde von 1295 umfasst alle Erze und Bergwerke des Oberengadins, er-
wihnt aber keine einzelnen Abbauorte. Kreisarchiv Oberengadin Nr. 4 oder STAGR
CB IT 1360 d/3. Dasselbe gilt auch fiir die Teilungsurkunde der Nachbarschaften
aus dem Jahre 1543. Als Indizien fiir eine Abbautitigkeit liegen Flurnamen und
Funde von Berghiammern vor. Plattner (1878): 3, erwﬁhnt,,c’ien Fund eines Bergham-
mers, der die Jahreszahl 1405 tragen soll. Die Gravur-der Jahreszahl an einem
Werkzeug scheint jedoch etwas ungewéhnlich zu sein. Brunies (1948): 34, seiner-
seits weist auf den Namen der Briicke iiber die Ova da Varusch (Richtung Flin) hin.
Diese heisse "Punt dal Fuorn", weil frither hier ein Schmelzofen zur Verhiittung
des Erzes vom Piz Fier gestanden habe. o ' '
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Abbau dieser Erze hinweisen.21¢ Rainalter wurde hingegen auf der italieni-
schen Seite des Piz Fier findig. Er entdeckte unterhalb der Fuorcla Val Mela
neben dem kleinen Bergsee bei Pt. 2751 einen Stollen mit einer Schutthalde
sowie Holz- und Mauerresten. Der Stollen soll ab 10 Meter Tiefe verschiittet
sein.217 Wenn man davon ausgeht, dass es sich bei dieser Grube nicht nur um
einen Schiirfstollen handelt, stellt sich die Frage, wohin der hier abgebaute
Erz transportiert wurde. Eine Moglichkeit ist der Transport talabwirts durch
das Val del Cantone und Val Viera nach Livigno. Angesichts der grossen
Transportdistanzen, die mit dem Erz zuriickgelegt wurden,?18 ist es aber
durchaus moglich, dass das Erz iber einen Grat, zum Beispiel Fuorcla Val
Mela mit 150 Hohenmetern Aufwirtstransport, nach Trupchun und Varusch
befoérdert wurden. Der Standort der vermuteten Verhiittungsanlage "Punt dal
Fuorn" wire wegen des Waldreichtums und der grossen Wassermenge der Ova
da Varusch jedenfalls ein giinstiger Platz gewesen.21?

2.4.2. Bedeutung des Holzes fiir den Bergbau

In weiten Gebieten Europas hangt die Geschichte der Waldnutzung eng mit
dem Bergbau zusammen. Holz war bei der Metallproduktion ein unersetzli-
cher Rohstoff. Erst das Vorhandensein grosser Mengen an Holzkohle ermog-
lichte das Rosten und das Schmelzen der Erze zu Rohmetall und das Verarbei-
ten zu geschmiedetem Eisen beziehungsweise zu Blei oder Silber. Im 18. und
19. Jahrhundert wurde die Holzkohle im Hiittenwesen schrittweise durch die
Steinkohle verdriangt, nachdem es gelungen war, bei der Verkokung der
Steinkohle den unerwiinscht hohen Schwefel- und Phosphorgehalt zu redu-
zieren, der machte das Roheisen briichig machte.

Holz wurde in kleineren Mengen auch bei der Erzgewinnung in den Gruben
benotigt. Diese mussten teilweise gezimmert werden, die Hauptstollen wurden
mit Holzschienen fiir die Rollwagen und Stollenhunde versehen und fiir die
Wasserableitung wurden Holzrinnen und Holzrohren gebraucht. An einzel-
nen Stellen wurde Holz zum Feuern verwendet, um das Erzlager sprode und
dadurch besser abbaubar zu machen. Erst im 19. Jahrhundert setzte sich die
Sprengung im Bergbau durch und ersetzte das Feuersetzen.22® Holz war
selbstverstandlich auch zum Bau der verschiedenen Gebdude niitzlich. Was
die Baumarten betrifft, wurde fiir das Grubenholz die bestindige Lirche und

\
)
s

216 Ein auf dem Luftbild gut sichtbarer Fussweg von der Alp Trupchun Richtung
Nordosten iiber den Westgrat vom Piz Fier (zwischen Trupchun und Val Mela)
konnte in Zusammenhang mit dem Bergbau stehen.

217 Miindliche Mitteilung von Mario Rainalter, Cinuos-chel, (1986).

218 Neben den Erztransporten von Fraele und Bormio nach Il Fuorn, sind auch solche
von S-charl nach Hall und von Nauders nach S-charl dokumentiert. STAGR Ak-
tenabteilung Maximiliana XII, 50, und XV, 1602.

219 Um genauere Angaben sowie eine zeitliche Einteilung des Bergbaues vom Piz Fier

zu erhalten, sollte das ganze Gebiet griindlich nach Spuren untersucht werden. In

diesem Zusammenhang wiren auch Nachforschungen iiber den Bergbau um Livigno

(unter anderem am Pizzo del Ferro) nétig.

220  Radkau/Schifer (1987): 133.
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im Notfall auch die harzreiche Fohre verwendet.221 Auf die fiir die Kohlerei
bevorzugten Baumarten ist bereits im Kapitel 2.3.2.2. hingewiesen worden.

2.4.3. Lokalisierung der Holznutzung

Die Verhiittungsanlagen, das heisst die Schmelzéfen und die Schmieden
wurd.en an Orten errichtet, an denen die Holzversorgung gewéihrleistet’war
und in deren Nihe sich ein Bach befand. Dieser lieferte die notwendige
Antriebskraft fiir das Geblase des Ofens.222 Am Ofenpass kennen wir daher
vier Schmelzhiitten der verschiedenen Perioden an der Ova dal Fuorn. In S
charl sind drei in der Nihe der Clemgia bekannt. Der Grund dafiir, dass die
Verhiittungsanlagen im Laufe der Zeit ihren Standort innerhalb ,der enge-
ren Region wechselten, kann in der Verdnderung der Verhiittungstechnik
die neue Einrichtungen erforderte, und den sich verlagernden Standorten ,
der Abbaugruben gesehen werden. Die vermutete Schmelzhiitte der Erze des
Piz Fier lag bei der "Punt dal Fuorn" an der "Ova da Varusch". Die Wald-
bestidnde in der Umgebung der Schmelzhiitten wurden als erste abgeholzt
und zu Holzkohle verarbeitet. Bei giinstigen Transportverhiltnissen wurde
das Holz aus der weiteren Umgebung bis zum Schmelzofen gereistet und erst
dort verkohlt. Holz aus entfernter liegenden Wildern und aus Gebieten mit
:‘;chwer begehbarem Geldnde wurde an Ort und Stelle verkohlt, damit es dann
in Form der leichteren Holzkohle transportiert werden konnté. Auf diese Art
wurden auch abgelegene Wilder fiir den Bergbaubetrieb genutzt. Die
schriftlichen Quellenangaben, die eine Lokalisiérung der Holznutzungen
erlauben konnten, sind aber sparlich und ungenau.

_Pass dal Fuorn

In der altesten Verleihungsurkunde der Bergwerke Buffalora aus dem Jahre
1347 wird der Ort der Holznutzungen mit "von den joh Jufell hinvert gain
Zarnetz, as vere unn unser graffschaft raiht untz an dez lantzherren griht "
umschrieben.223 Es ist schwer vorstellbar, dass alle Wilder von Jufplaun
oberhalb Buffalora bis vor Zernez tatsichlich firr den Bergbaubetrieb ge-
nutzt wurden. Vermutlich beschrinkten sich die Nutzungen im 14. und 15
Jahrhundert auf die Wilder in der Umgebung von Buffalora, Stabelchod u;ld
eventuell Il Fuorn. Die Urkunde aus dem Jahre 1489 loi<alisie;*t die Holz-
nutzungsrechte etwas genauer mit "um den Schmiedeplaiz La Drossa".224

F}'ir die Bergbauperiode des 16. Jahrhunderts liegen zwei Angaben vor, die
eln.e Lokalisierung der Holznutzungen erlauben. Ein Hindler stellte de.:r Ge-
melrfde Zernez das Gesuch, Holz im Val dal Spdl bis Punt dal Gall zu nutzen. Er
erw.ahnte dabei, dass er dadurch die Nutzungen fiir den Bergbaubetrieb n-icht
beeintrdchtigen wiirde. Das Holz fiir den Bergbaubetrieb wurde somit ver-
mutlich aus dem Gebiet von Il Fuorn inklusive dem Gebiet um die Alp Grim-
mels und, im Zusammenhang mit den Abbaugruben a{uf der Murtera da

T

221 7schokke (1825): 257.
222 Xaiser (1992): 91.

223 Mohr (1852-54): Nr. 308.
224 Schldpfer (1960): 49f, 26.
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Grimmels, auch aus den Wédldern um Champlonch geholt. In den Jahren 1580
- 83 wurde laut vorhandener Betriebsakten Holz vor allem im Val dal Botsch
genutzt, wozu auch ein Holzweg ins Tal erstellt wurde.225 Fir die letzte Be-
triebsperiode des 17. Jahrhunderts wurde das Kohlebrennen von Ova Spin
einwirts, jedoch ohne Las Crastatschas, erlaubt. In "las Travers"226 wurde
der Holzschlag wegen der Lawinengefahr auf dem Weg ebenfalls unter-

sagt.227

Vval S-charl

Die nachfolgende Beschreibung Landthalers aus dem Jahre 1814 (vor Beginn
der neuen Abbauperiode) ermoglicht eine grobe Lokalisierung der Holz-

‘nutzungen fiir den Bergbaubetrieb des 16. und 17. Jahrhunderts. "Das

wichtigste, woraus man einen vieljdhrigen Betrieb dieses Grubenbaues
schliessen kann, ist die sehr ausgedehnte u(nd) vervielviltigte Kohlerey,
welche nicht nur in denen schon erwehnten Thalern Val-Mingeéra, Val-
Forrats, Val del Poch, Val-Tafrj u(nd) Val-Seissvena zu sehen ist, sondern im
Scharlthal selbst sind, bald ohne Zahl, noch alte Kohlplitze, von zu Innerst
oder vom Montfalein bis hinaus auf Bradatsch, zu sehen, welches eine Lange
von 5/4 Stunden ist."228 Es scheint, dass alle Wilder des mittleren Val S-charl
samt Seitentilern fiir den Bergbau genutzt worden sind. Die Belastung der
Wilder von Mingér war dabei in den ersten Jahrhunderten des Bergbaus
grosser als in spiteren Zeiten. Vor 1500 waren Abbaugruben in Minger
selbst in Betrieb. Vermutlich befanden sich auch Schmelzhiitten in der

Umgebung von Mingeér Dadora.22?

Zu Beginn des 16. Jahrhunderts scheinen sich die Holznutzungen vor allem
auf das Haupttal von S-charl und weniger in Minger konzentriert zu haben.
So klagt der Bergrichter Jorg Schwainsguet im Jahre 1514 bei der oberoster-
reichischen Kammer in Innsbruck, dass eine Person von S-charl verschie-
dene unerlaubte Holzschlidge ausgefithrt habe, obwohl im Val Mingér ein
grosser diirrer Wald hiebreif ware: "Der Kuenli hat einen grossen jungen
Wald ganz geschlagen vom Joch?3°, dass niemand im Winter sicher ist mit
fahren oder gehen, um Zimmer- und Kohlholz zu gewinnen. Ausserdem hat
er in des Kaisers Wald griines und diirres Holz geschlagen, obwohl ich das in
offener Kirche verboten habe. Auf meine Frage hat Leonhard des Kuenli

Schldpfer (1960): 38. P
Gemeint "Las Traversas", die Wegschleife zW/ischen Ova da Val Ftur u. Champlonch.
Schlidpfer (1960): 56, 45.

STAGR B 1953/6.
Im Jahre 1562 schreibt Jakob Vogler an die oberdsterreichische Kammer in Inns-

bruck: "Das Holzschlagen im Pisok habe ich verweigert, weil die Kohlplitze (in)
den Wildern den alten Schmelzhiitten gehoren". Es ist méglich, dass sich diese
alten Schmelzhiitten in der niheren Umgebung von Mingér befanden. STAGR B 1340
Pestarchiv.

“Joch": Vermutlich handelt es sich um den Pass da Cruschettas, die ganzjihrig of-
fengehaltene Verbindung von S-charl ins Vintschgau, ev. auch Funtana da S-charl
Richtung Val Miistair. Nicolin Bischoff vermutet hingegen, dass es sich dabei um
die Verbindung von S-charl iiber Minger, Sur il Foss, Val Plavna nach Tarasp han-

delt.
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Schmelzer, und der Koler geantwortet, mich hat mein Herr geheissen.
Solchen Schaden tut er ohne Not, denn es ist ein grosser diirrer Wald in dem
Pisokk?31, ich habe oft ihm zugeredet, den zu empfangen und zu verhauen,
der sonst niederfdllt und verfault."232

Die Osterreicher waren bestrebt, die Wilder von Mingér in ihrem Einflussbe-

reich zu behalten, um die langfristige Holzversorgung fiir den Bergbau-
betrieb zu sichern und den Scuolern dieses Tal nicht alleine zu tiberlassen.
Nachdem die Scuoler das ganze vordere Val Mingeér fiir sich nutzten und
einer ihrer Einwohner sogar einen Hof in Mingér Dadora baute, beklagte
sich Eustachius de Stampa, der Pfleger zu Tarasp, im Jahre 1551 beim Herzog
von Osterreich. Der koniglichen Majestit seien dadurch auch die "schonsten
Wilder in der Alp Pisock zu der Herrschaft Trasp gehorig" entzogen worden.
Obwohl diese Walder "einem Pfleger und seinen Untertanen" nicht gelegen
waren, so seien diese Walder doch immer, wie von alten glaubwiirdigen
Leuten berichtet werde, von der kgl. Majestit "gfreit" worden zu dem Berg-
werk von S-charl. Die konigliche Majestidt habe auch keine schoneren Wil-
der, die dem Bergwerk giinstiger gelegen seien, als der Wald "Pisock."233

2.4.4. Ausmasse der Holznutzung fiir den Bergbau

Um das Ausmass der Holznutzungen fiir den Bergbau vor 1800 abschitzen zu
konnen, miisste man neben der Lokalisierung der Holzschlige auch die
Mengenangaben kennen. Es liegen jedoch nur Zahlen aus zwei Jahren vor,
die eine solche Schiatzung ermoglichen. Fir das Gebiet des Ofenpasses gibt es
Hinweise, dass im Jahre 1588 fiir den Schmelzofen und die Schmiede un-
gefdhr 74'000 kg Kohle benétigt wurden.234 Fiir das Bergwerk in S-charl
liegt die fir die Schmelze benétigte Kohlenmenge im Jahre 1602 bei 2736
Sacken.z35 Diese Quellen erlauben, unter der Annahme einiger Umrech-
nungsfaktoren236, die Schatzung der folgenden Holzmengen.

Pisokk = Minger.

STAGR B 1340, V:3, Maximiliana XII, 50.

Gillardon (1958): 205. Original im Staatsarchiv. Wien.

Fir "Il Fuorn 1588" ist die Menge Holzkohle: 3700 Sicke Holzkohle = 74'000 kg
(zu 20 kg Sacken) angegeben. Davon wurden 34'000 kg fiir die Schmelze u. 40'000
kg fiir die Schmiede verwendet. STAGR B 1894.

Fur "S-charl 1602" ist die Menge Holzkohle mit 2736 Sicken angegeben. Unter der
Annahme einer Sackgrdsse von 20 kg (wie in Il Fuorn) ergibt es 54'720 kg. STAGR
B 1340, XV: 1-4. '

Fir die Berechnungen der benétigten Holzmengen wurden ifglgende Umrechnungs-
werte verwendet: 1. Raumgewicht: Annahme eines mittleren Raumgewichtes von 520
kg/m3 (lufttrocken) aufgrund der bekannten Raumgewichte der folgenden
Baumarten: Arve 490 kg/m3, Larche 590 kg/m3, Fichte 470 kg/m3, Foéhre 520
kg/m3 gemiss Forstkalender (1992): Raumgewichte einheimischer Holzarten. 2.
Ausbeute der Kohlerei: Kohle weist 20-25 Gewichtsprozente des urspriinglichen
Holzes auf. Schuler (1980): 30.

ol
Tabelle 2

Schitzung der Holzkohlenmenge fir die Verhiittungsbetriebe

Ort und Jahr Verwendung Kohle Holz Holz
Gewicht Gewicht Volumen
in Tonnen in Tonnen in m3

Il Fuorn 1588 Schmelzofen 34 150 290
Schmiede 40 180 340
Total 74 330 630

S-charl 1602 Schmelzofen 55 240 470

Die Schitzung der Kohlholzmengen fiir das Jahr 1588 in Il Fuorn und von
1602 in S-charl bleiben aber Einzelzahlen, die nicht auf ganze Nutzungsperi-
oden extrapoliert werden diirfen. Es liegen keine Angaben vor, die besagen,
wie gross die Produktion aus dem Jahr 1588 in Il Fuorn im Verhiltnis zu der
iiber 30 Jahre dauernden Nutzungsperiode dieser Zeit war. Fir S-charl deuten
Angaben in schriftlichen Quellen darauf hin, dass die Zahl von 1602 im Ver-
gleich zu den Jahresproduktionen im 15. und in der ersten Hélfte des 16.
Jahrhunderts niedrig war. Das Bergwerk arbeitete bereits gegen Ende des 16.
Jahrhunderts zusehends schlechter, bis es dann im Laufe des 17. Jahr-
hunderts ganz eingestellt wurde.237 Ein weiterer Faktor, der es nicht erlaubt,
die vorhandenen Werte iiber ganze Zeitspannen zu extrapolieren, ist die
Entwicklung der Verhiittungstechnik. Diese beeinflusste die benotigte Holz-
menge sehr stark, wobei die Weiterentwicklung zu neuen Ofen- und Schmie-
detypen nicht immer eine Holzeinsparung mit sich brachte. Die alten Anla-
gen wurden oft ersetzt, um eine bessere Metallqualitidt zu erreichen.238"

Auch ohne die genutzten Holzmengen iber eine gewisse Zeitspanne zu ken-
nen, kann man annehmen, dass einige Wilder sehr intensiv genutzt wurden.
Von anderen Bergbaubetrieben ist sogar bekannt, dass der "Kahlschlag" der
Wailder vorgeschrieben wurde.?23? Die weit verstreut liegenden Spuren der
alten Kohlenmeiler weisen zudem darauf hin, dass wenigstens von Zeit zu
Zeit auch in den abgelegenen Waldbestanden Holz gefillt wurde.

2.4.5. Ansdtze zur Regelung der Holznutzung

Angaben tber Einschrinkungen und tiber Konflikte bei den Holznutzungen
sind erste Anzeichen einer aufkommenden Holzknappheit und lassen auf das
Bestreben nach einem wirtschaftlicheren Umgang mit dem Gut Holz schlies-

237 Als Mengenvergleich sei hier die Kohlenmenge aus dem Bergbaubetrieb von
Champex (Wallis) im 14. Jahrhundert angegeben. Gemiss Pelet (1989): 37 sollen
zur Herstellung von jahrlich 20 Tonnen schmiedbarem Eisen mindestens 70 Tonnen
Kohle fiir die Schmelzhiitte ("fussine") und zusitzlich zirka 20 Tonnen fiir die
Schmiede ("forge du martinet") benétigt worden sein. Fir den Bergbau in Val
Schons liegt die Angabe von Konrad (1808) vor, wonach im Verhiltnis zur

- Eisenausbeute zweieinhalbfach soviel Holzkohle (gewichtsmdissig) notig ist.

238  vgl. Fehlmann (1932); Schlipfer (1960): 104, 105.

239 Giinter (1981): 529 zum Bergwerksbetrieb am Silberberg Davos 1513 - 1648.
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sen. Als erste Verpachtungsurkunde von Il Fuorn enthilt diejenige fiir die Indizien iiber den Transport von der Erzgrube am Stidhang des Piz Fier nach
Verhiittungsanlage Il Fuorn I aus dem Jahre 1580 ein Nutzungsverbot fiir die der Punt dal Fuorn zuvorderst im Val Varusch.24é
"verbotenen Gebiete".240 Aus der Urkunde von 1684 geht hervor, dass fiir die
Kohlerei "keine Arven" und keine "dickeren Lirchen" genutzt werden diir- .. . . i
fen.241 Die ortlichen Umgrenzungen der 'Nutzungsrech%e sind jedoch noch | 2.5. Holznutzung fiir die Saline Hall und fir das
weitgehend unprazise; daher scheint zu dieser Zeit noch keine Holznot ge- : Tirol
herrscht zu haben. Im Gegenteil: das Ofengebiet war im Vergleich zum siidli- :
chen Bergbaugebiet um Bormio fiir seinen Holzreichtum bekannt. Wie be- Die Brennholznutzungen fiir die Saline Hall im Tirol und auch fir die Stac'lt
reits erwihnt, lohnte es sich sogar, das Erz von Fraele und das Roheisen von ' Insbruck betrafen zahlreiche Engadiner Walder, allen voran die der beiden
Bormio zur Weiterverarbeitung bis ins Gebiet von Il Fuorn zu transpor- waldreichsten Gemeinden Zernez und Tschlin. Die Nutzungen dauerten vom
tieren.242 : 15. Jahrhundert bis nach 1800 an. Die Gebiete des heutigen Nationalparks
' | wurden mit Sicherheit nach 1650 genutzt, vermutlich aber bereits im 15. und

Aus der Bergbauzeit des 16. Jahrhunderts in S-charl liegen einige Dokumente 16. Jahrhundert.

vor, die Klagen des Bergrichters iiber die "riicksichtslosen” Holzschldge der

Scuoler enthalten. Der S-charler Bergrichter schreibt in einem Gutachten | : :
tber den Bergbaubetrieb im Jahre 1549 von Holzknappheit: "Wegen der ' v 2.5.1. Entwicklung der Saline und ihr Holzbedart

Wilder haben wir befunden, besonders in Pisockh, dass die Schulser grossen : In Hall im Tirol wurde vom 13. Jahrhundert bis ins Jahr 1967 Salz abge-
schaden tun und wenn sie einen stamm niederschlagen, nur das erste trumm baut.247 Das im Berg vorkommende Salz wurde mittels sogenannter "Sink-
[=Stiick] davon nehmen, das andere verfaulen lassen; ist zu besorgen, dass die ‘werke" im Wasser aufgelost. Die auf diese Art entstandene Sole wurde in die
Schulser meinen verboten wenig achtung schenken. Wegen knappheit des . Salzhiitten geleitet. Durch Verdampfung des Wassers wurde reines Salz ge-
holzes solle solche verschwendung hinfiir abgestellt werden."243 Diese : wonnen.248 Die Entwicklung der Haller Salzproduktion war von Anfang an
Klagen seitens der Osterreicher fanden ihren Ho6hepunkt bei einem Treffen bis nach 1600, trotz einiger Schwankungen, in der Produktion recht giin-
der Vertreter Osterreichs und der drei Biinde im Jahre 1575 in Innsbruck. | stig.24? Der Absatz war némlich bis ins 17. Jahrhundert durch die faktische
Eine Beschwerdeschrift enthilt zahlreiche Artikel, die sich gegen die » Monopolstellung in weiten Gebieten, auch in Teilen der heutigen Schweiz,
Scuoler richteten. Einer davon betrifft die Wilder: "Der Bergrichter, die " fir die Saline gesichert.25¢ Die Produktion erreichte ihren Hohepunkt um
Schmelzherren, die Gewerken, die von den freien Gruben, und die ganze " 1600. Nach der Erholung von einem Tiefpunkt wihrend des 17. Jahrhunderts
Gesellschaft in Scharl beschwerten sich gegeniiber der Gemeinde Schuls, ) ging sié im frithen 18. Jahrhundert wieder zurick.
dass dieselbe die Wilder unschonlich verwiiste, ohne Vorwissen des Berg- : | i i
richters sie verschwende, und nach eigenem Gutdiinken das schénste Holz | Die Expansion des Montan- und Salinenwesens wurde mancherorts in Mit-
schlage, reute, fdlle und hinwegfithre, die Kohlenplitze zerreisse, zerbreche teleuropa durch die beschrankten HolzvorréiF © begr.e e Da.her purde sogar
und verderbe; auch hitten sie im Sinn, sogar den Wald tiber dem Dérfchen voh der "Holzbremse" im Wachstum der vorindustriellen W1rtsc}‘1aft ges.pro—
anzugreifen und zu verhacken, wodurch fiir dasselbe und dessen Einwohner chen.2s! In Hall war die Holzbeschaffung iib-er Jahrhunderte hlr}weg b ot
zur Winterzeit die grosste Lawinengefahr entstiinde, so dass sie Hiuser ver- « Beginn des letzten Jahrhunderts, als die Steinkohlenfeuerung eltlgefuh?t
lassen miissten,"244 - wurde, das grosste Problem fiir die Saline. Fast alle regierenden Firsten im

’ ’ ““Tirol versuchten, den Holzertrag durch bessere Waldordnungen zu steigern;

v

Die Holznutzungen fiir den Bergbau im Val Trup&hﬁn kamen bis anhin kaum

zur Sprache, obwohl das Waldbild in diesem Tal ohne Zweifel auf grosse Nut- h : 246 Brunies (1948): 66 vermutet, dass die grosse Entfernung zwischen dem Ort des

zungen in fritheren Jahrhunderten hindeutet.245 Es fehlen die Quellen, die ' \ Abbaues und der Verhiittung auf die starke Ausbeutung der umliegenden Wilder

auf einen bedeutenden Bergbaubetrieb am Piz Fier hinweisen. Ebenso fehlen ’ im Val Trupchun zuriickzufithren ist. E. Campell (1944): 7 schreibt, dass die Wal-

: dungen des oberen Bernina-, Trupchun- und teilweise auch Chaschaunatales durch

Kahlschldge fiir die Verhiittung von Erzen vernichtet worden sind. Kridhenbiihl
: : (1993): 25 erwihnt, dass anfangs des 15. Jahrhunderts Eisengruben am "Pizfer in

STAGR B 1894. Dokument 26. Feb. 1580. | ‘ : : der Gemeinde Scanf" genannt wurden, ohne aber eine Quellenangabe zu machern.

GA Lernez UB Nr. 15. : "Hall" heisst "Stitte zum Salzsieden" und kommt in einer Urkunde von 1263 erst

STAGR B 1894, Dokument 2. Nov. 1580. ‘ e mals vor. Vermutlich wurde hier jedoch bereits in urgeschichtlicher Zeit Salz ab-

STAGR B 1340, VIL: 9-11, Pestarchiv XIV, Nr. 713, /* ' | gebaut. Pfandler (1983): 116 u. Peter (1952): 116.

STAGR.B 1566 (272-377); Plattner (1878): 39, Ausfithrungen iiber die Beschwer- - ; ‘ Radkau/Schifer (1987): 94 u. Kaiser (1992): 95.

deschrift. | - Peter (1952): 116.

Neben dem lockeren Waldbestand in einem grossen Teil der Wilder von Trupchun ' ) Ostschweiz und Graubiinden. Teilweise auch Zentralschweiz, Tessin, Chiavenna,

ist die auffillige Senkung der oberen Waldgrenze gegen den Talhintergrund kaum o und Veltlin. Die Regionen Ziirich bis Basel und Breisgau deckten sich nur zu einem

nur klimatisch bedingt. Einzelne Baumstriinke und alte  diirre Stimme weisen ’ kleinen Teil mit Haller Salz ein. Peter (1952): 117. Vgl. auch Bergier (1989): 190.

darauf hin, dass der Wald frither ein grisseres Areal bedeckte. ‘ Radkau/Schifer (1987): 98. v :
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die Erfolge waren jedoch von kurzer Dauer.252 Zeitweise bestand die Gefahr,
den Betrieb wegen Holzmangels ganz einstellen zu miissen. Holz wurde in
grossen Mengen fiir die verschiedensten Zwecke verwendet. Neben dem
Hauptkonsum zur Feuerung der Pfannen und der Beheizung des Trocken-
raumes wurde Holz als Baustoff im Salzbergwerk und fiur die Soleleitung
gebraucht, im weiteren als Naturalentschidigung fir die Salinenbeamten
und Arbeiter und anderes mehr.253 Zu Beginn der Salzproduktion in Hall
holzte man in der Umgebung der Saline ab. Wegen der aufkommenden
Holznot verlegte man die Sudstelle bereits im Laufe des 13. Jahrhunderts an
den Inn, auf dem das Brennmaterial aus einem grossen Einzugsgebiet leich-
ter herbeigeschafft werden konnte.254 Damit verband die Wasserstrasse das
Engadin mit Hall und machte die Engadiner Wilder zu Brennholzvorrats-

lagern der Saline.

Die dargestellte Produktionsentwicklung der Saline hatte Einfluss auf die
Entwicklung der Holznutzungen im Engadin. Sie wirkte sich aber auf indi-
rekte Art aus, denn die Notwendigkeit fiir die Holzhdndler der Saline, bis ins
Engadin zu gehen, hing vor allem von der Verfiigbarkeit anderer Wialder im
Einzugsgebiet ab. Nach Grabherr wurden die "schonen hiebsreifen Waldun-
gen des Engadins" seit der Mitte des 18. Jahrhunderts ein sehr begehrtes
Kaufobjekt fiir die Regierung in Innsbruck, um "die heranwachsenden
Jungholzbestinde des eigenen Landes, so lange als moglich schonen zu
kénnen".255 Die Verantwortlichen der Saline sahen sich gegen Ende des 18.
Jahrhunderts zudem veranlasst, selbst entlegene Wilder bereits Jahrzehnte
vor der Hiebreife fiir die spitere Nutzung in Hall zu reservieren.25é Die Stadt
Innsbruck beteiligte sich ebenfalls an Holzschldgen in weit entfernten
Waldungen, um ihren Brennholzbedarf zu decken. In Wien beabsichtigte
man, Holz aus den Alpenwildern iiber die Donau zu fléssen, um Osterreichi-
sche Kriegsschiffe zu bauen.257 ,

252 Grabherr (1949): 366; Peter (1952): 14f, 29, 70; Palme (1988): 40.

253 Der Holzkonsum im Jahre 1639 wurde mit 1 m?3 fiir die Produktion von 230 kg Salz
angegeben; von 1632 - 1641 wurden 1'849'680 Zentner Salz produziert. Unter den
Annahmen, dass dieses 1 m3 der Gesamtholznutzung entspricht, die bei der Salz-
produktion anfillt und, dass der Holzverbrauch wihrend diesen 10 Jahren im
Durchschnitt gleichblieb, ergibt es einen jahrlichen’ Holzkonsum von 40'200 m3.
Eine weitere Mengenangabe, die eine grobe Schitzung erlaubt, ist die der
Salzproduktion der Jahre 1507 bis 1716. In diesen 209 Jahren wurden 46'649'548
Zentner Salz erzeugt. Peter (1952): 42, 116. Die dafiir benottigte Holzmenge betrug
iber 10 Millionen m3 oder 48'500 m3 pro Jahr. Vgl. Hahling (1985): 145 u. 293 zu
den Waadtldander Salinen. ,

254 Gemiss Oberrauch (1952): 38, 31, erwiahnt Késtler (1934) die ersten Nachweise
der Trift auf dem Inn in den Jahren 1226 und @HN«K. Vermutlich beschrinkten sich
diese aber auf den unteren Innlauf. Nach Radkau/Schifer (1987): 38, wurde 1307
ein Triftrechen bei Hall gebaut. ,

255  Grabherr (1947): 462. Im Jahre 1799 erhielt zum Beispiel eine Tirolische Kom-
mission den Auftrag der Regierung "alle nur immer mdéglich zu beniitzenden Wil
der im Engadin einzuhandeln und fiir Innsbruck auf mehrere Jahre sich einzu-
decken.und andere Wilder schonen." Zitat aus Herold (1982): 34.

256  Grabherr (1947): 460-462. :

257  Grabherr (1947): 461; Mathieu (1980): 345.

Tabelle 3 (1. Teil)

Nachgewiesene Holznutzung in Zernez fiir Abnehmer ausserhalb der Gemeinde

Kiaufer

Quelle

Bemerkungen

Nutzungsort

Jahr

Peter (1952): 15, 21; Schlipfer (1960): 23.

Saline Hall

14. Jahr- Unterengadin

hundert
1423

Waldaneignung wahrscheinlich

Stolz (1924): 109. Original im TLA, Schatz-

archivrepertorium 2, 1616.

Hans Eriber

Oster. Verleihung 1/3 der Wilder im

Unterengadin

Unterengadin

Stolz (1924): 157, 109. TLA Salinenamts-
buch Nr.1 "Liber offici saline Hallis

Tyrolis f. 32",

Saline Hall

Waldbesichtigung: "herrliche, gute

Wilder"

Unterengadin

1459

TLA Grenzakten 36,1 u. Hist. statistisches

Saline Hall

Engadiner wehren sich gegen

Unterengadin

1471

Holzmeister, Osterreich bekriftigt

seine Rechte
Zernez, gegen Bormio Erster belegbarer Waldverkauf,

Archiv f. Siiddeutschland (Frankfurt) 1,

198 nach Stolz (1924): 109.
Biindnerakten 1/308.

Bergbau, event.

Saline

1489

moglicherweise fiir Bergbau

Osterreichische Beschwerden iiber

Waldverkiufe

Valér (1927): 76.

Unbekannt

1533734 Unterengadin

Biindnerakten 2/885f, 896f.

Aus Augsburg
Saline Hall

Zernez

1534
1555

Zwischen Zernez und Waldbeschau: "junges unerwachsenes

Grabherr (1949): 370, in TLA Hs. 3905.149

u. Hs. 831.49.

Holz"

Pontalta
Engadin

Schwarzenbach (1931): 154, 456. Urkunde

Saline Hall

Eventuell Holz nach Hall, im Austausch

mit Salz

1562

von 1562 im Kreisarchiv OE Nr. 53. Vgl.

aber Anmerkung im Kap. 2.5.3.
Biindnerakten 3/1624ff.
Biindnerakten 3/1673ff.

TLA Sal. Bef, 1568/69.

Zuoz

Zwei Verkiufe

Zernez

Vor 1567

Unbekannt

Tirol
. Oberengadin

Vor 1568 Zernez

Zernez, bei Brail

Vor 1570 Zernez

1568

Campell (1851)1: 78 u. (1900): Anm. S. 11;

Mathieu (1987): 104.




1689, 101,120.
343. BP 73/65ff.

.
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25, Original in STAGR.

(1851)1: 110. Ramosch u. Tschlin verkaufen
"ungemein viel Holz" an Tiroler Hindler.

Schlipfer (1960)
Stolz (1924): 164f. Kodex TLA Obristjiger-

meister Waldbereitungen No. 431.
Schwer lesbar, TLA Hs. 834.

TLA Sal. Bef. 1/132

Mathieu (1980)
Rovaris, "confini bosco del Gallo" S. 8a.

TLA Sal. A. Ber. 3/11, 1577, 15. Campell
TLA Sal. A. Ber. 3/26, 1602/03: 109.

Oberrauch (1952): 246.
TLA Grenzakten Fasz. 38. Pos. 12.

BP 142/650ft.

Quelle

] Sererhard (1944): 108f.

"Hirnsche Kompa-

Joh. Bapt. v. Colz
nie"

und Innsbruck

Saline Hall
Saline Hall
Saline Hall
Saline Hall
Saline Hall
Tirol

Saline Hall
Saline Hall
Saline Hall

Kiufer
Tirol

Tabelle 3 (2. Teil)

Vorschlag Salz dem UE zu verweigern,
wegen Waldbrennens

Walderkundung: "unausgewaxnes Holz"
Vorschlag Bundstag fiir Exportverbot
"um beynaghe hundert Jahr"

Wéihrenql drei bis vief Jahren

Klafter gesamthaft aus dem Engadin.

Gesuch um Waldverkauf

Bemerkungen
1450 Klafter
2000 Klafter

Zernezzo"
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2.5.2. Holznutzung in Zernez

Die Tabelle 3 enthilt alle bekannten grosseren Holzschldge in Zernez, von
der Frithzeit bis 1800, die fiir auswiartige Abnehmer getdtigt wurden. Der
Grossteil der Nutzungen war fiir die Saline Hall und fir Innsbruck bestimmt,
ein kleinerer Teil fiir das benachbarte waldarme Oberengadin. Die nicht ge-
nauer lokalisierbaren Nutzungen im Unterengadin sind ebenfalls enthalten.
Neben den dokumentierten Holzschligen wurden Vorkommnisse, die mit den
Nutzungen im Zusammenhang stehen, aufgefihrt.

2.5.2.1. Holznutzung durch Aneignung von Nutzungsrechten

Aus dem tirolischen Pfunds, wenige Kilometer unterhalb der Grenze zum
Engadin, wurde bereits im Jahre 1303 Holz nach Hall gefl6sst.238 Das erste
Dokument, das auf ein Interesse an Holzschlagen im Engadin hinweist,
stammt aus dem Jahre 1423, als Herzog Friedrich einem Hans Eriber "den
Schlag zu Berg" und ein Drittel der Wilder und Biche im Engadin verlieh.25?
Wenige Jahrzehnte spiter, im Jahre 1459, erfolgte eine Besichtigung der
Wilder im ganzen Inntal, im Unterengadin und in Samnaun, bei der die Holz-
bestiande, die zur Lieferung an die Saline Hall in Frage kamen, begutachtet
wurden. Der Zustand der Wilder im Unterengadin wurde von den osterreichi-
schen Amtsleuten als sehr giinstig befunden. Sie konnten feststellen, dass
"vil alter gewachsner herlicher guetter wild, da vil larchin holz ynn ist, dye
iez und wenn man nu wil, zu bringen sind, der man sich vast wol getrosten
mag.” Die langfristigen Aussichten auf eine Holznutzung im Engadin wurden
ebenfalls als gut eingestuft. So heisst es weiter: "Und haben auch darinn ge-
sehen vil schéner junger weld, dy nach lust herwachsen, ettlich sind in
mitterm gewachs und ettlich im jungerm gewdchs. Item so wachsen dy weld
im Engedein gar schon und gern herwider und haben vast guet gefert auf
das wasser In und auff ander pich."260 Nach dieser Waldbesichtigung wur-

den Holzschlage getdatigt.

 Der tirolische Landesfiirst, der das Forstregal fiir sich geltend machte, liess

" djese Wilder nutzen, ohne die Gemeinden dafiir zu entschadigen.2é! Diese Art
der Aneignung der Nutzungsrechte fithrte zusehends zu Spannungen. Die
Gemeinden wehrten sich bereitsim 15. Jahrhundert dagegen und vertrieben
die Holzfaller.262 Im Jahre 1471 reagierte der Landesfiirst darauf mit dem

258  QOberrauch (1952): 31. Bereits in den Jahren 1226 u. 1244 ist die Trift auf dem Inn
. nachgewiesen, nur nicht wie weit hinauf. Késtler (1934): 65.
259  Stolz (1924): 109 im TLA, Schatzarchivrepertorium 2, 1616.
260  Stolz (1924): 157, 109, in TLA Salinenamtsbuch Nr. 1 "Liber offici saline Hallis
Tyrolis f. 32". =

261  Mathieu (1980): 343.

Zernez, u. weitere 9 9300 Klafter aus Zernez u. 45300

Vermutlich Zernez

Zernez
"Ofnerwaldung"

Nutzungsort
Unterengadin
Unterengadin
Unterengadin
Unterengadin
Unterengadin

Gemeinden

Spoltal
Zernez

1577
1580-
1602
1602
1615
1671
1689
1712
1652-
1742
1756
1776
1799-
1807

vor 1734 Val del Gallo, Zernez "fu tagliato dai tedeschi ad istanza di

Jahr

262

Teilweise kam es auch zu Holzschligen der Tiroler Holzfiller, die von den
Einheimischen begriisst wurden. So schlugen die Tiroler Holzfaller gemdss Campell
(1900): Anmerkungen S. 11, vermutlich in den Jahren um 1570, eine Menge Holz
auf dem Gemeindegebiet von Ramosch und Tschlin "mit Zulassung seitens der
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Entscheid, dass sie die Holzschlige ungestort weiter fithren sollen, jedoch sie dies erreicht hatten, bereit, Holzschliage fir die Saline auf kommerzieller
werde das Holz in Zukunft an Orten genutzt, wo keine Lawinen und Riifen Basis zu bewilligen.
verursacht werden und wo es den Einheimischen am gelegensten sei. i X
Wortlich lautete deren Stellungnahme: "Die Epgadiner haben den Holzmei- Holzschlige von 1489 bis 1652 |
stern des Landesfiirsten und ihren Knechten in dessen Wildern gewehrt,
Holz zu schlagen, meinten aber das billig getan zu haben. Es wird ent- Die erste Periode der kommerziellen Tiroler Holzschlige begann in Zernez
schieden, der Herr von Osterreich soll seine Salzmeier und Holzmeister ins : bereits im Jahre 1489. "Die von Zarnetz werent Sinen Gnaden die wild zu ar- -
Unterengadin schicken, soll an den Enden, wo sie Holz schlagen wollen, die beiten wider den spruch. Sy verkouffen das holtz gen Wiirms an Valdiern.266 S
Nachbarn, die das beriihrt, vorfordern und das (schlagbare Holz) dort auszei- ‘ Sy gestatten und lassen die ob Punt alt und in under Punt alt arbeiten in den
gen, wo es den Nachbarn am gelegensten sei und ihnen Lihnen und Riiffen o wildern."267 Dieser erste belegbare Holzverkauf stand moglicherweise mit
nicht Schaden bringen. Doch sollen die Nachbarn und ihre Nachkommen fiir v der Verpachtung des Bergbaubetriebes von La Drossa in Zusammenhang.268
und fiir zu ihrem Gebrauch zum Bauen und Brennen und zu ihrer Notdurft : Es ist also moglich, dass dieses Holz nicht oder nur teilweise fur die Trift nach
Holz genug und daran keinen Abgang haben, dafiir sollen sie des Herrn von Osterreich bestimmt war. Weitere in Tabelle 3 aufgefithrte Quellen weisen je-
Osterreich Salzmeier und Holzmeister an dem Gebrauch der Wilder nicht ir- doch darauf hin, dass Zernez von diesem Zeitpunkt an Holz ins Tirol ver- .
ren."263 . : kaufte. In der zweiten Hilfte des 16. Jahrhunderts scheint es einen ersten I
' Hohepunkt der Holzverkdufe gegeben zu haben. Es wurde Holz ins Tirol, nach
Augsburg und ins Oberengadin verkauft. Zu dieser Zeit versuchten auch Ein-
zelpersonen als Holzunternehmer ihr Gliick. So liegt ein undatierter Brief, .
aus der Zeit des Bergbaubetriebes zwischen 1580 bis 1602 vor. Johann Baptista ’
von Colz fragte bei der Gemeinde Zernez an, ob er einen Holzschlag im Val dal
Spol bis zur Punt dal Gall ausfithren konnte. Er betonte, dass seine Holz-
schlidge beidseits des Spolbaches nur Gebiete betreffen wiirde, die sonst nicht
genutzt werden und die auch die Holzschldge des Vikars Salis, des Pachters
des Bergbaubetriebes von Il Fuorn, nicht beeintrichtigen wiirden.26?

Der Protest der Gemeinden gegen die unentgeltlichen Holzbeziige des Landes-
fursten war jedoch nicht mehr zu bremsen. Zernez begann seine Wilder
selber zu verkaufen, und in vielen Gemeinden wurden die Wilder im ausge-
henden 16. und in der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts in erhéhtem Masse
von den Einheimischen angeziindet und teilweise gerodet. Im Jahre 1615 kam
eine Kommission, die durch Drittpersonen die Situation der Wilder des Unter-
engadins begutachten liess, zu dem Schluss, dass die Wilder in der ganzen
Region nicht ausgewachsen seien, da die Engadiner schwenden und brennen
wiirden. So schreibt die Kommission, "an Falderapach geen Sernez und bis
geen Pontalta an der linggen hand hinein, sein gleichwol ainzige und In der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts sind den schriftlichen Quellen zu-
schachtlweis schiter unausgewaxnes holz, so des durren, schrofigen und folge weniger Holzschlidge durchgefiihrt worden. Die Griinde dafiir sind bei
undrechtigen poden, auch der Engedeiner schwenden und prennen halben : den Kriegswirren und den Streitigkeiten um die Nutg_ungsrechte zu suchen.
zu seiner wiirchperkait nit vollig erwaxen kann, wie dann auch die nach- . Fiir Holzverkdufe war die Zeit auch aus politischen Uberlegungen nicht
pern dern enden sich daraus hart behiilzen und gleichsamb dabey selbs » giinstig. Die Gemeinden waren kaum daran interessiert, Holz an die Saline zu
mangl leiden muessen."264 Der Holzschlag der Osterreicher bei "Ovella" zwi- verkaufen, damit Osterreich durch mehr Salzverkidufe die Kriegskasse gegen
schen Finstermiinz und Martina im Jahre 1620 machte der Aneignung der das eigene Tal fiillen konnte. Es ist ebenfalls moglich, dass sich eine gewisse
Nutzunsgrechte ein eindriickliches Ende. Er wurde namlich unter ganz be- : Erschopfung der Holzvorrdte bemerkbar machte. Fir Zernez fehlen aus die-
sonderen Sicherheitsmassnahmen ausgefithrt: "Hunderte von Arbeitern wa- . ser Zeit jedenfalls jegliche Quellen iiber Holzschlage.

ren mit dem Aushau des Waldes beschiiftigt. Als Schutzwache dienten tausend ' (\,» '

Mann auserlesener Truppen" des Generals Baldiron.265 Holzschlige zwischen 1652 pnfl 1798

o

In der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts, das heisst nach den Biindner Wir- ‘
- ren und dem Frwerb der 6sterreichischen Rechte im Unterengadin durch die
Die Opposition der Gemeinden gegeniiber den Kahlschligen hatte nicht zum Gemeinden, werden die Holzverkdufe wieder zahlreicher. Ein wertvolles
Ziel, die tirolischen Holznutzungen grundsitzlich zu unterbinden. Die Ge- : ' Dokument dieser Nutzungen ist die Beschreibung von Nicolin Sererhard, ei-
meinden wollten die Wilder in jhren Machtbereich fithren und waren, als nem gebiirtigen Zernezer, aus dem Jahre 1742. Hier wird der Vorgang der

- : Holznutzungen im Gebiet von Il Fuorn auf eine eindriickliche Art beschrie-
ben. -

2.5.2.2. Kommerzielle Holzschlige von 1489 bis um 1800

Thalbewohner”, da diese "daraus eine Vergrésserung ihres Weidegebietes erhoff- !
ten."

Stolz (1924): 109 in TLA Grenzakten 36,1 u. Hist. statistisches Archiv f. _ 266  Wirrms = Bormio; Valdiern = Fudera = Il Fuorn / Buffalora.

Sitdddeutschland (Frankfurt) 1, 198. 267  Biindnerakten 1/308. .

Stolz (1924): 164f, Originalpapier Kodex TLA Obristjigermeister Waldbereitungen - . 268 Im gleichen Jahr verpachtete Zernez die Rechte zum Bau und Betrieb einer: -
No. 431. ; - Schmiede in La Drossa. Vgl. Kap. 2.4.1.1.

Tonjachen (1930): 114. , : 269  Schlapfer (1960): 25. Original in STAGR.
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"An Holzungen hat Cernez rings um sich her den reichsten Uberfluss, da-
nachen sie um beynache hundert Jahr die Salzpfanne zu Hall im Tyrol aus
ihrem Thal-Geldnd mit Holz versehen haben. Die Herren zu Innspruk haben
jahrlich 70 bis 80 Tyroler Holzhaker hinauf gesandt, welche in so vielen
Jahren ein unglaubliches Spatium Wilder, der rechten Seiten des Thals nach
hinauf etliche Stunden weit ausgerottet haben, in dieser Ordnung, dz sie
jahrlich einen gewissen Strich Lands vor sich genommen und alles nieder-
gehauen und in flozbare Stiikk zerschroten und davon Haufen gemacht, zwi-
schen welchen sie lange Tenne von drei zusammengefiigten glatten Holzern
verfertiget, die vom Thal-Wasser an bis zu oberst der coacervirten Holzhau-
fen an der Bergseithe hinreichten, wann dann gegen dem Herbst die Flo-
zenszeit kame, benezten sie diese Tenne oder Holzschiitz, legten die Burren
oder die zum fl6zen bereitete Holzer auf das schlipfrige Tenn oder Schuss,
welche dann iiber diese Schusshoélzer so behend als ein Pfeil hinabschossen
bis in das Thalwasser, durch welches sie hinausgeflézet werden bis in den
Oeni und durch denselben hinunder bis auf Hall. In den leztern Jahren, da
sie mit der Ausrottung so weit hinein geruket, dz sie nicht mehr genugsam
Wasser hatten zum flozen, haben sie mit grosser Kunst und Arbeit Schwelle-
nen gemacht, wormit sie das Wasser aufgeschwellet, wie einen See, wann sie
dann die Schliessen eroffnet, schwemte es das bereitete Holz mit sich hinweg
Seit vier oder finf Jahren hat diese Arbeit wegen Wassermangel aufgehort,
sonsten wire noch Holzung genug fiir sie vorhanden. Jahrlich komen etwel-
che Herren von Innsprugg gen Cernetz, das accordirte zu bezahlen und di
nuovo wegen des Holzes zu accordiren. Dahero ist der gemeine Sekel diess
Orts so wohl versehen, als irgend in einem Dorf des Lands, um so mehr, weile

sie die Veltlinerische Aemter Gelder nicht auf die Stimmen austheilen, wie im :

Prettigeu, sondern in den gemeinen Sekel legen."270

Zernez hatte somit bereits vor 1742 die Saline um "beynache hundert Jahr"

mit Holz versehen. Es liegt auf der Hand, dass die betrichtliche Anzahl von 70

bis 80 Tiroler Holzfillern iiber eine lange Zeitdauer einen Grossteil der
Wailder von 11 Fuorn, Spél, Cluozza, Tantermozza und andere kahlgeschlagen
oder nach Sererhards Worten "ausgerottet" haben. Thr systematisches
Vorgehen, wobei sie "jahrlich einen gewissen Strich Lands" und hier "alles
niedergehauen und in flozbare Stiik zerschroten" haben, ldsst ahnen, wie
diese Gebiete danach ausgesehen haben mogen. Sererhard schreibt jedoch
weiter, dass das zum Triften des Holzes mangelnde Wasser Probleme bei der

R . ’
Fortsetzung der Holzschldge bereitete und nicht etwa die Holzvorrite, denn es -

"ware noch holzung genug fiir sie vorhanden".

Im Jahre 1712 wurde im Bundstag, dem "Parlament" der Drei Biinde, vorge-
schlagen, den Holzexport aus dem Unterengadin zu verbieten. Dieses Vorge-
hen, das als Retorsionsmassnahme gegen die Warenzolle Tirols in Nauders
gedacht war, wurde aber nicht durchgesetzt.271 Die Holzschldge dauerten
weiter an. Zu diesem Schluss kommt man nicht zuletzt wegen des immer gros-
ser werdenden Kassabestandes der Gemeinde Zernez im 18. Jahrhundert.
Mathieu hat anhand der Zernezer Buchhaltung festgestellt, dass das Gemein-

270  Sererhard (1944): 108f.
271  Mathieu (1980): 343. BP 73/65ff.
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devermogen von 1700 bis 1738 von 2051 auf 7910 Gulden gestiegen ist.272
Diese Zunahme ist vor allem auf die blithenden Holzverkdufe zuriickzufiith-
ren. In der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts bis nach der Jahrhundert-
wende kam es vor allem durch die Bemiithungen der herrschaftlichen Holz-
lieferanten, der Gebriider Hirn aus Barwies im Oberinntal, zu weiteren gros-
sen Holzkidufen im Engadin. So fiihrte die "Hirn'sche Kompagnie" im Jahre
1776 einen Holzschlag wihrend 3 bis 4 Jahren in den "Ofnerwaldungen"
durch.273 Sie war auch nach 1799 mit grossen Holzschldgen beauftragt.
Zernez fithrte Holzschlige auch im Grenzgebiet zu Bormio und Livigno, im
Val del Gallo durch. So geht aus einem italienisch verfassten Dokument aus
dem Jahre 1734 hervor, dass "Deutsche"274 im Auftrag der "16blichen Ge-
meinde Zernez" auf dem Berg "del Gallo" Holz geschlagen haben.275

Spatestens im 18. Jahrhundert scheinen die Holzschlage fiir die Saline durch
die Gemeinden einigermassen geregelt und kontrolliert worden zu sein. Die
Tiroler Holzfiller erhielten durch die Gemeinden jeweils ein mehr oder we-
niger genau umgrenztes Gebiet zum Holzfillen zugewiesen. Sie mussten sich
an die Anweisungen der Gemeinden halten. So geht aus den Zernezer Dorf-
ordnungen von 1724 hervor, dass "Deutsche",27¢ die in den Wéldern Holz
schlagen und dabei die von der Gemeinde vorgelegte Ordnung und ihre
Vereinbarung mit der Gemeinde iibertreten sollten, von den Vorstehern mit
einer Geldbusse bestraft werden. Diese Busse soll zu einer Hilfte der Ge-
meinde und zur anderen Hilfte den Vorstehern gehoren.277

Holzschlige nach dem Vertragsabschluss von 1799

Im Jahre 1799 wurden Holzschlidge von insgesamt 84'000 Klaftern mit 10 ver-
schiedenen Gemeinden von Tschlin bis nach Zuoz und dem italienischen
Bormio vereinbart. Die politischen Umstidnde fiir die Beschaffung von Holz
aus dem Engadin waren zu dieser Zeit, wegen der bereits erwahnten Beset-
zung Graubiindens durch die Koniglich-kaiserliche Armee, giinstig.278 Die
Kommission reiste ins Engadin, um mit den Gemeinden uber die Holzverkaufe
zu verhandeln. Vom 23. bis zum 26. Juli 1799 wurden die Zernezer Wilder im
Gebiet Champsech, La Drossa, La Schera, Val del Gallo, Falcun, Cluozza, Caro-
lina und Scaluiza?7? besichtigt. Dazu kam der God Cumoén, der den drei Ge-

)

272 Mathijeu (1987): 316. Im Jahre 1780 belief sich das Gemeindevermdgen auf 10'000
Gulden. Gemiss unverdffentlichter Tabelle von Mathieu aus GA Zernez C.17/1.

273 Bp 142/650ff.

274 Im ital. Original: "I tedesci", gemeint sind die deutschsprachigen Holzfiller.

275  Rovaris, "I confini del bosco del Gallo" S. 8a.

276 Im rom. Original heisst es ils "tudais-chs" = die Deutschen, gemeint sind die
deutschsprachigen Holzfiller.

277 DO 1724, Zernez, in Muoth (1898): 94. In Tschlin wurden 1770, die in der Umge-
bung der Holzschlédge arbeitenden Hirten und Pichter verpflichtet, stets ein wach-
sames Auge auf das Treiben der Tiroler Holzfiller zu haben und gegen angemes-
sene Belohnung alles der Dorfobrigkeit zu rapportieren. Tramér (1951): 87.

278 TLA, Grenzakten Fasz. 38 Pos. 12. Ganzes Zitat im Kap. 2.1.1.2.

279 Scaluiza befindet sich nérdlich von Clitsa. Rom. "Scaluiza" = Grasstoppel, stehen-
gebliebenes Ende eines Halmes nach dem Mihen. "S-chaluozza" von Collum, culdz =
Hals im Sinne von Bergpass, Ubergang. "Truoi da S-chaluozza" (Fussweg in Zernez,
auf dem Stoppeln (als Streue) zu den Maienséssen von Clits hinaufgetragen wurden.
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meinden Zernez, S-chanf und Zuoz gehorte, und ein sich im EBigentum der
meinde Bormio befindender Wald im Val del Gallo. Nach der Besichtigung
wurden die Bestandsgrenzen gemeinsam markiert.280 Der Beginn der
Holznutzungen im Engadin wurde auf das Jahr 1802 festgelegt. Wihrend 8
Jahren sollten die Gebriider Hirn jidhrlich 8'000 Klafter aus zehn Engadine
Gemeinden liefern. So sollten bis im Jahre 1809 64'000 Klafter genutzt
werden. Die restlichen 20'000 Klafter der beabsichtigten Gesamtnutzung vor
84'000 Klaftern sollten einstweilen als Reserve gehalten und voraussichtlic]
nach 1809 genutzt werden.281 Aus den Zernezer Wildern, inklusive dem Go {
Cumoéen von Zernez, S-chanf und Zuoz, war beabsichtigt, 18'700 Klafter und .
aus dem heutigen Nationalparkgebiet gut 7'000 Klafter zu holen. Von In-
teresse ist ein detaillierter Kostenvoranschlag, der fiir jeden einzelnen Holz
schlag aufgestellt wurde. Hier sind die vorgesehenen Kosten zum Holzfillen
zur Errichtung der Holzriesen, fur die Trift und anderes aufgefithrt. Fir die
Holzschlige in Champsech, La Drossa und La Schera282 ist die Errichtung vo
Karrenwegen von einer Gesamtlinge von 2450 "Klaftern" (als Lingen-
mass)?83 vorgesehen. Die Gemeinde soll im Durchschnitt ein Stockgeld von
71/2Kreuzern pro Klafter Holz erhalten.

Die Besetzung Graubiindens durch die koéniglich-kaiserliche Armee ging je- 4
doch zu Ende, bevor mit den Holzschligen begonnen werden konnte. Nach
dem Umschwung zu Gunsten der Franzosen und der Einverleibung Ritiens in.
die helvetische Republik wurde ein ratischer Prifekturrat eingesetzt, der
fortschrittlichere Ansichten im Bereich der Forstwirtschaft vertrat. Dieser
Rat intervenierte aus politischen Griinden gegen die Engadiner Kahl-
schldge.284 Er bewirkte eine Herabsetzung der Holzmenge und setzte den
Preis von 71/2 Kreuzern auf 12 Kreuzer pro Klafter hinauf. Dieses Vorgehen
loste im Juli 1801 einen Aufstand im Unterengadin aus. Die konservativ ge-

Im weiteren "Scalvezza"/"Calvitia" = Kahlheit, u. abgeleitet "scalvezza"

(Mesolchina) = schlecht scheren. Schorta (1964): 103 u. miindl. Aussage (1988).

280  Tagebuch der Kommission und Voranschlag der Schlag- und Triftkosten in: TLA,
Grenzakten Fasz. 38 Pos. 12. o ,

281 TLA, Grenzakten Fasz. 38 Pos. 12, Bericht an das "hochlébliche k.k. oes. Landes-
gubernium". Unter anderem sollen im Val del Gallo, also oberhalb der Punt dal
Gall, zu einem spéteren Zeitpunkt 1000 Klafter aus dem Wald von Zernez ("links
im wilden Gallthale") und 9000 Klafter aus den Wildern von Bormio genutzt wer-
den. In den Tarasper Wildern sollen zudem 7'19?/‘K*lafter genutzt worden sein. Vel.
auch Abschrift bei Herold (1982): 41. . & :

282 Es handelt sich dabei um die beabsichtigten Holzschlige in den Wildern "Unter
und Ober Gamseck", im "Bezirke Lutschera", vom "Lavinerbach nach bis in das
Galthal" (Val dal Spél im Bezirk La Schera bis Punt dal Gall) und von "Ladrosa ge-
gen den Lutscherasteig" (God La Drossa und Pariv). Daneben wurden im heutigen
Nationalparkgebiet auch "im Klozacherthale" (Cluozza) und in "Valcun" (Falcun)
Holzschlige vorbereitet. :

283  Fin Klafter war in Sur Tasna, also auch in Zernez = 1.845 m. Sprecher (1951): 588.
Die vorgesechenen Karrenwege hitten somit eine Linge von 4.52 km erreicht. Die
Tiroler Masse unterschieden sich aber vermutlich von diesem Wert.

284 gprecher (1951): 104; Pol (1804)1: 83. Planta (1892): 370 schreibt dass der

Prifekturrat die tirolischen Holzhacker mit Ausnahme derjenigen, die "ohne Scha-

den" Holz fillen konnten, verjagte. Die politischen Beweggriinde gegen den

Kriegsfeind waren aber vermutlich viel, wichtiger als die fortschrittliche

Auffassung von der Waldnutzung. ,
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nnten Einheimischen, unter ihnen der Landeshauptm'fmn P. V Planta a}us
ernez, wehrten sich gegen diesen Eingriff von Chur. Sie begrundete_n Fhe
otwendigkeit der Holzschldge damit, dass sie unter anderem durch die 13 ‘
en Gemeinden stationierten Kriegstruppep in Geldnot.geraten seler; s\;n sie
ch nun durch diese Holzverkaufe finanziell kompensieren wollen.285 Zu

winer Reduktion der Nutzungsmenge scheint es aber dennoch ge.:kommen zu
-~sein wie aus dem in Tabelle 4 wiedergegebenen Dokument des Tiroler
{andesarchives aus dem Jahre 1801 hervorgeht.

Im Gegensatz zu den urspriinglich beabsichtigten Nutz.ungen von 64’100
Klaftern in den aufgelisteten Waldern wurden nach dlfasem Vergleich .nur
noch 45'300 Klafter zur Nutzung freigegeben. Vermutlich entspra?h d1e§e

' Mindernutzung einer Kompromisslosung zwischen den konservativen Ein-

" heimischen, die eine freie Nutzung der vereinbarten Menge anstrebten, und

demn Prafekturrat, der eine restriktive Nutzungspolitik bgtrieb: Die im.Ver-
trag urspriinglich zum Abholzen bestimmten Wilder im heutigen National-
parkgebiet, Cluozza, Falcun und Champsech?86, wurden nicht zur Nutzung

freigegeben.

Bei dem Vertragsabschluss im Jahre 1799 wurden neben den beab§ichtigten
64'000 Klaftern Holz noch 20'000 Klafter als Reserve gehalten. Ob dn.ases Holz
in der Zeit nach 1808 genutzt wurde oder nicht, bleibt offen. Angesichts der
positiven Einstellung der einheimischen Entscheidungstrager zu den gross-
flachigen Holzverkidufen und den foderalistischgepragten Staatss-trukturen
nach 1803 kann jedoch nicht ausgeschlossen werden, dass zusitzliche

Holzschldge, vielleicht auch, die im Jahre 1801 gestrichenen, trotzdem

ausgefiihrt wurden.287

285  Planta (1892): 370. Vgl. auch Planta (1892): 243 u. Planta (1905): 62. )

286  Zum Nutzungsgebiet Champsech gehérte auch das Gebiet La Schera, das Val dal Spol
bis zum Val del Gallo, der God La Drossa und Pariv gegen La Schera.

287  pol (1805)1: 83f schreibt, dass 1804 wiederum Holz aus Zernez verkauft wgrde. Es
bleibt jedoch offen, ob es sich dabei noch um das Holz gemaéss dem Vergleich von

1801 handelt oder um eine neue Holzpartie. Vgl. auch Sprecher_(1951): 104, 100.
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Tabelle 4

) gy 2.5.3. Holznutzung im Val Trupchun
Kiirzung der 1799 vereinbarten Nutzungsmenge, 18012338
(Transkription) Die Oberengadiner verkauften zeitweise Holz im Tausch fiir Salz nach Hall.2?0

. Im Jahre 1782 sollten "Deputathélzer" aus dem Oberengadin zur Saline ge-
Uber den durch den Vergleich zu Zernetz vom 12.'¢R QOctober 1801 fiir di flosst werden.221 Bei den grossen Holzschldgen nach 1799 wurde wiederum
Innsbrucker Holzregie befundeten Waldstand in Engedein. Holz von S-chanf und Zuoz nach Innsbruck verkauft.292 Es handelte sich da-
Namen der Ge- Namen der im Davon Be- Nach dem Ver- Davon B bei um Holz aus dem "God Cumén”, dem gemeinsamen Wald von S-chanf, Zuoz
meinden in En- Jahre 1799 kon- trag in gleich vom 12.  tragin . und Zernez, der sich auf dem Gemeindegebiet von Zernez befindet. Dieser
gedein ‘tir:rl?;;en Wil-  Klaftern Ocul)xber {30}) Klaftern : Wald war fiir den Holzverkauf geeignet, denn er liegt an einem abgelegenen
SVO;I d e‘r’er tebene Ort, und die komplizierten Eigentumsverhiltnisse erschwerten die Regelung
Scamf und Zuz Gemeindewald 3000 Gemeindewald der einheimischen Nutzungen. Im Protokoll der Osterreichischen Kommis-
sion, die im Jahre 1799 ins Engadin kam, wird erwéhnt, dass sie, nachdem sie

Zernetz Scaluiza 1200 Scaluiza k :
Klozach, Valcun 2500 --- : bis nach Zuoz und Bormio gelangten, die "gewohnlichen Standpunkte" der

Gamsegg 4500 --- ;‘ "Tyrolischen Holznegotzien" gebietsmissig erreicht haben.2?3 Diese Bemer-
Carolina 7500 Carolina ' kung kann sich auf die erwidhnten Holzschldge im Oberengadin nach 1782

5”;3? 1600 - ; oder vielleicht auf frithere, nicht belegte Nutzungen beziehen. Ob jemals

aiciron 900 L Holz aus dem Val Trupchun nach Hall getriftet wurde, kann nicht nachge-

Fleola 2500 Fleola . . . . . 4.
wiesen werden. Es ist nicht anzunehmen, dass zu der Zeit, als der tirolische

Lavin Laret 1400 --- . . . 2 . .
Steinsberg Plantes Fontancs 600 Plantes fontancs Landesfiirst sich die Wilder noch aneignete, das Holz aus dem Oberengadin,

Maria Pitschna 1500 . . also ausserhalb des Einflussbereiches von Osterreich, geholt wurde. In
Sguindel spiteren Zeiten wiren Holzkdufe aus Trupchun moglich; entsprechende Do-

Schulz Pradelzot 4800 Pradelzot kumente konnten aber nicht gefunden werden.

Sinns Larsin 5000 -

Schafrida, und La 7000 Schafrida, La Voppa : : ' . s
Voppa ~ 5 2.5.4. Holznutzung im Val Minger

Remiiss ‘l}\zvs::ll:sa ;ggg sjslv:lella ’ Die andauernden Klagen iiber Holzverschwendung und aufkommende
acsassa Holzknappheit fiir den Bergbaubetrieb im Tal lassen den Schluss zu, dass S-

Schlei Ford - .
chieins oraemot 4800 charl kein Holz fiir die Ausfuhr nach Osterreich iibrig hatte. In der Zeit nach

Sampoi 4500 Sampoi
P Rab(Ie)ICI); dem Niedergang der Bergwerke, im 17. Jahrhundert und vor allem nach 1733,

Summa 64100 ‘ ; als die Rechtsverhiltnisse betreffend Mingér endgiiltig gekldrt waren,224
Hiebe 45300 ~ wiren Holzschlidge fiir die Ausfuhr denkbar. Diese Holzschldge mussten aber

weniger 18800 rentabel sein, um durchgefiihrt zu werden. Im Jahre 1799 zum Beispiel
22. Octob. 1801 Innsbruck " lehnte die Kommission von Innsbruck ein Holzschlagangebot seitens der

““Gemeinde Scuol aus diesen Griinden ab. Der Holzschlag aus dem Val S-charl
wurde angesichts der relativ kleinen Holzmenge von "nur" 1000 Klaftern

290  Ob dies bereits um 1652 erfolgte, ist jedoch fraglich: Schwarzenbach (1931): 456
erwahnt, dass 1652 Holz vom Oberengadin nach Hall verkauft wurde. Sie interpre-
tiert die Urkunde Nr. 53 im Kreisarchiv OE, betreffend Entscheid der
Gotteshausboten von ‘Chur in einem Streit zwischen . den Salzkaufleuten und
Bewohnern im Oberengadin einerseits und den Gemeinden und der Landesobrigkeit
288 ) im Unterengadin andererseits dementsprechend. Wieser (1991): 24 hingegen
oo TLA (-}renzakfen Fasz. 38. Pos. 12. , . schreibt in diesem Zusammenhang von einer Fehlinterpretation der Urkunde.

Scaluiza = bei Muottas da Cliis; Prade = God Pradé (Val Sagliains); Valdiron = Foura 291 Bundestagsprotokolle 149/1001ff.

Baldirun; Fleola = Flitela (Val Susasca); Laret = God Laret; Plantes Fontanes = Plan 292 Die Abholzung muss innert 7 Jahren erfolgen und mit 8 Kreuzern Tiroler Wihrung
da Funtanas, Maria Pitschna oberhalb Punt Veidra; Sguindel = Sguendel zwischen . pro Klafter bezahlt werden. S-chanf und Zuoz bekommen zudem die spezielle Er-
Aschera und Vallatscha; Pradelzot = Pradella (sot); Larsin = Arsin; Schafrida = La } laubnis, 200 Miitt Korn aus dem Vintschgau einzufiihren.

Chavrida; La Voppa = Foppa; Raswella = Raschvella; Waldsassa = Val d'Assa; Forde- - 293 TLA Grenzakten Fasz. 38 Pos. 12. (

mot = Mot; Val da Mot [?], Sampoi = Val Sampuoir; Rebella = Ovella [?]. : 294 Tarasp verzichtete auf das Val Mingér zugunsten von Scuol. Vgl. Kap. 2.1.1.2.
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und eines "nothig zu errichtenden kostspieligen Werkes" fiir den Transport
nicht durchgefihrt.225

2.6. Holznutzung wihrend der Kriege

Kriege. hatten teilweise eine starke Belastung der Wilder zur Folge. Die Ten-

~ denz, bestehende Ordnungen und Bemithungen um eine geregelte Nutzung

zu missachten, war vermutlich grosser als sonst. Die Truppen benétigten
Brennholz fiir ihre Lager und Bauholz fiir ihre Unterkiinfte und andere
Bauten. Die Militdrfithrer nahmen zu ihrer Bereicherung oder zum Unter-
halt der Truppen Holzverkiufe vor oder erpressten Holzlieferungen von den
Waldbesitzern. Den Gemeinden wurden teilweise die Kosten der Truppen auf-
erlegt, die durch erhohte Holzverkidufe finanziert wurden.296

Auch im Untersuchungsgebiet wurden die Wilder durch kriegerische Ereig-
nisse beeinflusst. Das Gebiet des Ofenpasses, zwischen dem Engadin, dem Siid-
tirol und dem Veltlin gelegen, war strategisch iiber Jahrhunderte hinweg
wichtig. Die Wilder wurden dabei oft in Mitleidenschaft gezogen. Der Durch-
marsch, die Gefechte im Gebiet und vor allem die Stationierung von Truppen
verursachten Holznutzungen. Strategisch bedeutungsvoll war vor allem das
Gebiet von Ova Spin. Hier waren im Jahre 1499 habsburgische Truppen sta-
tioniert, die den aus Zernez vorriickenden Truppen der Drei Biinde am 11. Mai
eine Schlacht lieferten.2?7 Wiahrend der Zwei jingeren Kriegsereignisse, der
Biindner Wirren im 17. Jahrhundert und der Kriege von 1799-1800, waren
abwechselnd franzosische und dsterreichische Truppen im Gebiet siidlich
von Zernez unterwegs und teilweise stationiert.2?® Es kam dabei zu mehreren

295 TLA Grenzakten Fasz. 38 Pos. 12.

296 Radkau/Schifer (1987): 151, 272, 145; Hasel (1985): 53f.

297 Danach mussten die Osterreichischen Truppen Richtung Vintschgau fliehen. Nach
ihrer Niederlage in der Calvenschlacht zog der osterreichische Graf Sonnenberg
mit 12'000 Mann von Livigno iiber den Pass Chaschauna nach S-chanf, um sich zu
richen. Erschopft und von Pech verfolgt, verliess ér aber bald wieder das Engadin
iiber den Pass dal Fuorn. Campell (1851)2: 179, 190. Im Jahre 1512 zogen 12'000
Soldaten der alten Orte von Chur her iiber den Pass dal Fuorn nach Norditalien, um
das von den Franzosen besetzte Herzogtum Mailand und in der Folge auch das
Veltlin zu erobern. ™,

298 Dper Kriegsfithrer Baldiron floh 1622 seinen osferrelchlschen Truppen vorausei-
lend iiber den Pass dal Fuorn Richtung Vintschgau. Sprecher (1856): 327, 390. Am
19. Juli 1635 waren 2000 Soldaten der alten Orte, 1500 Soldaten der Drei Biinde
und zwei "Schwadronen" Cavallerie von Zernez Richtung Siden unterwegs. Gegen
Ende Oktober benutzten franzosische Truppen den Weg iiber Il Fuorn und Jufplaun
in der Absicht, bei San Giacomo di Fraele auf die Osterreicher zu stossen. Diese
waren aber bereits von anderen franzosischen Truppen geschlagen worden, die von
Livigno durch die Valle di Alpisella nach Fraele gelangten. Sprecher (1857): 119,
121, 151. Im Mirz und April 1799 waren franzésische Truppen in Siisom Givé und
Champsech stationiert und schlugen die osterreichischen Truppen, die nach Zernez
gelangen wollten. Die Kdmpfe verlagerten sich dann voriibergehend ins Val
Miistair. Am 4. April mussten sich die Franzosen nach einer ‘empfindlichen
Niederlage bis nach Zernez zuriickziehen. Es kam gegen Ende April nochmals zu
zahlreichen Kimpfen im Unterengadin, darunter auch im Gebijet des Ofenpasses.
Danach zogen sich die Franzosen weiter Richtung Nordbiinden zuriick. Planta C.

77

Kampfen im Gebiet. Bei "La Serra" (rom.= die Sperre) oberhalb von Zernez,
im Gebiet von Champsech/Ova Spin und unterhalb von Siisom Givé gegen
Buffalora, wurden sogar Talsperren errichtet, um die iiber dem Ofenpass
kommenden Truppen aufzuhalten.29?

Ein Teil der Wialder wurde im Zusammenhang mit den Kriegsereignissen
moglicherweise in Brand gesteckt.300 Kriegerische Ereignisse waren zudem
mit Dorfbrianden und Plinderungen verbunden, die einen gesteigerten
Nutzholzbedarf fiir den Wiederaufbau zur Folge hatten.301 Zur Linderung der
Not wurde in vermehrtem Masse Holz verkauft, wie wir es aus dem Jahre 1801
her kennen.302 Gut dokumentiert sind die im Kriegsjahr 1799 in verschie-
denen Gemeinden im Engadin und im Miinstertal angerichteten Schiden und
verursachten Kosten.303

Neben der Belastung der Wilder durch die Kriege konnte teilweise auch eine
Abnahme der Nutzungen fiur den Bergbau und fiir die Saline festgestellt wer-
den. Die Aufgabe des Bergbaubetriebes von Il Fuorn in der ersten Hilfte des
17. Jahrhunderts stand vermutlich mit den Spannungen und den kriegeri-
schen Ereignissen der Biindner Wirren im Zusammenhang. Die Streitig-
keiten iiber die Nutzungsrechte der Wilder zwischen den Unterengadiner
Gemeinden und dem Tirol hatten ebenfalls eine Abnahme der Holznutzungen
fur die Saline in der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts zur Folge.

2.7. Waldbeweidung und weitere Waldnutzungen

2.7.1. Waldweide

Die Waldweide war wihrend der ganzen Untersuchungsperiode eine verbrei-
tete Nutzungsart. Richard Weiss bezeichnet sie in seinem Werk iiber das
Alpwesen Graubiindens als Uberrest des alten Zustandes, als die Weide und

(1916): 30, vgl. auch Durnwalder (1970). 1848 iiberquerte die entwaffnete piemon-
tesisch-lombardische Armee nach verlorenem Krieg gegen Osterreich den Pass dal
Fuorn. Planta P. C. (1901): 146.

An verschiedenen Orten im Unterengadin und in anderen Regionen Graubiindens
wurden im Jahre 1635 unter dem franzésischen Feldherrn Rohan Sperren gebaut.
Dazu gehért zum Beispiel die Sperre in Champsech. Die "Serra" unweit des Dorfes
Zernez Richtung Pass dal Fuorn ist hingegen &lteren Ursprungs. Sprecher (1857):
39, vgl. auch Tramer (1898): 271, 283. Beim unteren Rand von Plan da Mingér auf
der anderen Bachseite der S-charler Strasse_ist es moglich, dass eine Art

299

Schiitzengraben errichtet wurde, um die Strasse zu kontrollieren. Gemiss Notiz von

Brunies in: Lia. Rumantscha - Archiv, Akten Steivan Brunies, Lokalnamen..
Brunies (1906): 243, vermutet, dass einige Waldbriinde im Gebiet von Il Fuorn auf
die Kriegsjahre (Schwabenkrieg und Biindner Wirren) zuriickzufiihren sind.
Bekannt ist auch die Strategie, die eigenen Dorfer in Brand zu setzen, um dem na-
henden Feind die Uberlebensmoglichkeit im Gebiet zu nehmen. So wurde zum Bej
_spiel Zuoz 1499 durch die eigene Bevolkerung in Brand gesetzt. Vgl Wieser (1991)
u. Kénz (1992).
302" Holzverkaufe von 1799/1801 an die Saline Hall, vgl. Kap 2.5.2.2.
3{93 Muoth (1887): 180ff schreibt von Waldschédden im ganzen Miinstertal in der Hohe
von zirka 8250 Gulden. Vgl. auch Schmid (1986): 98 fiir Tarasp u. Mosca (1975);
41ff fur Zuoz und S-chanf.

300

301
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der Wald als Gemeinland gleichermassen ohne behérdliche Regelungen
genutzt wurde.304 Fir die auf Viehwirtschaft ausgerichtete Bevolkerung in
den Alpen war die Waldweide ein zentraler Aspekt der Waldnutzung. Um das
Wiesland zeitweise vor der Beweidung zu schonen, dienten die dorfnahen
Wilder vor allem im Friihling und Herbst als Heimweide, dann als Ziegen-
weide, als Pferde- und Ochsenweide und wihrend der Hungerjahre sogar als
Winterweide. Die Wilder in der Umgebung der Alpbetriebe waren vor allem
als Schneefluchtorte, als Nachtweide oder allgemein als Erginzung der
offenen Alpweidefldchen von Bedeutung. Diese Beweidungsrechte waren

meist ein fester Bestandteil der Alprechte.305 Konflikte um die Waldweide gab’

es schon frith. Sie entstanden entweder durch unterschiedliche Anspriiche
an den Wald oder durch den Anspruch der Obrigkeiten auf rechtliche Re-
gelungen beziehungsweise Zinsen oder andere Abgaben.396 Dije uner-
wiinschten Auswirkungen vor allem der Schafe und Ziegen auf den
Jungwald wurde, wie in anderen Regionen, vermutlich auch im Engadin er-
kannt.307 In den alten Dorfordnungen der Engadiner Gemeinden vor 1800
sucht man aber vergebens nach prinzipiellen Einschrinkungen der Wald-
weide.308

Im Untersuchungsgebiet selber kam es im Zusammenhang mit dem aufblii-
henden Bergbau im 14. und 15. Jahrhundert und durch die Alpwirtschaft im
15. und 16. Jahrhundert zur Beweidung der Wilder. Die im Kapitel 2.2.1. auf-
gefithrten Rodungen zu alp- und landwirtschaftlichen Zwecken dokumentie-
ren diese zunehmende Bedeutung der Alpwirtschaft. Die Weideflidchen be-
schréankten sich nicht nur auf die durch grossen Arbeitsaufwand gerodeten
Partien, sondern dehnten sich auch auf die umliegenden Wilder aus. Der all-
gemeinen Entwicklung der Alpwirtschaft entsprechend verlor die Waldweide

im 17. Jahrhundert voriibergehend an Bedeutung. Im 18. Jahrhundert fithrte

die Verpachtung zahlreicher Alpweiden an die Bergamasker wiederum zur
Intensivierung der Beweidung der offenen Weideflichen wie auch des be-
weidbaren Waldes.309

2.7.2. Harze, Arvenniisse und weité}e Produkte des Waldes

Harze

Die Baumharze waren im vor- und frithindustriellen Zeitalter von grosser
Bedeutung. Harz wurde in grossen Mengen zu den verschiedensten Zwecken

Vgl. Weiss (1992): 179.

Manchen Alpen steht auch die Weidenutzung, das sogenannte Trattrecht, in nicht
zur Alp gehdrigen Waldungen zu. DRG 1:197; Weiss (1992): 179.

Nach Schuler (1992) u. (1993): 7-10.

Im allgemeinen vgl. Radkau/Schifer (1987): 63; Hasel (1985): 155f.

Die Dorfordnungen enthalten hingegen strenge Vorschriften iiber den allgemeinen
Weidegang im Frithling und Herbst auf privaten- Giitern. Mathieu (1987): 63. Durch
die Beschrinkung der Anzahl Vieh fiir jeden. 'Bauern konnte indirekt auch der
Druck auf die Waldweide etwas unter Kontrolle'gehalten werden.

Vgl. Ausfithrungen im Kap. 1.3.3.3. "Land- u. Alpwirtschaft seit 1300" und im
Kap. 4.1.2. "Wirtschaftliche Bedeutung der Weiden".
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pendotigt. Es fand Verwendung als Abdichtungsmaterial fiir Fasser und
Schiffe. Die Schuhmacher benétigten es zum Glitten des Zwirns. Harz wurde
zu Beleuchtungszwecken in Form von Fackeln (Kienspan aus der Bergfohre),
zum Versiegeln von Flaschen oder zur Herstellung von Waschlauge und Seife
verwendet. Angeriihrt in Wasser diente es als Weichmacher beim Brithen ge-
schlachteter Schweine. Eine weitere wichtige Anwendung kannte man in
der alten Volksmedizin. Hier wurden die Harzole zur Herstellung von Salben
und Zugpflastern fiir Mensch und Tier verwendet.310 Aus der Legfohre
wurde der sogenannte "ungarische Balsam" und das "Krummholzol" herge-
stellt.311 Im Alpenraum herrschte zudem vor dem Einzug des amerikani-
schen Kaugummis die Sitte, Harzklumpen zu kauen.31?2 Meyer, der sich ein-
gehend mit der Harzgewinnung in Amsteg-Silenen im Kanton Uri befasst
hat, bezeichnet die Harzproduktion in der Schweiz im Gegensatz zu den aus-
gedehnten Waldregionen im Ausland, wie zum Beispiel dem Pechland in Nie-
derosterreich und dem Ostseegebiet, als ein Gewerbe von eher marginaler
Bedeutung. Die Rolle der Harzgewinnung "als Nebenerwerb oder als Ver-
dienstmoglichkeit fiir Randelemente der bauerlichen Bevolkerung" darf je-
doch nicht unterschitzt werden.313

In Bezug auf die Art der Harzgewinnung unterscheidet Meyer die Gewin-
nung aus dem toten und diejenige aus dem "lebenden" Holz. Die End- und
Nebenprodukte sind je nach Verfahren verschieden. Beim "Sieden" aus dem
toten Holz, auf das wir weiter unten zu sprechen kommen, kann das Harz in
mehrere Finzelprodukte unterschiedlichen Fliissigkeitsgrades ausgekiihlt
werden. Beim Abzapfen von Harz aus dem lebenden Baum handelt es sich um
die im Engadin verbreitete Methode. Hier wurden die Harze nicht nur fiir den
regionalen Bedarf genutzt, sondern vor allem fir die Ausfuhr. Larchenharz
galt als wichtiger Exportartikel, der in Italien in Form von Terpentin zu
pharmazeutischen Zwecken verkauft wurde. Campell schrieb um 1570 dar-
iiber: "Darum fithren emsige und ausserordentlich arbeitsame Leute aus
Italien, zumal von Lugano, jahrlich eine gewaltige Menge, ja zahlreiche
Saumpferdlasten dieses Lirchensaftes - einen fiir sie sehr gewinnbringen-
den Artikels - einzig aus dem Engadin, ganz abgesehen von dem, was ander-
wirts in Rétien geschieht, nach Italien aus, um ihn dort als Terpentin zu dem
kurz vorher erwihnten, medizinischen Gebrauch zu verkaufen. Dabei brin-
gen sie einen grossen Teil des Jahres Tag und Nacht in den Wildern zu und
obliegen unablissig jener Arbeit, bohren bald die Lirchen an, verstopfen sie
bald wieder und offnen sie neuerdings, sammeln den daraus entnommenen

Meyer (1987): 6f; Krahenbiihl (1988): 27; NSR (1812)7: 21; Zschokke (1825): 276.
Vgl. auch Campell (1900): 26-29; Spinnler (1992): 25-27 u. DRG 1: 210 u. 7: 627.
"Ungarischer Balsam" wurde aus beschéddigten Stellen der Zweige (abgebrochene
Zweigspitzen, an die zum Auffangen des Harzes glaserne Flaschen gehdngt wurden)
oder durch das Auspressen der Zweige gewonnen. "Krummholz6l" wurde durch
Déstillation "aus zerquetschten griinen Zapfen und Spitzen der jungen Zweige" ge-
wonnen und pharmazeutisch verwendet. Zschokke (1825): 276f.

Nach Meyer (1987): 7. Campell (1900): 24 beschreibt, dass (Weisstannen-)Harz in
Form von kleinen Kiigelchen geschluckt wurde, in der Meinung, es sei wunderbar
zutraglich zu andauerndem, ungestoértem korperlichen Wohlsein. Spinnler (1992):
25 schreibt von Harzkauen im Unterengadin.

Meyer (1987) 7f.
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. . : i st tiber
Saft und tragen ihn in Gefissen, die aus Rottannnen- und Lirchenrinde L Wurzelstocke der Fohre oder der Fichte Zerklemeréu:fbf‘eucfheg;mai?ge_
sinnreich hergestellt und zusammengepasst sind, dass sie nicht auslaufen, . ein, im Boden eingegrabenes Sammell?ecken a}us is it o doden
auf dem Riicken oder den Achseln zusammen, nachdem sie das Recht und d _schichtet. Uber den Holzstoss wurde ein gussel.sergler e erindet Dessen
Erlaubnis hiezu vorher vom Staat oder den Gemeinden um Geld erworben undi nach oben gestiilpt. Um diese_n Kessel wurde ein elzueD as gadurch dinnflissig
erkauft haben: unterdes leben sie blos von ganz trockenem Brot und Kise 3 Hitze erwirmte das Harzholz im Inneren des Kefsse ds o o Rost in das
und fihren ein ganz unglaublich hartes Leben."314 . gewordene Harz \;rat 31118~t dem g:lgaiu:l;zirirzgléil 1‘; icht schrag abwarts fih-

en. von dort wur

f:;nﬁzl?{eocliteuchel zu einem Kithlgefdss geleitet. Dieses rohe I;a.rz r?;iscf_
dann, laut Meyer noch durch erneutes Erhitzen eingedickt u"Ifl V(l))ereit for
"standen befreit werden. Dann war es in Form von Pech oder Leer e em
den Transport in Biichsen oder Fiasschen.321 }grwz.thnens‘wert ﬁ‘;fm e wie
7usammenhang, dass das ausgesottene Holz al.mhche Eigensc tercll o kon
die Holzkohle und deshalb bei den Schrpied.,en 1rf1hTal abjiils:ltitn‘gz; :n Hors
Durch das Bohren der Lirchen, das anschliessende Einfiithren einer kleinen' . nte.322 In Amsteg/Silenen wurd.e 1:) eflts el?nef;u Ei?;ﬁ und Bronzekessel als
Rinne und das Sammeln des herausfliessenden Harzes in einem Behilter sol- S ~ gewonnen; damal§ aber vermu.tlcllc 5) mla{olz und dem Feuer. Meyer schliesst
len aus einem gesunden Lirchenbaum wihrend vielen Jahren, jahrlich acht : Tl‘ennmate.rial zwischen de{n sieden ?:»ennschicht aus Steinen und Erde ber
bis zehn Pfund Terpentin gewonnen worden sein.3!7 Durch diese Nutzung desshalb nicht aus, dass friher ?nz ¢ wurde.323 ‘
wurden die Baume geschadigt. Es kam zu Wachstumsstérungen und Quali- , das aufgeschichtete Harzholz aufgebau .
tatsverlusten des Holzes und sogar zum Absterben des Baumes. Eine dahnliche
Methode, die aber zu noch schneller eintretenden Schiden fiihrte und des-
halb in gewissen Regionen erst 5 Jahre vor dem Fillen des Baumes erlaubt
wurde, war die streifenartige Verletzung der Rinde mit dem Beil. Das Harz-
sammeln wurde wegen der Schidden am Baum sehr stark eingeschriankt und
in einzelnen Gemeinden bereits im 18. Jahrhundert ganzlich verboten.318

Im Zusammenhang mit der Herkunft der Harzsammler sei hier noch beige-
figt, dass neben den italienischen Harzern auch einheimische, vermutlich
durch ihre Titigkeit sesshaft gewordene Leute sich mit diesem Gewerbe be-
fassten.315 Darauf weisen die zwei Engadiner und Miinstertaler Familienna-"
‘men "Raschér" und "Largiadér" hin. Harz heisst auf romanisch "rascha" und’
das flissige Liarchen- und Tannenharz wird "largia"316 genannt. !

Angesichts des grossen Anteils an harzreicher Bergfohre im heutigelil Na-
tionalparkgebiet ist es durchaus moglich, dass diesie Art der_HarzgemNprtlII:ng
auch hier verbreitet war. Eindeutige Hinweise dafiir fehlen ]ed-och." ich
geklart sind in diesem Zusammenhang die Nutzungszwe?cke, zweier Ofen im
God Sur 1l Fuorn und unterhalb Plan Verd.324 Ohne weitere Felduntersu- N
chungen kann die Pech- und Teerproduktion an diesen Ortt;n we<1:ler bestazlgt
’ ir di Nutzungsform liegen au
Eine ganz andere Methode stellte die Gewinnung von Pech oder Teer durch 7 , noch ausgeschlf)ssen ;vzeGrden.325 Belege fiir diese Nutzung
die Destillation von totem Holz dar. Dazu wurde stark harzhaltiges Holz in ei- dem Oberengadin vor.
nem verschlossenen Ofen erhitzt, bis die dickfliissige, 6lige Masse heraus-
floss.319 Fir diese Destillation in den Teer- oder Pechéfen war das harzreiche Rinde
Fohrenholz, und hier vor allem die nicht verfaulten Wurzeln und Stécke der ) 27 und
’ ie Ri i a Herstellung von Kisereifen
e schadiche Nosonpt it um Beispel im Kanton U sen Dle"Rmde VerSChl'edeneI;/BaZ?;:mwting;st der Lﬁrcﬁen war fir die Kase-
weniger schadliche Nutzungsart scheint zum Beispiel im Kanton Uri verbrei- ‘ Gefasser% sehr geeignet. Vor Ulem der Bast der Lirchen war fr e fave.
tet gewesen zu sein.320 Nach der Beschreibung von Meyer wurde das Holz der ~ produktion auf der Alp begehrt. So

314 Campell (1900): 26f. ' B h worden zu sein. In Amsteg-Silenen wurde noch zu Beginn dieses Jahrhunderts Pech
315 In Karnten (A) waren die konzessioniexEt"e‘ﬁ Harzunternehmer ebenfalls vielfach gewerbsmg%g%ig’. gf;vonnen. Meyer (1987): 39.

Italiener. Hafner (1983): 88. S - Meyer (1 P . . - brennerei sich mit der
Oder "largiad" wie es Campell um 1570 nennt. Campell (1900): 26. In Osterreich Von gewissen Ge_bleten weiss man, ﬁas: dl;:ingl vz‘:li;lﬁiirg von harzreichen Na-
treffen wir auch auf diesen Ausdruck. Hier ist die Rede von der "Larget-Ordnung" ' Kohlerei auch direkt kombmlerilril rltes ;1d wurde in einem um den Meiler laufen-
und der venetianische Terpentin wird "Lorget" genannt. Hafner (1983): 87. ' Y delhdlzern wurde HOIZteegS esﬁls sﬁfe: (1987): 120.

Nach Zschokke (1825): 275. Hafner schreibt von einer Harzmenge von bis 0.1 kg den Gra?gg 7g)es;§1melt. Radkau/5¢

zweimal pro Jahr (wihrend 5 Jahren) und wihrend der ganzen Harzung im Zeitraum Meyer ( : 99 ) - ; , tdeckt.

von 25 bis 30 Jahren von bis 3 kg Harz. Hafner (1983): 83-88. Von den beiden Parkwa_c htern gorl gn? I?;Egrgi‘;::io‘tj:; Plan da la Posa auf halber

In Lavin wurde im Jahre 1747 jegliches Harzbohren durch Zuziiger und Einheimi- : Ostlich von Il Fuorn ZWISChfbn demw eu es ist der Rest eines Ofens zu sehen, ebenso

sche verboten. DRG 7: 627. Im Kanton Bern hatte der Berner Rat bereits 1505 eine Wegstrecke, 20 m unterha (les hgb eim Weg unterhalb Plan Verd. Im Kassabuch

Busse von 10 Pfund fiir "hartzen, streipfen und spdnen” festgesetzt. Nach Meyer zwischen Ov?Gip}n und ((::I}i?nllf xﬁ;de am 8. Februar 1863 eine Anzahlung von Fr.
: 39, o von Zernez ernez - ’ . A

I(-Ilazfi?(fgsl)' 244 100 vermerkt, die ein Tiroler fiir Baumstritnke in La Drossa entrichtete. Ob er

: . e , : . . i dete?

Laut einer Bestinmung aus dem Jahre 1820 soll die Obrigkeit im Kanton Uri nur N diese fzt;rluzr;l;e ;Sr Harzgewinnung verwende

das baumschédigende Verfahren der Harzgewinnung am lebenden Baum, nicht aber NSR ( FAl. . A _ Kisereif anlegen, um den Kise zu for-

die baumschonendere Art des Siedens aus dem toten Holz eingeschriankt haben. Das * Rom. "rischla”, "rischlar il chaschdl" ~ den K& :

Abzapfen von Harz am lebenden Baum scheint als eine neue Unsitte aufgefasst ‘ : men.

316

IR
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d - - - - - v‘
: ee;iﬁilgt eC:lrnglml:els.s1chtbar, die tiefe Einschnitte unter der meist gut aus
orke 1m unteren Stammteil aufwei i y
e . sen. Hier wurden di iss
Larchenbaststreifen fir de i rusgeoet
n Schafskise der Bergamask
ten. Die Harzer stellten ihrersei 2] e tnd 1 ogeschni
its Gefadsse aus Ficht 4 i :
her. v die soncen en- und Lirchenrinde:
n Harze zu transportieren. Wei
T, i : . Weitere Verwendungs:
O : ngs-
g; ngi;cl;l;etlztleln gz?t es im Handwerksbereich der Gerberei.328 Diese vergs,c
ngsarten waren verbreitet, tru b i
B bostany oarten wa » trugen aber auch dazu bei, den
in der Umgebung der Alphi a
' . phiitten zu schwichen. S¢
wurde auch diese Nutzungsart in Scuol im Jahre 1745 verboten.329 SO’

Bﬁi&igg Win}t{er Cilm Engadin fiihrte oft zu einem Mange] an Heu. Als Ersat “
ann Heidelbeerstauden und die Trieb i 5
Vieh, vorviegond qavcorstanden e verschiedener Hoélzer dem ||
eh, - , verfuttert. Das Reisig der N 0 Y
teilweise als Streuezusatz fiir den o ko anch o ede
Stall verwendet. Dazu k i
wendung des Fichtenreisi ur Gi : e et o
: gs fir Girlanden und Krinze. Das ¢ i
heisst das Schneiden des Reisi i : ngelos vor den s
' : 1 gs, ging oft sehr schonungslos vor sich "
Eglsec ﬁu'l'lgli Baume durch diese Nutzung empfindlich geschidigt vsurc’izg s
rankungen folgten daher auch in diesem Bereich im 18. Jahrhun-—

Arvenniisse und Samen

}I?;zwﬁé;virellr;;issee,ge?l:t r(;)macrlliskch "nuschpignas”, waren iiber Jahrhunderte
irte Produkte der Arvenwilder.33! Sie waren i

¢ ! . en al
E?ﬁ;:ls- Naschwerk und Zeitvertreib wihrend dem langen Winterf’ ii?lzlzn
Finh e1mz;chen sehr begehn, wie Kasthofer schreibt.332 Nach dem Sammeln
e a?lszew ghr\;ten;apcflen ;Im gédrenden Heu, im Keller oder auf dem warmen
| _ " » D1s das Harz sich loste und die Schuppen i

  \ man die Niisschen ohne Probleme gewinnen. konnte.fslg Permielen, 80 dass

/‘/\3
'\'Z

3

328 Zschokke (1825): 198
: , 282; Mii : i3 .
z;g Vital (1927) Nr. 102, iller (1990): 12, fiir den Kt. Freiburg.
331 ielzﬁzi:irs fe;szif dje tl){:;shan im ;Ierbst‘ DO 1726 von Scuol. Schorta (1982, UE): 234
€. auptet, dass die Arvenniisse i i e )
"Engad " lisse in friheren Zeit ir  di
) arlllgg:r lzlelbti%:“liu;s‘tic?rte ver.wendet wurden. Entsprechende Belege fehlleina\bf:rr Sd li
im Eneadi r ie Engadiner Nusstorte mit Baumniissen des Walnussbau . d‘31
Einﬂusgs lernlc-h t vorkommt, hergestellt. Es handelt sich dabei um einen EZ;d o
der Rﬁd&eh:ﬁlﬁ?i:ﬁ;&gg in der Zuckerbickertradition der Engadiner hat };3;
erten wurde die Baum i ; )
U . E nuss ins Engad
KrSIl?lll-qung der Engadiner Nusstorte soll in Frankreich zu finder? 9;(;11 s ra-Cht'"D(?r
330 ochkunst Graubundens", Aarau (1989): 173 ) . JOhrl R. "Die
332 Kasthofer (1825): 168. ‘ '

Brunies (1948): 143,

"aber in Mitleidenschaft gezogen, da die Arvenzapfen teilweise ohne Scho-
‘mung der Triebe gesammelt wurden.335 Zeitliche Finschriankungen beim Ar-

sen. So sollen die Zirbelnisse nicht vor dem St. Bartolomiustag, dem 24. Au- i

“gust, eingesammelt werden.336
‘September und 12 Jahre spiter der 15. September als erster Sammeltag.337 -
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ereits im 16. und 17. Jahrhundert scheint das Sammeln von Arvenniissen
tark verbreitet gewesen zu sein.334 Die Arvenbestinde wurden dadurch

ennussammeln wurden im Oberengadin bereits im 17. Jahrhundert erlas-

Fiir S-chanf gilt nach dem Jahre 1787 der 28. i f

Streue |

Im Unterengadin mit seiner sentralisierten Landwirtschaft und dem hohen
Ochsenbestand benétigten die Bauern viel Stroh zur Fiitterung der Zugtiere. \
Das anfallende Stroh reichte somit nicht fiir alle Bediirfnisse im Bauern- o
betrieb aus, deshalb hatte auch die Waldstreue fiir das Lager des Viehs und L
zum Diingen der Wiesen und Acker eine gewisse Bedeutung.338 Die beste
Streue enthielt neben Nadeln und Laub auch Graser und Moose. Zur Gewin-
nung wurden Schaber und spéter eiserne Rechen verwendet, welche die
oberste Bodenschicht entfernten. Dadurch wurden Schiden an den Wurzeln,
an der Verjingung und an der gesamten Humusschicht verursacht. Die
sltesten vorhandenen Dorfordnungen von Zernez sahen bereits eine zeit-
liche Beschrinkung des Laubsammelns vor. In den spiteren Dorfordnungen
des 17. und 18. Jahrhunderts wurde das Laubsammeln grundsatzlich ver-
boten.33? Es ist aber nur die Rede von "Laub" und nicht von "Streue". Die
Verbote beschriankten sich daher vermutlich nur auf die Streu der Laub-
biume. Ein generelles Verbot des Streuesammelns wire kaum denkbar gewe-

- sen.

Weitere Nutzungen der Gras- und Kleinstrauchschicht

Die Vegetation der Gras- und Strauchschicht wurde zu weiteren Zwecken ge-
nutzt. Einzelne Pflanzenteile wurden als Heilmittel, Speisezutat, Salat,
Tierfutter, Duftstoff und anderes mehr genutzt. Nachfolgend werden einige
wichtige Pflanzen, egal, ob sie in den Waldbestinden oder nur auf den offe-
nen Weideflichen anzutreffen sind, aufgefiihrt. Dabei sind wenige Angaben
iiber eine Nutzung im Untersuchungsgebiet aufgefithrt. Die Dorfbevol-
kerung holte sich die Pflanzen und Pflanzenteile moglichst in Dorfndhe oder
in den hoheren Regionen im Haupttal. Vermutlich wurden die heutigen
Nationalparkgebiete nur sporadisch von der Dorfbevolkerung fir diese

334 Campell (1900): 30 erwihnt um 1570, dass die Arvenniisse einen angenehmen
Geschmack haben und gemiss Plinius eine seltene Heilkraft gegen den Husten be-
sitzen.

335 Kasthofer (1825): 168f, erwihnt, dass die fehlende Verjingung im Bannwald
"Jiirada da S-charl" neben der Beweidung und der ungiinstigen Lage am Schatten-
hang auf das Sammeln der Arvenzapfen zuriickzufithren sei.

336 Meuli (1902): 57.

337 Cudesch da ratedas, Art. 62, GA S-chanf oder Schorta (1982, OE): 169..

338  planta (1848): 4. Mathieu (1987): 48 erwidhnt die Verwendung von Nadelstreue als
Diingerzusatz. N

339 Schorta (1982, UE): 590, 614; Muoth (1898): 71.
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Zwecke aufgesucht. Eine gewerbsmassige Nutzung ist nur vom Gelben Enzian
in Grimmels, Val Ftur und Val S-charl bekannt. Dafiir wurden verschiedene
Produkte im Parkgebiet vom Alppersonal, von den Bewohnern der Einzel-
hofe, von den Bergbaubetreibern, Kohlern und Kalkbrennern sowie von
Passanten in lokal beschriankten Zonen intensiver genutzt. Der Einfluss auf
die Vegetationsdecke ldsst sich aber nicht abschitzen.

Gelber Enzian

Der Gelbe Enzian {(Gentiana lutea, rom: gianzana gelgua, gianzauna melna)
war wegen seiner Bitterstoffe in der Wurzel eine begehrte Pflanze in der
Region. Bekannt ist vor allem der Enzianschnaps. Der Gelbe Enzian wurde
aber auch zu anderen Zwecken verwendet, so zum Beispiel als Zusatz bei der
Wische.340 Diese Pflanze kommt in weiten Teilen des Parkgebietes, vorwie-
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Meisterwurz kommt vor allem auf frischen bis feuchten Boden in Hochstau-
denfluren und in Viehldgern vor.347

Guter Heinrich

Der Gute Heinrich (Chenopodium Bonus-Henricus, rom: vangias) ist eine
Pflanzenart, die auch im Nationalparkgebiet haufig vorkommt. Sie ist vor
allem an Wegriandern, an Vieh- und seit einigen Jahrzehnten auch an Wild-
lagern, an Felsiiberhingen sowie auf Alluvionen anzutreffen. Die jungen
Bliatter wurden wie Spinat als gekochtes Gemiise oder auch roh gegessen.348
Zoller schreibt in seiner Publikation iiber die Vegetation des Nationalparkes,
dass der Gute Heinrich sogar gepflanzt wurde, um ihn als Schweinefutter
oder als Spinat zu verwenden.34? Zusammen mit dem Guten Heinrich wurden
auch Sauerampfer (Rumex acetosa/alpina, rom: lavazina) und Brennesseln

i gend auf kalkhaltigen, basisch bis schwach sauren Boden vor.341 Der Gelbe
Enzian wichst sehr langsam, kann aber bis zu 60 Jahre alt werden. Ein Aus-
graben der Wurzeln des Enzians gefdhrdete desshalb seine Existenz stark. Die

! "gianzaners", das heisst die Personen, welche Enzian ausgruben und destil-

i : lierten, benodtigten eine Bewilligung. Diese wurde teilweise von der Gemeinde

1

(Urtica dioeca, rom: urtia) zu Schweinefutter ausgekocht.350 i}

Moschus-Schafgarbe

Die Moschus-Schafgarbe, (Achilla moschata, rom: Iva d'femna) wurde und
wird noch heute zur Zubereitung von "Iva"-Likor verwendet. Da die
Moschus-Schafgarbe nur auf Silikat-Gestein gedeiht, ist sie auf den ausge-
dehnten Kalkboden des Parks selten vertreten.331

{ ] und teilweise von der fir die Weide verantwortlichen Alpgenossenschaft
erteilt. Im Kassabuch der Alpgenossenschaft, die fiir Grimmels zustindig war,
ist eine erste Notiz iiber das Enziangraben im Jahre 1775 dokumentiert.342 In
Scuol wurde im Jahre 1726 ein allgemeines Verbot der Herstellung des
Enzianschnapses ausgesprochen. Anlass zu diesem Verbot gab nicht die
Sorge um die Verbreitung der Pflanze, sondern das fiir die Destillation

Alpen-Liebstock “
Der Alpen-Liebstock (Ligusticum Mutellina, rom: matun) ist vor allem von H
der subalpinen Stufe hinauf bis zur nivalen Stufe zu finden. Rageth Luzi |
bendtigte, aber knapp gewordene Brennholz. Wie lange dieses Verbot sagt, dass diese Pflanze gegen Ubelkeit in den Bergen verwendet wurde. Man
| K aufrechterhalten wurde, ist nicht feststellbar.343 , schilte das Schwarze von der Wurzel, kaute das Weisse und schluckte den
i ‘ . Saft.352

Meisterwurz

Die Meisterwurz (Peucedanum osthruthium, rom: renna) war als Heilpflanze
‘ fiir Tier und Mensch bereits zu Campells Zeiten, um 1570, bekannt.344 Die

“1‘ Wurzeln wurden als Magenstirkungsmittel genutzt. Sie sollen wirksam ge-
gen Gift und Hundebisse sein und fanden Anwendung bei der Herstellung

E von Kriuterkise, als Speisezusatz, als Zusatz bei der Wasche345 oder als

i,{ i Raucherstab. Fir diesen letztgenannten Zweck wurde, nach miindlicher Aus-
il ’\ I

Breltwegerlch
Der Breitwegerich (Plantago major, rom: luozza) wurde laut Luzi im Zu— -
sammenhang mit der Milchverwertung genutzt. Die filzige Wurzel wurde 1
getrocknet und in einem Kniuel als Sieb im holzernen Milchsieb verwen-
det.353

~ Islandisch Moos
Das Islindisch Moos (Cetraria Islandica, rom: Erba schmaladlda Erba dal dia-
vel) wurde bei verschiedenen gesundheitlichen Stérungen vorwiegend in
Form von Tee oder Absud angewendet. Ausgekocht ergab es ein dickes Gelee,

sage von Rageth Luzi, die getrocknete Wurzel der Meisterwurz angeziindet,
Sie mottete dann und verbreitete einen angeg%ehmen Duft zur Luftver-
l | besserung in den stickigen Winterstuben ugld als Weihrauchersatz.346 Die

1 | ' 340  DRG 1:210. 347 Z.B. auf der Alp Murter im Val Cluozza, 2340 m ii. Meer. Zoller (1964): 254.

‘ : 341 7oller (1964): 270. 4 _ 348  Gion Gaudenz, Schlarigna (Jahrgang 1929) teilte mit, dass er im Kindesalter, als er ;
342 Laut Schorta (1988): 71 in STAGR: ASp IlI8y/XIVa) 8. , und einige Gleichaltrige im spaten Frithling mit def Zernezer-Vieh zur Alp ‘

343 DO Scuol 1726, Schorta (1982, UE): 246. ' ' » Buffalora unterwegs waren, frische Blitter des Guten Heinrichs pﬂuckten und as- o

344 Campell (1900): 18. Er erwihnt noch zahlrelche andere Heilpflanzen, die in sen. Schriftliche Mitteilung am 21.4.86.
Graubiinden Verwendung fanden, darunter Schafgarbe und Enzian. 349 7oller (1964): 124.
345 In Zuoz und S-chanf war der Meisterwurz als Zusatz fitr die Wische beliebt. DRG 1: ~ 350 Miindl. Aussage von Rageth Luzi gegeniiber R. Schloeth b
i 210. ‘ . 351 Zoller (1964): 343f. L
. 346  Ayssage von Rageth Luzi, Cinuos-chel gegenuber R ‘Schioeth und Erginzungen von ’ 2:; Laut Zoller (1964): 252 wurde diese Pflanze vielfach durch die Kultur geférdert. o

I | Nicolin Bischoffi

Miindl. Aussage von Rageth Luzi gegeniiber R. Schloeth. 1




86

das man den Schweinen reichte. Personen, die unter Husten litten gab man
ebenfalls dieses Gelee, wie Luzi zu berichten weiss.354

Tupfelfarn

Der Tiipfelfarn (Polypodium vulgare, rom: Ragisch dutscha) hat noch weitere
Namen, wie Engelsiiss oder Siisswurzel. Diese Namen deuten bereits an, was
an diesem Farn so begehrt ist und wie er schmeckt. Luzi sagt, dass vor allem
die Knaben diese Pflanzen in Felsspalten aufsuchten. Sie zogen die Wurzel
aus und kauten sie anstelle von Siissigkeiten. In der Heilkunde war dieser
Farn bereits vor 2000 Jahren bekannt. Der Wurzelstock hilft bei Erkrankung
der Luftwege, bei Bronchitis, Leberleiden, Rheuma und gilt als mildes
Abfuhrmittel.355 ‘

Gemeiner Wacholder

Der Gemeine Wacholder (Juniperus communis, rom: giinaiver, giop) kommt
im Nationalparkgebiet bis' auf einer Hohe von 1840 Metern in Il Fuorn gegen
Val Ftur vor. Der Zwergwacholder (J. nana) reicht an verschiedenen Orten
des Gebietes sogar bis {iber 2900 Meter.356"Die dunkelbraunen, violetten
Scheinbeeren enthalten ein dtherisches Ol, das vor allem im 16. Jahrhundert
als Allheilmittel Verwendung fand. Es wirkt harntreibend, appetitanregend
und wird als Aromaspender fiir gerducherten Schinken, Sauerkraut und ver-
schiedene Spirituosen verwendet.357

—

Heidelbeere

Die Heidelbeere (Vaccinium Myrtillus, rom: uzuns (nairs)) ist immer noch
sehr beliebt: als Rohkost, zum Einmachen, als Heidelbeerwein und als
Branntwein. Frither waren auch verschiedene Heilwirkungen der Heidel-
beere bekannt; die blauen, saftigen Beeren wurden zudem als Farbstoff ver-
wendet, die Straucher bei Brennholzmangel als Feuerungsmittel, dann als
Futter fur Schafe und als Gerbstoff.358

Die Heidelbeere kommt im Nationalparkgebiet in den tieferliegenden Fich-
tenbestdnden, in den Zwergstrauchbestinden von Lirchen - Arvenwéldern
und seltener in Bergfohrenwilder und Krumniholzgebﬁschen vor. Hier mei-
det sie vor allem die extremen Kalksteingebiete ohne fortgeschrittene Bo-
denbildung.35°

Preiselbeere K\%
Eine sehr beliebte Zugabe fiir Wildgerichte ist die Prelselbeere (Vaccinium
vitis-idaea, rom: gia(g)liida, gi(g)lidra). Sie wird meist zu Kompott verarbei-
tet. Thre Blatter wurden frither auch medizinisch verwendet. Die Bedeutung
dieser Beere wurde in Zentralgraubiinden folgendermassen beschrieben:
"Die Preiselbeeren loschen den Durst wunderbar, erfrischen die Lebens-
geister, starken das Herz, stillen die Monatsblutungen der Frauen und auch

N

354 Vgl vorhergehende Anmerkung.

355 Miindl. Aussage von Rageth Luzi gegeniiber R. Schloeth
356 Zoller (1964): 34f. .

357 Reader's Digest (1978): 276.

358  vgl. Ausfithrungen im Kap. 3.7.2.

359 Zoller (1964): 262.
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andere Blutungen, hindern die Vereiterung und wirken zusammen-
ziehend."360 Fin weiterer Verwendungszweck der Staude der Preiselbeere ist
von Lavin her bekannt. Hier wurden die Girlanden fur die Landsgemeinde
mit grossem Arbeitsaufwand aus Preiselbeerstauden geflochten.361 In
Cinuos-chel gab es die romanische Redewendung, die auf diese Bedeutung der
Preiselbeere hinweist: "Scha plova da l'ascensiun, schi nu da quel an ni
giliidas ni ampas." (Wenn es am Auffahrtstag regnet, so gibt es in diesem
Jahr weder Preisel- noch Himbeeren.) Die Preiselbeere ist als Pionierpflanze
selber humusbildend und kommt auf kalkhaltigem und kalkfreiem Boden
vor. Sie ist bestandesbildend in der Klimaxvegetation der unteren subalpinen
Stufe und hiufig sowohl in den Zwergstrauchbestdnden von Lirchen -
Arvenwildern, von Bergfohren-, Krummholzgewdchsen und Wacholder-
gestriippen im Nationalparkgebiet. Uber der Waldgrenze kommt sie in
geschiitzten, wintersiiber schneebedeckten Stellen vor.362

Pilze

Bei den Nachforschungen iiber die verschiedenen Produkte des Waldes fallt
auf, dass man kaum auf Angaben iiber Pilze stosst. Lediglich Campell er-
wihnte um 1570, dass die Lirchenchampignons oder Schwamme, die auf dem
Baumstamm selbst wachsen, gesammelt wurden. Die Harzer im Engadin sollen
diese Pilze genutzt haben, da sie als medizinische Abfithrmittel "bekannt und
zutraglich" seien.363

360 DRG 7:152.

361 DRG 7:152. In Zernez wird die Heidelbeerstaude "gilidér" genannt, allg.
"gialiidais-ch".

362 7Zoller (1964): 261f.

363 Campell (1900): 27.




83

3. HOLZNUTZUNG UND ANDERE
WALDNUTZUNGEN NACH 1800

3.1. Rechtliche und politische Voraussetzungen der
Nutzungen

3.1.1. Wegbereiter der staatlich geregelten Waldnutzung

Im ausgehenden Ancien Régime gerieten herkommliche Lebensformen zu-
nehmend ins Wanken. Ein Strukturwandel im Biirgertum, ein Vordringen
naturwissenschaftlich-rationaler Denkmuster und Betrachtungsweisen und
weitere Faktoren waren der Nihrboden fiir grundsitzliche gesellschaftliche
Verdnderungen.! Nach dem Vorbild ausldndischer, vor allem englischer
Vereinigungen, entstanden in der Schwelz die Vereinigungen der patrioti-
schen Okonomen. Vor allem in Bem YZirich und Basel, dann aber auch in
Graubiinden entwickelten sich diese Bewegungen. Sie hatten in erster Linie
die Steigerung des landwirtschaftlichen Ertrages und die Reformierung die-
ses wichtigsten Wirtschaftssektors zum Ziel.2

Die patriotischen Okonomen setzten sich auch fiir eine bessere Waldpflege
und eine Einschriankung der unkontrollierten Waldnutzung ein. Laut Rudolf
Braun unternahmen sie.in diesem Zusammenhang Propagandafeldziige. Der
Hauptgrund fiir dieses Vorgehen war die zunehmende Bedeutung des Holzes
als Energietrager und als Rohstoff fiir die aufkommende Industrie.3 Unter-
stiitzt wurden diese Bestrebungen durch den Wandel des Eigentumsbegriffes.
Noch bis ins 19. Jahrhundert war vor allem in der drmeren Bevolkerung die
Auffassung verbreitet, dass "der Wald eine Gabe Gottes oder der Natur sei,
deren Nutzung von Rechts wegen allen gebiihre, und dass diese freie Wald-
nutzung zu Unrecht von den Michtigen unterbunden werde."4 Diese im

Mittelalter und in der Neuzeit verbreitete Auffassung galt besonders fir das

tiaglich benotigte Brennholz, fiir die Waldweide, die Harz-, Rinden- und
Streuenutzungen sowie fiir die Sammelwirtschaft. Niemand konnte sich bis
anhin als alleiniger Nutzniesser bezeichnen und Anspriiche von Drittper-
sonen ausschliessen. Der im 18. Jahrhundert aufkommende Wirtschaftslibe-
ralismus bereitete den Weg fiir das "freie Figentum". Beim Wald hatte dieses
die Abschaffung oder zumindest die starke Einschrinkung der "Servituten”,
der traditionellen Nutzungsrechte von Nichteigentiimern zur Folge. Sie
wurden im forstwirtschaftlichen Vokabular als "Nebennutzungen" und in
der Regel als fiir die Waldwirtschaft hinderlich bezeichnet.5 Dieses Vorge-

Vgl. Braun (1984): 86.

Braun (1984): 85ff. Fiir Graubiinden: Dolf(1943)

Braun (1984): 97f; Schmithiisen (1991)

Radkau/Schifer (1987): 55.

Verhandlungen des Grossen Rates 1839, S. 137 STAGR GV 4. Vgl. auch Rad-
kau/Schéfer (1987): 170.
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hen barg eine soziale Brisanz in sich, da vor allem die drmeren Bevolke-
rungskreise auf vielfdltige Nutzungen aus dem Walde angewiesen waren.é

In Graubiinden waren die patriotischen Okonomen vor allem in den Siebzi-
ger- und Achtzigerjahren des 18. Jahrhunderts und in den ersten zwei Jahr-
zehnten nach 1800 aktiv. Sie leisteten mit eindringlichen Appellen in ihren
Publikationsorganen, dem "Sammler" und dem "Neuen Sammler", eine erste
bedeutende Aufkldrungsarbeit fiir einen anderen Umgang mit den Waldern.
Kritisiert wurde vor allem die Art der Kahlschlige, die tiefen Holzpreise, die
Ausscheidung von Bannwildern ohne deren Pflege und der Export des un-

verarbeiteten Holzes, das heisst die geringe Wertschopfung im eigenen Land.

Von Salis-Marschlins, ein Vertreter der tkonomischen Gesellschaft, schrieb
1808 folgendes: "Sehr sind mir die erstaunlichen Holzverwiistungen in den
Nebenthilern des Unter-Engadins aufgefallen, besonders in dem Thale des
Spols und demjenigen, das durch Buffalora auf den Ofen fiihrt. Es sind nicht
nur ganze Strecken ausgehauen, sondern sogar verbrannt." Von Salis-
Marschlins sah das Hauptibel nicht in den Holzschldgen an sich, sondern in
der Vernachlidssigung der Bestinde nach der erfolgten Nutzung. So meinte
er: "Man giebt der unbedingten Erlaubniss, Holz aus dem Lande zu fithren
oder zu verkaufen, gemeiniglich die Schuld. Allein sie liegt nicht darin, son-
dern in der Art wie diese Wilder verkauft werden, und hauptsichlich in der
Behandlung und Vernachldssigung der Wilder selbst. Wiren die Aushau-
ungen forstmissig betrieben, und sogleich wieder neu besdet und recht ge-
pflegt worden, so wiren die Wilder des Engadins eine unversiegbare Quelle
des Reichthums, besonders bey dem grossen Verbrauche, den die Salzpfan-
nen von Halle davon machen, fiir dasselbe geworden. Freylich so alles ist
nur da moéglich, wo Ordnung und Polizey herrscht, wo nicht jeder befehlen
und niemand gehorchen will. Mochten es sich doch alle Gegenden merken,
wo starke Holzausfuhr oder Holzverbrauch wegen Bergwerken Statt hat! - Ist
man nicht darauf bedacht, die Menge der Wilder, die man besitzt, so abzu-
theilen, dass der abgehauene immer sogleich angesdet wird, und wieder auf-
wachse, bis die andern alle benutzt sind: so muss endlich Holzmangel ent-
stehen, und manch Mal miissen die wohl ausgedachtesten Unternehmungen
und der eintréaglichste Bergbau wegen eintretendem Holzmangel plotzlich
eingestellt werden. Wir haben in Biinden schon mehrere dergleichen Bey-
spiele aufzuzihlen."”

In den Zwanziger Jahren setzten sich die ersten Forstpioniere der Schweiz
fur eine geregelte Nutzung der Wilder ein. Der Berner Forstmann Karl Kast-
hofer erwdhnte im Jahre 1822 nach einer seiner Reisen die Unterengadiner
Holzschl4age fir die Saline Hall.8 Mit den Holznutzungen fiir den Bergbau am
Mot Madlain in S-charl setzte sich Kasthofer intensiver auseinander. Kast-
hofer nennt die am Mot Madlain verbreiteten Bergfohren "entartete" oder
"elende" Kiefern, die sich nach dem Kahlsghlag entwick/elten.9

6 Braun (1984): 97._

7 Von Salis-Marschlins (1808)4: 200f. Vgl. auch Pol (1804): 83 und SR (1779)2: 369,

395 - 400.
8 Kasthofer (1825): 177.
9 Kasthofer (1825): 166f.
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In Graubiinden wurde in den Dreissiger- und Vierzigerjahren in den Ge- ‘ : diese neue Nutzungspolitik schrittweise im ganzen Kanton durchzusetzen.
meinden eine intensive Aufklirungsarbeit betrieben. Der erste Kantons- , Der von den Franzosen eingesetzte Prifekturrat der Helvetischen Republik
forstinspektor Bohl verfasste 1838 im Auftrage der Regierung eine "Anlei- : in Chur intervenierte gegen die Holzschldge nach 1799 und bewirkte eine
tung zur Verbesserung des Biindnerischen Waldwesens".10 1848 schrieb ein : Herabsetzung der Holzmenge und eine Erhohung der Klafterpreise. Die kon-
Laie in Forstsachen der spitere Standerat Peter Conradin Planta sein "Wald- © servativ gesinnten Einheimischen, unter anderem Peter Planta von Zernez,
biichlein zur Beherzigung an das Biindnervolk". Dieses Werk versuchte die ':V wehrten sich gegen diese Einmischung von Chur. Die Massnahmen des
Landsleute "in einer Sprache, die das Volk verstand und liebte",11 iiber die ‘ Prifekturrates scheinen wenigstens teilweise durchgesetzt worden zu sein.13
Bedeutung des Waldes und seine Pflege zu belehren. Als Vorwort im Wald- Ein erster kleiner Schritt in Richtung Verschiebung der Entscheidungs-
biichlein stand: "Gemeinden, welche ihre Wilder verkaufen und den Erlos B kompetenzen iiber den Wald von den Gemeinden zu einer htheren staat-
verschwenden sind wie die Wilden, welche Obstbiume umhauen, um die : lichen Instanz war getan.
Friichte zu pflicken. Wenn sie die abgehauenen nicht wieder anpflanzen, so '
gleichen sie den Affen, die sich am angeziindeten Feuer warmen, aber kein
Holz nachtragen, um es zu unterhalten."!2 Planta war iiberzeugt, dass das
Volk, welches "an eine ziigellose Ausnutzung des Waldes seit Jahrhunderten"
gewohnt war, fiir die Idee einer geregelten Forstwirtschaft erst "eigentlich
erzogen werden musste."13 Bevor sein Waldbiichlein erschien, widmete er
sich bereits in der 1843 von ilim} -gegrundeten Zeitung "Freier Rhitier" der
Aufklarung des Volkes tiber den Wald und seine Bedeutung.!4 Kritische Tone
aus der Feder von Planta waren speziell gegen die Handelsgesellschaften und
die Gemeindepolitiker gerichtet, welche die Kahlschlagwirtschaft férderten Zu nennenswerten Veranderungen kam es erst nach den grossen Hochwas-
und selber davon profitierten. Er schrieb, dass eine Holzhidndlergesellschaft serschiiden im Jahre 1834 im Vorder- und Hinterrheintal, im Oberengadin
aus Misox das Calancatal "mittelst Abtreibung der Wilder, die sie mit Anwen- und in den italienischen Talschaften, denn diese wurden von den forstlichen
dung des schéndlichsten Bestechungssystems und Volksbetruges den armen, . Fachleuten und von den politischen Gremien auf den riicksichtslosen
verblendeten Landleuten, abzudriicken wusste, in eine unbewohnte Einode" Raubbau am Wald zuriickgefiithrt. Der Grosse Rat des Kantons Graubiinden
verwandeln wiirde.!5 Planta kritisierte ebenfalls gewisse "Gemeindemata- verabschiedete im Jahr 1836 eine erste Verordnung iiber die Nutzung der
doren", oder "Dorfkénige", welche die Gemeinde nach Willkiir und persénli- Wailder, und ein forstlich ausgebildeter Beamter - der erste Kantonsforst-
chen Interessen regierten und sich durch korrupte Machenschaften fir den ~ inspektor - wurde angestellt. Eine seiner ersten Aufgaben war die Einteilung
Verkauf ganzer Waldbestinde einsetzten. Planta dachte dabei auch an seine . der Wilder in zwei Klassen. Die Wilder, deren Abholzung fir die Land- und
Heimatgemeinde Zernez.!¢ Im Laufe der Jahrzehnte fasste die neue Haltung , Verbindungsstrassen, die Flussdimme und Wuhrungen jeglicher Art oder
gegeniiber dem Wald auch in der Bevolkerung der einzelnen Talschaften fiir das Grundeigentum naher oder entfernter Gemeinden eine Gefahr
Fuss. _ darstellte, gehoérten zur ersten Klasse, die iibrigen zur zweiten. Die Bewil-
' ligung fir Holzschliage in Wildern der ersten Klasse unterstand dem Kleinen

3.1.2. Forstgesetzgebung und kantonale Forstorganisation ' ' : .~ Rat, das heisst der kantonalen Regierung.2® Fur das aus dem Kanton gefiihrte
: " " Holz wurde ein Zoll eingefiihrt.2! Im Jahre 1839 folgte eine umfassende

Die Zeit fiir eine fortschrittliche Nutzungsordnung war aber fiir den Kanton
Graubiinden und fiir die waldreichen Unterengadiner Gemeinden noch
nicht reif. Die Mediationsverfassung von 1803 und die kantonale Verfassung
von 1814 iiberliessen den Gerichtsgemeinden und den Nachbarschaften wie-
derum die wichtigsten Entscheidungsbefugnisse. Die Folge war die Fortset-
zung der grossflichigen Kahlschlagwirtschaft. In den Zwanzigerjahren des
letzten Jahrhunderts wurden weitere Versuche unternommen, um einen
moderneren Umgang mit den Wildern zu erreichen.!®

Die neue Haltung gegeniiber den Wildern begann ansatzweise bereits um
1800. Die Stadt Chur versuchte als eine der ersten Waldeigentiimerinnen : :
Graubiindens bereits im Jahre 1788 eine von neuzeitlichem Geist geprigte die Heimwaldungen der Stadt Chur" 1907-1926. Verlag Schuler, Chur (1907) Seite
Wald- und Forstordnung aufzustellen.17 Die helvetische Republik versuchte, : : 9 (Exemplar in der Forstbibliothek ETHZ).
, 18 vgl. Kap. 2.5.2.2.
‘ 19 Bavier (1935): 1f.
10 Bohl (1938). : , 20 Verhandlungen des Grossen Rates 1836, STAGR GV 1: 15f.
11 Zitat von Pieth (1948): 90. . 21 Der im Jahre 1825 eingefithrte Holzausfuhrzoll im Betrage von 1/30 des Holz
12 Geschrieben von Johann Tscharner. Planta P. C ( 1849). ’ wertes wurde mehrmals abgedndert. 1842 bewilligte die Tagsatzung dem Kanton
13 Planta (1901): 107f. @ 7 | die Holzausfuhrzélle zu beziehen, unter der Bedingung, dass die Einnahmen zu-
14 Planta (1843): Nr. 3, 4, 6, 8, 12, 15 16, 21; (1844) Nr. 19, 24, 43, 103; (1845): 6, gunsten einer zu bildenden kantonalen Forstkasse verwendet werden. 1851 ent
8, 9, 69. schied der Grosse Rat, ohne Einverstindnis ..des Bundes, dass die
15 Planta in: Freier Rhitier, 1845, Nr. 8. ’ Holzentschadigungen in die Kantonskasse und nicht in den Forstfond zu fliessen

16 "Einen solchen Matador gab es auch in Zernez.".Planta (1901): 57; Anonym (1843) haben. Dieses Vorgehen hatte eine Rekursschrift des Kleinen Rats, der
Nr. 16, 21; Anonym (1845): Nr. 71 u. Planta (1849) | Standeskommission und gewichtiger Persdnlichkeiten Graubiindens an den

17 Die fortschrittliche Forst- und Waldordnung der Stadt Chur scheiterte jedoch am E Bundesrat zur Folge. Der Grosse Rat bestitigte aber daraufhin seinen Entscheid.
Veto der Ziinfte als "oberste, Gewalt". Gemiss "Auszug aus dem Wirtschaftsplan fiir , \ Coaz (1902): 6f; Bavier (1935): 2f.
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Forstordnung und die Einsetzung von zwei Bezirksforstern zur
Unterstiitzung des Forstinspektors.2 2

Diese Massnahmen brachten noch keine wesentlichen Verbesserungen der
forstlichen Verhiltnisse; es mangelte vor allem an Vollzugsorganen und
fachkundigen Behorden in den Gemeinden. Die Verpflichtung der Gemein-
den, einen "Waldgaumer" oder einen "Waldvogt" zu ernennen, war nicht
ausreichend.23 Die Holzschldge erfolgten noch weitgehend kahlschlagartig.
Nach erteilter Bewilligung durch die kantonale Forstbehorde durften oft alle
stdarkeren Stamme in den Wildern der ersten Klasse geschlagen werden.
Nach der Beschreibung von Coaz trug schliesslich die ganze Schlagfliche
"das Bild eines Kahlhiebes mit stehend und liegend diirrem und krankem
Stangenholz".24 Erst die Reorganisation des Forstwesens im Jahre 1851 mit
der Aufteilung des Kantons in Forstkreise und der Anstellung von neun
Kreisforstern und einem Adjunkten war eine wirksame Voraussetzungen
zum Vollzug der Erlasse.25 Die Holzschldge wurden nun in Form von "wirt-
schaftlichen Planterhieben" /'QC}ef "dunklen Besamungsschldgen" ausge-
fuhrt. Kahlschldge kamen nur als "seltene Ausnahmefille" vor.26

Trotz der zdgerlichen praktischen Umsetzung der geregelten Waldnutzung
hatte der Kanton Graubiinden im Vergleich zu verschiedenen anderen
Alpenkantonen nach 1851 einige Fortschritte erzielen kénnen.27 Von einer
kantonal geregelten Forstwirtschaft kann man jedoch erst nach der Inkraft-
setzung der eidgendssischen Forstgesetzgebung im Jahre 1876 reden.28 Die
Befolgung dieser Erlasse bereitete den Gemeinden noch lange Zeit Miihe.

Landolt (1860). \

Verhandlungen des Grossen Rates 1839, STAGR GV 4: 133 ff.

Coaz (1869): 6.

Rageth (1983): 18. )

Coaz (1869): 6. .

Planta P.C. (1901): 112 schreibt, dass durch die Bemiithungen um eine bessere
Forstpolizei (zwischen 1830 u. 1850) Graubiinden zum Vorbild fir die iibrigen
Gebirgskantone wurde. Mangels Kontrollorganen wurden im Wallis noch in den

1850er Jahren die letzten grossen Kahlschlige durchgefithrt. Kempf/Scherrer

(1982): 31, 34. Im Kanton Glarus konnte erst 1878 der erste Kantonsoberforster
titig werden. Blumer ( 1983)?»2/1’;‘) Vgl. auch 22, 15, 11, 86-88.

Dem eidgenossischen Forstpolizeigesetz gingen unter anderem die Griindung des
Schweizerischen Forstvereins im Jahre 1843, der Forstschule fiir die Ausbildung
wissenschaftlich geschulter Forster am Eidg. Polytechnikum in Zirich (heute
Departement Wald- und Holzforschung ETHZ) im Jahre 18535, der Beschluss des
Bundesrates im Jahre 1858, den Zustand der Hochgebirgswaldungen zu untersu-
chen und die 1862 publizierten Berichte von Landolt iiber diese Waldungen vor-
aus. ¢
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3.1.3. Aufbau der kommunalen Forstorganisationen und
Regelung der Waldnutzung

3.1.3.1. Zernez

In den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts stand die ‘Aufkldarungsarbeit
fiir eine bessere und nachhaltige Waldnutzung in den Gemeinden erst am
Anfang. Die Ausserungen iiber gewisse Sorgen wegen einer sich anbahnen-
den Holzknappheit hiuften sich jedoch. In der waldreichsten Gemeinde Zer-
nez driickte die Obrigkeit ihre Sorge wegen der schwindenden Holzvorrite
aus. So beginnt die Waldordnung des Jahres 1816 mit der Klage, dass die
grosse und hiufig praktizierte Unordnung sowohl in den Bannwildern als
auch beim Transport und Verkauf des Holzes ausserhalb der Gemeinde im
Ungliicksfall eine extreme Not verursachen konnte.2? Zernez ergriff in der
Folge wiederum nur Massnahmen, um die einheimischen Nutzungen und die
Holzverkidufe der einzelnen Einwohner einzuschrinken, nicht aber um der
kommerziellen Kahlschlagwirtschaft Einhalt zu gebieten.30 Es kam in den
Jahren 1835 - 1847 nochmals zu grossen Kahlschldgen auf dem Gemeinde-
gebiet von Zernez. Diese Kahlschldge wurden trotz des Stimmungsum-
schwungs in Teilen der Gemeinde durchgefiihrt. Die Diskussionen um diese
Kahlschldge trugen aber dazu bei, dass der Weg fiir die 1839 vom Kanton in
der ersten Forstordnung vorgeschriebene Forstorganisation geebnet
wurde.31 Eine kommunale Forstkommission und ein "Waldvogt" wurden ein-
gesetzt und mit der Betreuung und Uberwachung des forstlichen Bereiches
beauftragt. In den sechziger Jahren wurde dann auch ein Gemeindeforster
und spiter ein akademisch ausgebildeter Forstverwalter angestellt.3?2

29 GA Zernez 1 C.17.2.

30 vgl. Kap. 2.3.1.7. und im allgemeinen Radkau/Schifer (1987): 101.

31 Forstordnung fiir den Kanton GR 1839, in: Verhandlungen des Grossen Rates 1839:
133, 136f u. 127ff, STAGR GV 4.

32 In den Jahren 1855-57 war Férster Nuot Filli fur die Holzschldge in Stabelchod

. zustandig. Aus den untersuchten Dokumenten geht nicht hervor, ob er als Ge-

meindeférster von Zernez angestellt war oder ob er anderweitig titig war und die-
sen Auftrag nur als Teilzeitarbeit erledigte. Dokumentiert ist hingegen, dass der
Kleine Rat von Graubiinden im Jahre 1861 der Gemeinde Zernez dringend empfahl,
einen Gemeindef6rster anzustellen. Zu dieser Zeit gehérte Zernez zum Forstkreis
"Schuls" unter Kreisférster Notegen von Strada. Der Kleine Rat ernannte Grischott,
den Gemeindeforster von Lavin, zum Stellvertreter des Kreisforsters fiir dring-
liche Angelegenheiten im Zernezer Wald. GA Zernez II B. 25 u. I A. 13. Friiher,
das heisst um 1851, war Kreisforster Mani in Samedan der verantwortliche
Fachmann des Kantons fiur das Engadin. 1874 war Kreisforster Rimathé in
Crusch/Sent zustindig fiir Zernez. Er iibernahm neben seinem KFA noch die
Verwaltung des Forstwesens von Zernez. GA Zernez UB Nr. 62. Seit 1882 stellte die
Gemeinde Zernez einen Forstingenieur als Forstverwalter (Forsttechniker) ein. Bis
1888 amtete Kreisforster Krattli und von 1888 bis nach 1904 Forstverwalter
Buchli. Expertenbericht Zernez (1904): 17. In diesem Expertenbericht wird die
Arbeitsiiberlastung des Forsttechnikers und die mangelnde Organisationsstruktur
kritisiert. Der gesamte Forstbetrieb mit der Verwaltung, dem Verkauf aller Holz-
produkte und den zwei Gemeinde-Ségereien unterstand dem Forsttechniker. Im 20.
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Die Zernezer Wilder wurden gemiss der kantonalen Forstordnung in zwei
Klassen eingeteilt. Steilere Partien im Untersuchungsgebiet, teilweise auch
solche am Rande von Riifen, Bichen und Lawinenziigen sowie einige Strei-
fen lings der Strasse gehorten fast durchgehend zur ersten Klasse. Der
Grund dafiir, dass diese abgelegenen Wilder in die erste Klasse eingeteilt
wurden, ist in ihrer Schutzfunktion fiir die Verbindungsstrasse iiber den
Fuorn sowie bei ihrer erosionshemmenden Wirkung im allgemeinen zu su-
chen. Die Bewilligung fiir Holzschlidge in diesen Wildern unterstand dem
Kleinen Rat, der Exekutive des Kantons. Der Grossteil der Wilder im Untersu-
chungsgebiet wurde hingegen in die 2. Klasse eingeteilt. Im Jahre 1852
wurde auch erstmals eine kommunale Forstordnung von Zernez erlassen.33

Im Jahre 1880 erfolgte, aufgrund des ersten Bundesgesetzes tiber die Forst-
polizei aus dem Jahre 1876, eine andere Ausscheidung, und zwar die der
"Schutzwilder". Vom heutigen Nationalparkgebiet wurde aufgrund der eid-
genossischen Gesetzesgrundlage lediglich der God la Drossa in das Verzeich-
nis der Schutzwilder aufgenommen Man betrachtete ihn als Schutz fiur die
durch Lawinen- und Rifen unmittelbar gefdhrdete Ofenbergstrasse. Er
wurde begrenzt vom God dal Fuorn, der Ova dal Fuorn bis zur neuen Briicke
Punt La Drossa und von dort den Hang hinauf bis zur Waldgrenze. Die Be-
stockung mit Lirche, Fichte, Berg- und Legfohre wurde als unregelmaissig
und das Alter der Biume mit 40 bis 60 Jahren angegeben.34

3.1.3.2. Plaiv Suot Funtauna Merla

Bei den Holznutzungen in Val Trupchun sind unterschiedliche Bestrebungen i

festzustellen. Massnahmen wurden einerseits ergriffen, um die Nutzungen
in den abgelegenen Wildern einzuschrinken, und andererseits, um diese zu
férdern und dadurch die dorfnahen Wilder zu schonen. Die Gemeinde La
Punt-Chamues-ch fiithrte 1807 Regelungen ein, um die Nutzungen in den ab-
gelegenen Wildern zu beschrinken.35 Die Gemeinde Zuoz ergriff zweierlei
Massnahmen. Im dusseren Teil des Val Trupchun bis zur Alp Purcher war es
vom Gelande und den Wegen her relativ leicht, Holz zu nutzen. Von dort
taleinwirts, im engeren und stéileren Talabschnitt, war der Zugang und der
Holztransport aufwendiger. Zuoz schriankte daher die Nutzungen im vorde-
ren Teil ein und forderte sie im hinteren Teil des Tales. Gemiiss den Dorf-
ordnungen aus dem Jahre 1823 ist die Nutzung jeder Art Bauholz vom Anstieg

Jahrhundert wurde zusitzlich ein "Unterforster” angestellt, nachdem dies in den
FJB 1914 u. 1916 verlangt worden war. Ab 1905 gehorte Zernez zum Forstkreis
Zuoz. Die Pflicht, einen elgenen Forstverwalter anzustellen, entfiel im Jahre 1963.
Rageth (1983): 21. Seither bnldet Zernez zusammen mit Susch und Lavin einen ei
genen Forstkreis. €

Gemaiss Vermerk in Urkunde Nr 46 S. 91 im UB GA Zernez. Die Ordnung selbst
konnte nicht gefunden werden. ‘

STAGR CB IV 154. b

1807 wurde den Einwohnern erlaubt, maximal 10 Holzfuder pro Haushalt in
Pignaint, Chaschauna u. Trupchun zu holen DO Punt-Cham. 1865, GA Punt-Cham.
4.32. <
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Malogetta3é einwirts erlaubt, weiter talauswirts hingegen "konnen nur Ar-
ven und Lirchenholz fiir Tragbalken und Tennen genutzt werden, alle ande-
ren Lirchenholznutzungen sind verboten."37 Im Jahre 1846 wurde diese Re-
gelung nochmals erneuert.?8 Die Holznutzungen vom Anstieg Maltgetta
einwirts wurden zudem dadurch gefordert, dass man hier nur eine halbe
Holztaxe verlangte.3?

Mit dem aufblithenden Fremdenverkehr nach 1850 erhohte sich die Holz-
nachfrage. Das inzwischen aufgebaute und wirksam gewordene kantonale
Forstinspektorat war zusammen mit den Gemeindeforstbetrieben bestrebt,
die Wilder besser zu schiitzen und nachhaltig zu bewirtschaften. Alle Walder
der Region Oberengadin wurden aufgrund der eidgendssischen Forstgesetz-
gebung von 1876 als Schutzwilder bezeichnet.40 Es wurden grosse Auf-
forstungsprojekte in der Region verwirklicht. Ausschlaggebend fir dieses
Vorgehen waren nicht zuletzt die Hochwasser im Jahre 1834, die teilweise
grosse Schiden in der Region verursachten. Fiir die abgelegenen Waldern
im Val Trupchun wurde ebenfalls etwas mehr Sorge getragen als friiher. La
Punt - Chamues-ch erliess 1865 zum Beispiel ein allgemeines Verbot, jegli-
ches Holz, unter anderem in Chanels und Trupchun, zu schlagen.*!

3.1.3.3. Scuol

Die Verlagerung der Scuoler Holznutzungen in das Val S-charl wurde im 19.
Jahrhundert fortgesetzt und noch verstiarkt. Vor allem die Zuziiger in Scuol
waren auf die Wilder von S-charl angewiesen. Gemaiss einem Beschluss von
1834 konnten sie sich "unter keinem erdenklichem Vorwand" mit Holz aus
dem Haupttal eindecken.42 Streng gehandhabt wurde auch der Holzhandel
der Finwohner. So wurde 1822 den Einwohnern von Scuol und S-charl verbo-
ten, Bau- oder Brennholz an die Bergbaugesellschaft weiterzuverkaufen.*3
Die Konzentration von Nutzungen in den Wildern des Val S-charl machte
auch in S-charl Einschrinkungen notig. Im Jahre 1822 wurde unter an-
derem der Wald vom Plan Mingér auswiérts gebannt.44 Jegliche Holzfrevel in
den Bannwildern sollten mit 5 Gulden pro Baum und 2 Gulden pro Holzfuder
Brennholz bestraft werden. Im Jahre 1850 wurde dieser Wald, der heute noch

36  Malogetta konnte wie Maloja eventuell vom vorromischen "mal" (= schlecht, ibel,
gefihrlich) stammen. Vgl. Schorta (1988, Namen): 101, oder vom "Malus locus",
dem schlechten, unzugidnglichen Ort, wie Nicolin Bischoff vermutet.

37 DO von Zuoz (1823), GA Zuoz 761/1. In den DO von 1608 von Zuoz wurden die Wal-
der Purcher u. Malbgetta nicht namentlich erwdhnt. Es wird aber vermerkt, dass
alle Walder geschiitzt und gebannt seien ("intessieus") und niemand ohne Er-
laubnis Holz fillen diirfe. Schorta (1982, OE): 630.

38 DO Zuoz (1846), GA Zuoz 762/1L

39 . DO Zuoz (1823): K. IL 51 und (1846): K. 43.

40 STAGR CB IV 153, Forstkreis Samedan.

41 1865 wurde nur die Nutzung von-fiinf Fuder Leseholz und Legfohren in Chanels,
Trupchun, Val Susauna und Drosa erlaubt. DO Punt-Cham. 1865, GA Punt-Cham.
4.64. -

42 DO 1815, Art. 29, mit Zusatz von 1834, GA Scuol C 14/1.

43 DO 1815, Art. 29, mit Zusatz 1822, GA Scuol C 14/1.

44 Dijeser Wald war bereits im Jahre 1733 gebannt. Vgl. Anm. unter Kap. 2.3.1.6.
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"Jirada da Minger"45 genannt wird, fiir weitere 20 Jahre gebannt. Der God
Val Foraz wurde hingegen zusammen mit den Wildern im Val Tavrii und an-
deren Wildern im Haupttal fiir den Holzschlag freigegeben. Einzige Ein-
schriankung fiir Foraz war im Jahre 1850 die Schonung der Arven.4% Die
Bezeichnung der Schutzwilder aufgrund der eidgenéssischen Forstgesetz-
gebung betraf keine Wialder des Untersuchungsgebietes, auch nicht den
Bannwald von Minger.47

3.2. Rodungen und Waldbrinde

Im 19. Jahrhundert kam es zu einer Ausdehnung der Weiden im kleineren
Ausmass. Die Bergamasker waren, als Pichter zahlreicher Alpweiden, be-
strebt, das Weidegebiet auf Kosten des Waldes auszudehnen. Die Gemeinde
Zernez ihrerseits versuchte ebenfalls, die Waldfliche zu Gunsten der Weide
zu verkleinern. Die Wialder von Las Crastatschas hitten zur Gewinnung von
Weidegebiet fiir die Bergamasker Schafe gerodet werden sollen. Dazu wurde
der Waldbestand angeziindet, jedoch ohne Erfolg.48 Zu Waldbrinden kam es
auch aus anderen Griinden. Bei den Alphiitten sollen Einzelbdume angeziin-
det worden sein, um die Biren von den Viehherden fernzuhalten.#? Ein gros-
serer Waldbrand erfolgte im Jahre 1822 im Val S-charl von Ravitschana bis
God Foraz.5©

In der Forstordnung des Kantons Graubiinden von 1839 wird "alles Feuern"
in und bei den Waldungen, das zu einem Waldbrand fithren konnte, streng
verboten. Dieses Verbot betraf Harz- und Pottaschensieden, Aschen- und
Kohlbrennen sowie weiteres Feuern in und bei den Wildern.51 Erst wenn die
Gemeindeforstverwaltung solche Feuer als ungefihrlich erkldrt und der Ei-
gentimer des betreffenden Waldes hierzu eingewilligt habe, diirfe gefeuert
werden. Oberhalb der Passstrasse von Il Fuorn kam es trotzdem zu einem
Waldbrand. Der Forstinspektor verlangte im Jahre 1849 die Aufforstung die-
ser Waldfliche, die zur ersten Klasse, das heisst zu den ausgesprochenen
Schutzwildern, gehorten.52 Auf der rechten Talseite in Tantermozza brannte

¥

l

45 Jiirada = Bannwald

46 DO 1815 Art. 97. Zusatz 1822 }md DO 1850 Art. 2, 3, GA Scuol C 14/1 u. C 14/2.

47  In dem 1880 erstellten Verzeichnis sind der "God da Rés, God Flénas, God Chalgér,
Sur la via del bain Krotsch, Sur St. jon, [...], Jiirada da Scarl, Costas alla dretta del
Oen" aufgefiihrt. STAGR CB IV 154. In der Jiirada da S-charl wurden in den Jahren
1868/69 Lawinenverbauungen erstellt und nach 1902 repariert und vervollstin-
digt. 1871 wurden Arven im genannten Bannwald gesit. Coaz/Schréter (1905): 18
STAGR CB IV 145.

48  Tramér (1886): 274. Qo »

49  Auf einer Zernezer Alp, die aﬁ“%é?gamasker verpachtet war, wurde 1864 ein Feuer
angeziindet. Biindner Tagblatt 1864, 6. September, Nr. 209, S. 2. Coaz/Schroter
{1905): 3 schreiben von einem Schutzfeuer fiir die Schafe im Val Cluozza im Jahre
1902. )

50 Coaz/Schréter (1905): 13. 7 =

51 Verhandlungen des Grossen Rates, 1. Juli 1839, S.137. STAGR GV 4.

52 Protokoll der kantonalen Forstkommission 1848-49, Nr. 1422, Brief an den Ge-
meindevorstand Zernez, STAGR CB II 1418.
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es, gemdss Waldwirtschaftsplan 1904, auf einer "grossen Fliche".53 Zu klei-
neren Waldbridnden kam es an verschiedenen Orten im Untersuchungs-
gebiet.54 Es ist nicht auszuschliessen, dass einige Waldbrinde gelegt wurden,
um die Baume zu beschidigen und sie dadurch nutzen zu kénnen.55

3.3. Holznutzung fiir die regionale Bedarfsdeckung

Aus einer tabellarischen Aufstellung der Zernezer Waldnutzungen von 1866
bis 1914 geht hervor, dass in den Gemeindewildern insgesamt durchschnitt-
lich 4'545 m3 pro Jahr genutzt wurden. Der Holzexport war weiterhin ein
wichtiger Faktor des Zernezer Forstbetriebes. Wihrend der genannten Pe-
riode wurden im Durchschnitt ca. 60% des Holzes ausserhalb der Gemeinde
verkauft.56 Der Anteil des Verkaufsholzes wire noch hoher gewesen, wenn
in den Jahren nach dem Dorfbrand von 1872 nicht iiberdurchschnittlich
viel Nutzholz in Zernez benttigt worden wire.57 Das Brennholz wurde teil-
weise weiterhin nach Osterreich getriftet. Von zunehmender Bedeutung war
aber der Holzabsatz in der Region. Die aufstrebenden Kurorte im Oberenga-
din mit St. Moritz als Zentrum gehérten zu den Hauptkunden des Zernezer
Forstbetriebes. Teilweise wurde Zernezer Holz nach Scuol-Tarasp-Vulpera
und fiir eine Davoser Baufirma verkauft.58 Gefragt war Bau- und Brennholz,
teilweise auch Holzkohle. Ein weiterer Holzabnehmer war die "schweizeri-
sche Telegraphen-Direction". Fiir den Bau der Telegraphenlinie im Engadin
und iiber den Pass dal Fuorn kaufte sie zum Beispiel im Jahre 1860 250 auf-
rechte, geradschaftige Bergfohren.5? Die Forstbetriebe der Plaiv Suot Fun-

53 WP Heimwaldungen, Zernez, 1904 - 1923.

54 Im Kassabuch von Zernez (GA Zernez C IV 1) sind einige lokale Briande erwihnt, bei
denen einzelne Personen einen Geldbetrag erhalten haben, weil sie diese geléscht
hatten. Grimmels (im Jahre 1853), La Taglieda (1857), Ivraina (1858), La Schera
(1860), Tantermozza (1865) und Cluozza (1866). Am 29. Mai 1913 brach ein Feuer
beim Vallun Chafuol lings der Strasse aus. Er konnte schnell unter Kontrolle ge-
bracht werden. FJB 1913.

. 35 Beschidigtes Holz unterstand teilweise keinen Einschrinkungen und konnte ge-

nutzt werden. Vgl. Kempf/Scherrer (1982): 54 zu den Verhiltnissen im. Wallis.

36 Die Tabelle umfasst die Zeitspanne von 1866 bis 1929 mit einer Zusammenstellung
der Nutzungen aus allen Zernezer Wildern und deren Ertrage (in Form von mittle-
ren Jahresertrdgen fir einzelne Perioden). Fiir die hier aufgefithrten Berechnun-
gen wurden nur die Zeit bis zur SNP-Griindung (1914) beriicksichtigt. Gesamthaft
wurden 222'682 m3 genutzt. GA Zernez II B 21a.

37 Von 1870 bis 1879 wurden durchschnittich 1763 m3 Nutzholz pro Jahr in der
Gemeinde abgegeben. Von 1866 bis 1869 waren es nur 148 m3 und von 1880 bis
1889 349m3.

58  Zum Beispiel fiir den Schulhausneubau in St. Moritz (1884), fiir die Heilquellen in

St. Moritz (1903), fiir die Aktiengesellschaft fiir die elektrische Beleuchtung von

St. Moritz, fiir das Baugeschift "Chaletfabrik Davos" (1903) und fiir die "Hotel-

Gesellschaft Waldhaus Vulpera". GA Zernez II B.16 u. Il A.60 und Expertenbericht

Zernez (1904): 9.

GA Zernez UB Nr. 40. Teilweise mussten die Gemeinden der Telegraphendirektion

Holzlatten gratis zur Verfiigung stellen. GA Madulain 548/V. Mehrere UE-Gemein-

den verweigerten beharrlich die Stangenlieferung. 1860 konnte dann die Telegra-

phenlinie von Zernez bis Scuol und iiber den Pass dal Fuorn erstellt werden.
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tauna Merla und Scuol erlebten ebenfalls eine starke Zunahme der Bau- und Gemeinde 7ernez setzte daher beim Verkauf des Gutes Il Fuorn im Kaufver-
Brennholznutzungen wegen des aufbliihenden Tourismus in der Region zwji trag von 1877 fest, dass dem neuen Eigentiimer der Holzverkauf, auch fiir das
schen 1850 und 1914. aus dem Wasser gefischte Holz, verboten sei. Ein Austausch von Holzwaren
; mit dem Val Miistair werde nur unter "exakter Aufsicht ail(;ld Iiol?trolle der

U i 5 ' ' Forstkommission" erlaubt.64 Die Eigentumsfrage des Waldes Il Fuorn, gegen-
>3- Holznntzung fir dle Dorfbevolkerung fiber dem Hof bis zum Laviner La Drossa, war vor 1877 Gegenstand eines Pro-
Das Holz war fiir die bduerliche Bevé‘)lkerung tiber das 19. bis weit in das 20. zesses zwischen dem FEigentimer des Hofes 11 Fuorn, Simi Gruber, und der
Jahrhundert immer noch von existentieller Bedeutung. Trotz der Verbes- Gemeinde Zernez.65
serung der Holzherde und Holzofen war der durchschnittliche Brennholz- ‘
konsum um 1900 mit ungefihr 14 m3 Brennholz pro Jahr etwa gleich hoch
wie im Jahre 1800.60 Auf die einzelnen Nutzungsorte und auf die waldbauli- 3.3.2.2. Kohlerei
chen Bestrebungen der Forstorgane wird im Kapitel 3.8. "Lokalisierung und Die Schmiede mussten sich bei der Holznutzung fiir die Herstellung der Holz-
Quantifizierung der Holznutzungen nach 1800" eingegangen. " kohle an strikte Regeln halten. Der Zernezer Schmied bekam jahrlich einen

0 Kohlplatz zugewiesen, und der Forster zeichnete ihm das bgnétigte Holz fur
3.3.2. Holznutzung fiir die Alpwirtschaft und fiir das ' die Kohlerei an.66 Wieviel Holz der Schmied fiir seine Arbeit brauchte, wird
Gewerbe : aus den untersuchten Quellen nicht ersichtlich. Aus einer Aufstellung aller
g _ Holznutzungen in Zernez aus dem Jahre 1883 geht hervor, dass knapp 33

Festmeter als Kohlholz fiir die Gemeinde verwendet wurden.6?

3.3.2.1. Holznutzung fur die Alpwi i i 5 .
: pwirtechaft und fir die Hofe Mit dem aufkommenden Tourismus im Oberengadin und in Scuol-Tarasp-Vul-

ple Alprechte schlossen die Nutzungsrechte fir den Bau- und Brennholz- pera um die Mitte des 19. Jahrhunderts entstand durch die Hotelbetriebe eine
bedarf der Alp mit ein. Die Alpen besassen ihre Holzrechte meist in den na- weitere Nachfrage nach Holzkohle als Brennmaterial. Sie wurde aber gegen
hegelegenen Waldern, auch wenn diese Eigentum einer anderen Gemeinde ' Ende des 19. jahrhunderts durch die Einfithrung der Steinkohle und teil-
waren. So hatte die S-chanfer Alp Trupchun das Holznutzungsrecht im God . weise durch die Produktion von elektrischem Strom immer stirker konkur-
srupchun, welcher der Gemeinde Madulain gehorte.¢1 Im Jahre 1869 sollen | renziert.68 In der Talebene zwischen Buffalora und Siisom Givé war wihrend
fur die Restauration dieser Alp 20 bis 30 Lirchen im genannten Wald gefillt . des Ersten Weltkrieges das Militdr mit der Kohlerei beschaftigt. Frither soll
worden sein®? | " an dieser Stelle ein Bergamasker im Auftrag des Waldbesitzers Holzkohle ge-

In der Erkenntnis, dass die Nutzungen vor allem in der Kampfzone des Wal-
des verheerende Folgen fiir den Waldbestand haben, wurden Einschrin-
kungen verfiigt. So bestimmte die Zernezer Waldordnung von 1907, dass :
keine lebenden Bidume, Legfohren ausgenommen, fur Brennholzzwecke der i GA Zernez: UB 67 a. Im Jahre 1900 wurde dem Eigentiimer von Il (I;uolm’ G.P. Glr:.lss’
Alpbetriebe und Maiensisse, geschlagen werde : 63 das Holznutzungsrecht fiir einen Stallneubau erteilt. "Protocol da la cumischiun

» 8 1gen n durften. | : forestala 1895-1904", 24. Mai 1900. Am 21. Aug. 1904 wurde die Erlaubnis ftfr
Die Pidchter und Eigentiimer des teilweise ganzjahrig bewohnten Hofes Il . . die Nutzung von am Boden liegendem Brennholz im Val Chavagl zum Verkaufspreis
Fuorn hatten die gleichen Rechte zum Brenn- und Nutzholzbezugs wie and. ' von Fr. 2.50 pro Raummeter gegeben. GA Zernez CXIV 3.

ere . . .

Gemeindebirger. Die Versuchung, mehr zu nutzen oder damit Hc?lzhandel yA Im Jahre 1867 entschied der Ausscuss e Ko e ter Gomeinde

i i i 5 . zum Gut Il Fuorn gehore. Dieser Entscheid wurde ein Jahr spéter von der Gemeinde
treiben, war aber wegen der Abgelegenheit der Hofe besonder_'s gross. Die angefochten. Sie berief sich dabei auf verschiedene Schriften, aus denen der

\ ‘ Schluss gezogen werden konnte, dass der Wald im Gegensatz zu den Wiesen und
Planta P.C. (1893): 92. Spiter stiegen jedoch die Anspriiche an die Holzlatten fiir ° Ackern nicht zum Gut Il Fuorn gehore. GA Zernez UB Nr. 46.
die Elektrizitits- und Telefonleitungen. Vgl. dazu Ausfithrungen unter 3.8.1.6. : Vertrag zwischen der Gemeinde und dem Gemeindeschmied aus dem Jahre 1875,
Laut Expertenbericht Zernez (1904): 14 benétigten die ungefihr 130 Haushaltun- . : GA Zernez UB 66 a.
gen der Gemeinde pro Jahr je zirka 20 Raummeter Brennholz (=14 m3). Davon bezo- ‘ Ein kleinerer Teil der Holzkohle in der Gemeinde wurde fiir die Biigeleisen der
gen sie zwischen 5 und 20 rm (<meist 10 rm) als Loosholz. Zirka 100 Zernezer | : Hausfrauen verwendet. /
Haushaltungen sammelten zusitzlich jedes Jahr je zirka 3 bis 10 Ster Leseholz. Um - : Bereits 1876 wurden, laut Sprecher (1951): 108, "bedeutende Quanten" Steinkohle
1800 lag der Konsum gemass den Angaben im Kapitel 2.3.1.1. zwischen 12 und 25 ins Oberengadin eingefithrt. Die Eréffnung der Albula-Bahn im Jahre 1904 er-
m’. : 5 . : leichterte die Steinkohleneinfuhr zusitzlich. Der Expertenbericht Zernez (1904):
WP Madulain 1914. - 10, berichtet von "immer mehr" : Zentralheizungen mit Steinkohle. Vgl. zur
Protokolle der Waldkommission 1853-1913, GA Madulain 548/V. Zu Streitigkeiten ' : Entwicklung der Steinkohle Radkau/Schéfer (1987): 205ff, und zur Entwicklung
wegen Holznutzungen von S-chanf aus Wildern anderer Gemeinden vergleiche S der Holzkohlerei in der Schweiz im allgemeinen und in Romoos (Entlebuch) im

STAGR Mikrofilm AT 21 169b.1: 21 und GA S-chanf Urkunde Nr. 131. ’ Speziellen Vgl. Duss (1990): 51-54.
GA Zernez: § 17. Uorden da god, 1907.. k. . L
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brannt haben.®? Einzelne Kohlenmeiler wurden noch bis in die dreissiger ;,
und vierziger Jahre des 20. Jahrhunderts gebrannt.7© ]

Nutzungsorte und Einschrinkungen der Kohlerei

Im 19. Jahrhundert wurde der im vorhergehenden Jahrhundert in Zernez
noch verbotene Export von Holzkohle, wieder gestattet. Bedarf an Holzkohle
hatten zu dieser Zeit neben den Engadiner Hotelbetrieben auch auswirtige
Schmiede. Im Jahre 1898 erhielt zum Beispiel ein Siidtiroler Schmied aus Mals-
wihrend 4 Jahren die Erlaubnis, diinnes und am Boden liegendes Holz sowie
vom Forster angezeichnete Legfohrenpartien im Wald Val Briina bis gegen
Buffalora selber zu verkohlen. Jahrlich durfte er 60 bis 120 Raummeter ri-
sten.”1 Auf dem Gemeindegebiet von Scuol wurde die Koéhlerei stark einge-
schriankt. Kohle konnte nur in S-charl gebrannt werden, mit Laubholz oder
aus dem Inn geholtem Holz.72 Die Holzkohle fiir die Schmiede von S-chanf
musste einmal jahrlich im God Cumoén gebrannt werden, und fir die zusétz-
lich benotigte Kohle kennte nur angeschwemmtes Holz und Leseholz aus den
freien Wildern gesammelt werden.”3

3.3.2.3. Holznutzung fiir die Kalkbrennerei

Kalk war als Mortel fiir die Mauerwerke lange Zeit ein unentbehrliches
Produkt. Erst im Verlauf des 20. Jahrhunderts wurde es durch Zement ver-
driangt. Im Unterengadin und im Miinstertal wurde bis kurz vor und wéh-
rend des Zweiten Weltkriegs Kalk gewonnen.’4 Einen Hohepunkt hatte die
Kalkbrennerei nach dem Dorfbrand von Zernez im Jahre 1872. Der Kalk-
export wurde im 19. Jahrhundert weiter eingeschrinkt und teilweise ganz
verboten. Die Einwohner von Scuol durften fiir die einheimische Kalkge-
winnung nur in S-char!l und auf dem "Plan dellas Assas" Holz nutzen. Nach
1850 waren diese Holznutzungen auf das Gebiet Lavetscha oberhalb von

69 Schroter (1918): 190.

70 Nataglia Sutter-Pua, S-charl sowie Hans u. Matias Rizzi, Scuol erinnern sich, dass

der Kesselflicker die fiir seine Arbeit benttigte Kohle im Jahre 1933 im Val &

charl, zwischen Mingér dadoura und dem Weiler S-charl am Weg unterhalb des God

Mot Madlain, brannte. Vor allem wihrend des 2. Weltkrieges wurde an verschie-

denen Orten im Engadin Holzkohle gebrannt. Spinnler (1991): Anhang S. 72-84 u.

Spinnler (1992): 30. Weitere Quellen: miindliche Angabe von Reto Miiller, Scuol

(fur Strada); Bass (1966): 229 (fiur Sent) und Jorg (1995): 59 fir Val Bever. Der

Forstbetrieb des Kurortes St. Moritz produziert heute wieder Holzkohle. Jedes

Jahr werden ca. 1200 kg Holgkohle in zwei metallenen Meilerdfen erzeugt. Jorg

(1995): 60-62. :

71 GA Zernez II B 16 e)2. ,

72 DO Scuol von 1815 u. 1850)GA Scuol C. 14/1, C. 14/2.

73 GA S-chanf C. 27 "cudesch da las ratedas” oder DO S-chanf Zusatz 1823, Schorta
(1982, OE): 132f.

74 In Sent wurde im Jahre 1938,[i\n Fuldera im Jahre 1936 und in Valchava im Jahre
1943 (nach einem Unterbruch seit 1932) Kalk gebrannt. Buchli (1976), Bass
(1955) u. Wetter (1982): S, 20.
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Avrona beschriankt.” s Fiir S-chanf waren ebenfalls nur die abgelegenen
Wailder, darunter diejenigen in Trupchun frei.7 6

Ein Brennvorgang im Kalkofen dauerte 4 - 10 Tage ohne Unterbruch. Fir
diese Zeit war eine betrdchtliche Holzmenge noétig. In der Beschreibung ei-
nes Kalkofens bei Il Fuorn werden 50 bis 60 Ster (35 bis 42 m3) in Form von
zirka 2 Meter langen Holzscheiten aufgefiihrt, die fur den Brennvorgang
nodtig waren.”” Weitere Quellen aus der Region erwihnen eine Menge von 70
bis 80 m3 Brennholz.”® Um Berechnungen anzustellen, wie viel Holz im
Verlauf der Jahre fiir.die Kalkbrennerei verbraucht wurde, fehlen Angaben
uber die Anzahl an Brennvorgingen pro Sommer und tiber die Betriebsdauer
der einzelnen Ofen.

Die Kalkbrennerei hatte ohne Zweifel eine sehr starke Konzentration der
Holznutzungen in der Umgebung der Kalkdfen zur Folge. Nachdem von 1873
bis 1876 Kalk in Champsech fiir die Dorfbrandgeschidigten gebrannt worden
war, schrieb die Forstkommission von Zernez, dass es kiunftig nicht mehr
zuldssig sei, in diesem Gebiet Kalk zu brennen, da der Wald in der Umgebung
vollkommen gelichtet sei. Sie machte drei Vorschlige fiir eine Verlegung
der Kalkbrennerei nach Tantermozza, Tea Pioucha oder Ova Spin mit Holzbe-
zug in Champlonch.”? Trotz dieser Kommissionsvorschlidge wurde im Jahre
1877 ein weiterer Vertrag uber die Kalkproduktion in Champsech abge-
schlossen. In der Umgebung sollte aber nur noch liegendes und diirr auf-
rechtstehendes Holz genutzt werden, frisches Holz hingegen sollte der Ge-
meindeférster in Ivraina anzeichnen.80

3.3.2.4. Holznutzung fiir andere Gewerbe

Aschen- und Pottaschenproduktion

Die patriotischen Okonomen Graubiindens propagierten die Aschen- und
Pottaschenproduktion auf eindringliche Art. Sie bezeichneten in einem ih-

75 GA Scuol C. 14.1. DO 1815 Art. 67; C.14.2 1850 Art. 23.

" 76 DO S-chanf 1787, Ergidnzung 1835, Schorta (1982, OF): 166: "nur abgelegene Wil-

der, darunter auch Miischauns". In einer anderen Oberengadiner Gemeinde, in Ce-
lerina, waren die Holznutzungen fiir das Kalkbrennen wie folgt geregelt: Bis 1819
wurde Holz zum Kalkbrennen fiir den Bedarf in der Gemeinde abgegeben. Von da an
wurde Holz nur abgegeben, wenn der Gesuchsteller wenigstens die Hilfte des Kal-
kes fir sich brauchte. Das Ubrige musste der Betreffende bei Bedarf in der Ge-
meinde verkaufen und bloss bei Nichtbedarf konnte er es auswirts gegen eine
bestimmte Taxe verkaufen. Er musste fiir einen Ofen (ca. 60 Fuder Holz) 20 Gulden
bezahlen. Von 1839-49 waren es 50 Gulden pro Ofen. Seit 1850 gab die Gemeinde
kein Holz mehr zum Kalkbrennen an Private ab. WP Celerina (1888): 10.

77  DRG 3:183. :

78  Bass (1955) fur das Val Mustair; Buchh (1976) fiir Sent u. Wetter (1982): 6 (ca.
100 Ster) fiir Valchava. In Celerina hingegen rechnete man mit ca. 60 Fuder Holz
fiur einen Ofen. WP Celerina (1888): 10. Jenny (1995): 49 schreibt von einer
benétigten Menge von 75-90 m® gesundem Kernholz und 25-30 m3 Kalksteinen und
einer Brenndauer von 8-10 Tagen.

79 GA Zernez CXIV 2, Protocol da la cumlschlun forestala schner 1877, u. UB 59.

80  GA Zernez UB 69
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rer Aufsdtze im Neuen Sammler die Aschenproduktion zusammen mit der
Holzkohlenproduktion als Alternative zu den Kahlschlidgen und dem Brenn-
holzexport von Zernez.81 Diese Appelle scheinen aber keinen grossen An-
klang gefunden zu haben.82 In der Region wurde Aschenlauge in kleineren
Mengen fiir die Frithjahrs- und Herbstwische der Haushalte benutzt, fiir die
kleineren Wischvorginge wurde reine Asche vermutlich vom Ofen und
vom Herd, verwendet.83

Schnapsbrennereien

Das Schnapsbrennen wurde zeitweise aus Sorge um die Holzvorrite verboten.
Ein allgemeines Verbot aus dem 18. Jahrhundert in Scuol wurde erst 1855
aufgehoben. Die Enzianschnapsbrenner wurden verpflichtet, sich wegen
der Brennholznutzung mit der Gemeinde abzusprechen.84 Fiir Zernez sind
keine Einschrinkungen der Enzianschnapsbrennerei bekannt.85

3.4. Holznutzung fiir den Bergbau

Verschiedene Bergbaubetriebe in Graubiinden erlebten zu Beginn des 19.
Jahrhunderts nochmals einen Aufschwung. Die Unternehmungen waren
aber in der Regel von kurzer Dauer. Sie hielten dem internationalen Kon-
kurrenzdruck nicht stand und mussten bald eingestellt werden. So erging es
auch dem Bergbaubetrieb von Hitz in S-charl.86

Im Jahre 1811 begannen die Vorbereitungen fiir das S-charler
Unternehmen. Johann Hitz schloss nach schlechtem Geschiftsgang seiner
Davoser Bergbaugesellschaft einen Vertrag mit der Gemeinde Scuol ab, um
die Erze in S-charl zu nutzen.37 Der Bergbaubetrieb begann aber erst 1822
und dauerte bis 1829, als Hitz in Konkurs geriet.8# Die Abbaugruben be-
fanden sich am Mot Madlain und die Schmelzhiitte unterhalb des Doérfchens
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wurden in S-charl 1612 Zentner silberhaltiges Werkblei, 203 Zentner
Kaufblei und 853 Mark Silber gewonnen.?0

Holznutzung fiar den Bergbaubetrieb von Hitz

Fir den Bergbaubetrieb von Hitz wurden die Wialder von Mingér genutzt.
Einigen Quellen zufolge wurde vor allem Bauholz aus dem Val Mingeér bezo-
gen. So kaufte die Bergbaugesellschaft von Hitz im Jahre 1812 fiir den
Aufbau des Betriebes in S-charl 200 Stimme Bauholz in Mingér. Dieses Holz
wurde gerustet und nach S-charl transportiert, blieb aber 10 Jahre dort lie-
gen, weil der Bergbaubetrieb erst im Jahre 1822 aufgenommen wurde. Ein
Teil dieses Holzes konnte nur noch als Brennholz verwendet werden. Ein Teil
wurde fiir den Bau einer Holzfillerhiitte gebraucht und ein letzter von der
Gemeinde Scuol fiir 60 Gulden fir die Alpbetriebe ibernommen.?! Aus einem
Vierteljahresbericht des Jahres 1822 geht hervor, dass eine "Holzstrasse"
vom Dorf bis in die "Mingérer Waldung" gebaut wurde,?2 und im Kassabuch
der Gemeinde Scuol ist fiir das gleiche Jahr der Kauf von Lirchen- und
Fichtenbauholz im Werte von 239 Gulden aus Mingeér und Ravitschana no-
tiert.?3 Das Kohlholz hingegen wurde nach Angaben in den Quartalsberich-
ten von 1822 bis 1828 von dem Val dal Poch gegeniiber Mingeér taleinwérts
bis vor Plazér geholt, jedoch nicht im spiteren Nationalparkgebiet.?4 Die
geschitzte Kohlholzmenge fiir die Produktion der oben aufgefiihrten Blei-
und Silbermengen betrigt zirka 117 Tonnen Holzkohle oder 1000 m3 Holz.?5
Diese Menge ist im Vergleich zu anderen Bergbaubetrieben im Kanton zu
Beginn des 19. Jahrhunderts eher klein.?®

Fiir den S-charler Bergbaubetrieb im 19. Jahrhundert hat bereits ein Fach-
mann fir Forstwirtschaft Ratschlidge erteilt. Karl Kasthofer befasste sich auf

90  Escher (1935): 117.
91  Bericht iiber das Bergwerk zur Bergkolonie in S-charl, STAGR B. 1953.3, Einlei-
tung: 7, Bericht (1822): 3.

S-charl. Die Gruben am Mot Foraz im heutigen Nationalparkgebiet wurden

von diesem Abbau nicht mehr betroffen Sie wurden auf ihre Abbauwiirdig-

keit hin untersucht und im Verglelch zu anderen am Mot Madlain und den Holzkauf der Gemeinde fiir die Alpen. STAGR B. 1953.3, Einleitung: 7 u. Be- !

Sesvenna als die ungiinstigsten bezeichnet.29 Zwischen 1824 und 1827 ‘ : richt (1822): 3; Rendimaints da quint 1727 fin 1873, GA Scuol C.14/3: 314. |

‘ 94 STAGR B.1953.6.

: i 95 F. v. Salis (1860): 230f schreibt iiber den Bergbau in Davos in den Jahren 1811-
1830, dass zum Schmelzen von 20 Ctr. Blei (= 1000 kg) im Flammofen 3 Klafter
Holz, das Scheit zu 4 Fuss Linge, erforderlich waren (Ein Davoser Klafter = 3.9
m3). Dies ergibt 11.7 m3 fir 1000 kg Blei. Der Holzverbrauch in den verschiedenen
Ofentypen von S-charl (Vgl. Escher (1935)::117) wird fiir nachfolgende Schitzung,
als verhéaltnisméssig gleich hoch wie im Flammofen von Davos, und die bendtigte
Holzmenge fiir das "Blei" von Davos wird einfachheitshalber auch fiir das "Werk-
und Kaufblei" und fiir das "Silber" von S-charl angenommen. Fiir die Produktion

92  STAGR B.1953.3 (Bericht 1822: 3, 4), Vgl. auch Escher (1935): 116.
23  Bezahlt wurde die Summe von 179 Gulden, das heisst 239 abziiglich 60 Gulden fiir

SR (1780) II: 16, 81, NSR (1805) Ia: 149ff, (1812) 7: 18f.

Mit der Pottaschengewinnung war auch ein grosser Substanzverlust verbunden.
Durchschnitdich waren 1000 kg Holz nétig, um 1 kg Pottasche zu produzieren.
Radkau/Schifer (1987): 120.

DRG 1: 206-208 u. Minsch (1977): 69.

DO Scuol 1726: Schorta (1982, ﬁE) 246 u. DO 1850 mit Zusatz 1855: GA Scuol |
C.14/2. : von total 90'950 kg wiren somit in vier Jahren mehr als 1000 m3 Holz nétig gewe-

sen. Vgl. im weiteren die Umrechnungswerte im Kap. 2.4.4.

26 In Davos wurden von 1811 bis 1830 fiir die Bleigewinnung 12'500 m?® Holz ver-
braucht, und fiir die Zinkgewinnung in Davos wurde ein vielfaches (20 bis 40 mal
soviel) an Holz bendtigt, um eine vergleichbare Menge zu schmelzen, jedoch ist die |
Abbaumenge unbekannt. Wider (1980): 89. Im Ferreratal und im Val Schons betrug ‘
der jahrliche Bedarf an Holz in den Jahren 1807 bis 1827 4250 m3. Forster ‘
(1983): 28. , : |

Vgl. Ausfithrungen im Kap. 3.7.2..,

Die Bergwerke am Ofenpass wupden von diesem Wiederaufblithen nicht mehr er-
fasst. Vgl. v. Salis (1806): 538. -

Jahrlicher Zins von 325 Gulden. Rendlmalnts da quint.1727 fin 1. favrer 1873, G
Scuol C 14/3: 238, 246.

Escher (1935); Kasthofer (1825): 169 u. Réder u. Tscharner (1838): 266.

Landthaler (1814), STAGR B 1953/6.

LG
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einer seiner Reisen durch die Schweizer Alpentiler ausfiithrlich mit den
Holzschligen fir den Bergbau in S-charl. "Bei kiinftigen Holzschldgen fur
den wieder begonnenen Bergbau miisste daher der vorfindliche Baumwuchs
sorgfdltig geschont, nur schmale Streifen bergab, mit Unterbrechung von
Querstreifen, geschlagen, jeder abgeholzte Streifen sogleich wieder mit
Weissellern-?7, Birken- und Lirchtannensamen angesdet, und erst, wenn
diese Saaten ein Alter von 10 - 20 Jahren erreicht hitten, das anstossende,
stehende Holz ebenfalls benutzt werden. Die Schldge selbst miissten nicht
kahl, selbst nicht auf den schmalen Streifen, gefithrt, sondern immer noch
Larchtannen, oder auch, wo diese fehlen, von den entarteten Kiefern stehen
gelassen werden, nicht in der Hoffnung, die natiirliche Besamung durch die-
ses Verschonen hinreichend zu beférdern, sondern bloss darum, um den
jungen Holzpflanzen nach dem Hieb des alten Holzes Schutz gegen die Son-
nenhitze, gegen Froste und Windziige zu geben, die den Boden unfruchtbar
machen."?8

Spekulationen um die Erze nach 1850

In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts gab es eine Periode von Spekula-
tionen um die Erze in S-charl. Verschiedene Unternehmen zeigten Interesse
daran, ohne dass es zu einem geregelten Abbau gekommen wire.? ? Fir die
zahlreichen Vorarbeiten und Instandsetzung wurden aber grosse Mengen
Bauholz benétigt.100 Ob diese Holznutzungen das Val Mingér betrafen, bleibt
offen.

Im 20. Jahrhundert wurden nochmals Untersuchungen eingeleitet, um die
Abbauwiirdigkeit verschiedener Erze in der Region zu priifen. Diese betra-
fen die Erze von Buffalora. Das Bergbaubiiro fiir industrielle Kriegswirt-
schaft veranlasste im Jahre 1918 im Zusammenhang mit den Autarkiebestre-
bungen der Schweiz wihrend des 1. Weltkrieges Untersuchungen, um Infor-
mationen iiber die Abbauwiirdigkeit dieser Eisenerze zu erhalten. Diese
wurden jedoch bei Kriegsende ohne Vorliegen von Ergebnissen abgebro-
chen.191 Im gleichen Jahr wurde das Nickelvorkommen in der Clemgia-
schlucht nordlich der Nationalparkgrenze untersucht. Wegen des geringen
Erzgehaltes im Vergleich zu ausldndischen Abbauorten wurde jedoch von
weiteren Untersuchungenabgesehen.102

Weisserle.

Kasthofer (1825): 168. Die Reise unternahm er im jahre 1822.

Plattner (1878): 106, 40. Erwdhnenswert sind lediglich die bis anhin unbeachte-
ten Zinkerze (= Galmeiadern), die ein Prof. Valentin im Val Mingeér, in "Davoforaz"
und in Tavrii finden konnte. Der freie Rhitier (1882) Nr. 224.

Eine Notiz aus dem Jahre 1855 erwidhnt Holznutzungen im Werte von 1705.70
[vermutlich] Franken. GA Scuol C 15/1. Rauch (1957): 3 schreibt von der "Zu-
bereitung von sehr grossen Mengen Bau-und Zimmerholz".

Schlipfer (1960): 48f.

Fehlmann (1919): 284-288. '
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3.5. Holznutzung fir die Saline

Im 19. Jahrhundert dauerten die Engadiner Brennholznutzungen fiir dié Sa-
line Hall und fur die Stadt Innsbruck an. Obwohl die Steinkohle im Laufe des
19. Jahrhunderts das Brennholz teilweise ersetzte, wurden bis nach 1900
Holzschldage fiir den Brennholzbedarf im benachbarten Tirol durchgefiihrt.
Der Holztransport erfolgte bis zu diesem Zeitpunkt mittels Trift und Flosserei.
Von 1835 bis 1847 wurden im Untersuchungsgebiet die letzten grossflichi- °
gen Kahlschlidge mit anschliessender Trift durchgefiithrt. Auf diese sowie auf
die Holzschldge nach 1850, deren Holz teilweise ebenfalls ins Tirol getriftet
wurde, kommen wir im Kapitel 3.8. "Lokalisierung und Quantifizierung der
Holznutzungen nach 1800" zurick.

3.6. Holznutzung durch das Militir

Das Gebiet des Ofenpasses war auch wihrend der beiden Weltkriege strate-
gisch wichtig. Vor allem in Ova Spin/Champsech und Champlénch, Buffalora
befanden sich militdrische Stiitzpunkte. Es wurden Bunker und Baracken
gebaut.103 Im Ersten Weltkrieg waren Truppen unter anderem in Bugliets/
Las Crastatschas stationiert. In der Umgebung erhielten diese Einheiten das
Recht, Holz fiir ihre Bediirfnisse zu nutzen.104 Im Jahre 1918 wurde dem
Militdar auch das Recht gewdhrt, Lawinenholz von Punt La Drossa bis Il
Fuorn, das heisst im bereits bestehenden Nationalparkgebiet, zu nutzen.195

3.7. Waldbeweidung und weitere Waldnutzungen

3.7.1. Waldweide

Die schon tber Jahrhunderte hinweg praktizierte Waldbeweidung wurde im
19. Jahrhundert zusehends als Problem betrachtet. Im Zuge der Bestrebun-
gen fiir eine geregelte Waldnutzung wurde sie allgemein als "schadliche und
abzuschaffende Nebennutzung" gesehen.19¢ Coaz bezeichnete im Jahre 1869
die gangige Beweidung, vor allem mit Ziegen und Schafen, als den gréssten

103 Fiur Ova Spin: FJB 1937/38. In Champlénch/Vallun Vdagnoéla (Lawinenzug ostlich
von Plan Verd/Ova Spin) sind noch die Reste eines kleinen Erdbunkers mit Rund-
holzern sichtbar. Ausserhalb des Parkgebietes wurden Steinbunker errichtet.
1937 wurde die Gemeinde Zernez zudem gebeten, ob sie eine Baracke oder ein
Magazin Eingangs Vallun Vdagnola fiir den Grenzschutz bewillige (Ausmasse: 92
m?). Die Bewilligung der Nationalparkkommission war noch ausstehend. Ob am er-
wihnten Ort gebaut wurde, ist fraglich. Es sind jedenfalls keine Spuren sichtbar.
GA Zernez II B 21 a.

104 Miindliche Mitteilung von Andrea Schorta (1988).

105 GA Zernez I B 21a. Im Jahre 1919 gab es Unstimmigkeiten, weil das Militir Holz
(widerrechtlich) verkaufte.

106 Landolt (1860) schreibt, dass die Wald/Weideausscheidung die notwendigste und
dringendste Arbeit sei, die angepackt werden miisste und so rasch als moglich zu
Ende zu fiihren sei. B
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Ubelstand im biindnerischen Waldwesen.107 In erster Linie nutzte das Vieh
der einheimischen Bauern die Waldweiden. Die auswirtigen Pichter ihrer-
seits hatten ebenfalls die Vorziige der Waldweide erkannt. Oberforster Em-
mermann kritisierte im Jahre 1858 in einem Vortrag tiber die Einfithrung
einer geordneten Forstwirtschaft, dass die Bergamaskerhirten mit ihren
Herden sich lange jm Wald aufhielten. Diese kdmen gewohnlich in den er-
sten acht Tagen des Monats Juni ins Engadin, zu einem Zeitpunkt, zu dem die b
Vegetation nur sehr selten auf den Schafalpen so weit fortgeschritten sei, :
dass die Herden dort gesittigt werden kénnten. Die Hirten wiirden sich daher
nicht beeilen, auf ihre gepachteten Alpen zu kommen, sondern ihre Herden
langsam durch die tiefer gelegenen Waldungen treiben, wo die Vegetation
bereits erwacht sei. Als Rechtfertigung fiir dieses Verhalten erwihnte er,
dass die Hirten nach der weiten Reise aus der Lombardei auf die geschwich-
ten Tiere Riicksicht zu nehmen hitten. Er kritisierte aber weiter, dass die
Bergamasker zudem eine grosse Anzahl Esel, Kiithe, Pferde, Schweine und
Ziegen mitbrichten wiirden.108

Die Tritt- und Verbisschiden an der Waldverjiingung wurden als Hauptgrund:
fir die Einschriankung der Waldbeweidung im 19. Jahrhundert genannt. Die -
erste kantonale Forstordnung von 1839 verpflichtete daher den Waldeigen- -
timer, dafiir zu sorgen, dass der Weidgang auf den Waldflichen, wo Kulturen
vorgenommen oder eine nattirliche Verjiingung eingeleitet wird, zu unter-
bleiben habe.10? Im Jahre 1877 wurde der unbehirtete Weidgang mit
Schmalvieh im Wald génzlich verboten. Fir die richtige Handhabung dieses '
Verbotes wurden die Gemeindevorstdnde verantwortlich gemacht.110 Zwei )
Jahre davor, am 1. Januar 1875, war ein Gesetz iiber die Bestossung biindneri-
scher Alpen mijt fremdem Schmalvieh in Kraft gesetzt worden. Dieses Gesetz
enthielt einige den Wald betreffende Bestimmungen. Vor jeder Verpachtung |
sollte das Waldareal von der tibrigen Weide ausgeschieden und gemarcht
werden. Kein Waldareal und ebensowenig ein Schneefluchtrecht durfte in-
benachbarten Waldungen mitverpachtet werden. Bei der Bemessung der
Stosse sollten fiunf Bergamaskerschafe fiir eine Kuhweide gerechnet werden.
Ziegen diirfen nur fiir den eigenen Milchbedarf und in keinem Fall mehr als
zwei Stick pro Mann mitgenommen werden. Keine Alp durfte vor dem 15. .
Juni bezogen werden. Das Verpachten von Voralpen in der Waldregion und 4
das vorldufige Beziehen solcher war ganzlich untersagt. Der Durchtrieb der -
Schafe sollte moglichst rasch und unter Geleit geschehen. Fiir letzteres hat-
ten die Forstkommissionen der Gemeinden zu sorgen, sofern Waldgebiet be-
rihrt wurden. Von jedem abgeschlossenen Vertrag sollte dem betreffenden
Kreisforster eine beglaubigte Abschrift iibergeben werden. Die Kreisforster
sollten die piinktliche Beachtung und Ausfithrung der Vertragsbestimmun- =]

107 Coaz (1869): 26. Planta (1848): 12f erteilte im Waldbiichlein bereits Ratschlige, lfﬁ\‘
um die Beweidung der Wilder schonungsvoller durchzufithren.
108 Emmermann (1858): 6f vorgetragen beim gemeinniitzigen Verein Oberengadln'
Nationalrat Andr. R. v. Planta von Samedan bekampfte ebenfalls hartnickig die;
Verpachtung an Bergamasker Schaﬂnrten Planta PC (1893): 135ff. Vgl. auch"
Sprecher (1951) 103. .
109 Bavier (1935): 7. e
© 110 Meyer (1935): 25f.
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gen lberwachen und Zuwiderhandlungen zur ordnungsmissigen Ahndung
anzeigen.111

Der Kleine Rat des Kantons Graubunden erteilte auf Grund dieses neuen
strengen Gesetzes am 21. Juni 1875 der Gemeinde Zernez die Bewilligung, die
Schafalpen La Schera, Stabelchod und Cluozza zu verpachten. Die Gemeinde
musste sich aber bereit erklaren, im Einverstindnis mit dem Kreisforster
unverziiglich die Ausgrenzung des eigentlichen Waldgebietes vorzunehmen.
Die Grenze soll aufgrund der erteilten Bewilligung streng beachtet und ein-
gehalten werden.112 Wir erfahren jedoch nichts genaueres iiber die Grenz-
ziehung dieser Ausgrenzung und auch nichts iiber deren Beachtung. Tat-
sache ist, dass die Waldbeweidung bis zur Eingliederung der einzelnen
Gebiete in den Nationalpark und teilweise auch noch iber diesen Zeitpunkt
hinaus andauerte.!13

Zu den beweideten Zonen im Untersuchungsgebiet von Zernez gehorten in
diesem Jahrhundert vor allem die Wilder von Las Crastatschas, Muottas und
Margun da Grimmels, Murtera da Chantun, Stabelchod und II Fuorn/la
Drossa. Im Wirtschaftsplan der Ofenbergwaldungen aus dem Jahr 1921 heisst
es, dass "grosse Gebiete" dem Weidegang unterliegen. Die Schiden scheinen
aber gering gewesen zu sein, denn es wird vermerkt, dass "nur Jungvieh"
auf die Weiden komme, das sich dabei "auf so grosse Flichen" verteilen
wiirde, dass von einer "ernsthaften Beeintrachtigung des Waldes nicht die
Rede sein kann."114 Im Untersuchungsgebiet von Scuol wurden vor allem
Mingeér dadaint, Plan Mingér mit der Jiirada da Mingér und die Fra da Foraz
beweidet. Von Nutzungskonflikten erfahren wir aber nichts. Anders sieht es
in den Wildern des Val Trupchun aus. Hier bereitete die Waldweide noch

lange Zeit Probleme. In den Waldwirtschaftsplidnen von 1914 und 1934 wird

die starke Beweidung durch Schafe und Kilber zuhinterst im Tal, im God
Trupchun und Schembrina, erwidhnt. Diese dauerte bis 1932 an, als die Alp
Trupchun dem Nationalpark angegliedert wurde. Die Alp Purcher hingegen
wurde bis 1960 noch mit Vieh bestossen. Dadurch wurden vor allem der God
Malbgetta und der obere Teil des God Purcher in Mitleidenschaft gezogen. Im
forstlichen Jahresbericht 1941 wurde vom Gemeindeforster wortlich ver-
merkt: "In den Waldungen von Purcher wird durch die Weidung mit Schafen
dem Waldbestand, hinsichtlich auf Verjingung grosser Schaden zugefiihrt.
Speziell im oberen Teil des Waldes wird die Abweidung so intensiv ausge-
fihrt, dass der Eingang des Waldes zu befiirchten ist. Fine diesbeziigliche
Regelung muss unverziiglich angestrebt werden."115

111 Gesetz betreffend die Bestossung biindnerischer Alpen mit fremdem Schmalvieh.
Amtliche Gesetzessammlung des Kantons GR, Vierter Bd. 1880, S. 469f.

112 GA Zernez II A 21.

113 Erst im Jahre 1905 wird im FJB von Zernez vermerkt, dass die Vermessung der
Weidepliatze der Ofenbergwaldungen beendigt sei. Unterlagen {iber diese Wald-
Weide-Ausscheidung konnten nicht gefunden werden.

114 WP (1921): 13. Zur Waldweidefliche &stlich vor Punt Praspél (= Unterer Teil von
Las Crastatschas, gehorte zur Weide Margun Grimmels) wird vermerkt, dass diese
durch den Aushieb "einiger schlechter Fichten und durch Riumung wesentlich
verbessert” werden kann.

115 FJB 1941.

e



108 . 109
‘Schafe in den langen Wintern durchzubringen." 121 Das Reisig wurde auch
als Streue fiir den Stall verwendet. Das Sammeln des Reisigs ging oft sehr
. schonungslos vor sich, so dass viele junge Baume durch diese Nutzung emp-
Harze : findlich geschadigt wurden. In Scuol wurde die Nutzungsmenge im Jahre

‘ 1815, wie bereits frither, auf drei Fuder Reisig pro Jahr und Beziiger be-

Zu Beginn des 19. Jahrhunderts hatte die Nutzung der Baumharze bereits schrankt und einige Walder in Dorfnahe wurden fiir die Reisig- und Moos-
Bede‘:utung verloren. Es sollen aber um 1812 immer noch einige "fremde H : nutzungen gesperrt. 1850 wurden alle Scuoler Walder wiederum fur diese
zer ins Land" gekommen sein, die "jahrlich ziemlich viel Harz wegfiihren Nutzungen freigegeben.122

und manchen Baum verderben."116 Ab 1827 wurden die Nutzungen der Har:

kantonal geregelt, wobei eine gewisse Nutzung mit Bewilligung der Wald- ' ii

eigentiimer weiterhin erlaubt war. Noch im 20. Jahrhundert machten die Arvennisse und Samen
Einheimischen davon Gebrauch.117 Dje Ausfuhr von Harz ausserhalb des
Kantons wurde ginzlich verboten.118

3.7.2. Harze, Arvenniisse und weitere Produkte des
Waldes

In den Ostalpen soll noch in der zweiten Hélfte des letzten Jahrhunderts ein
reger Handel mit Arvenniissen betrieben worden sein. So wurden Arven-
nisse auf den Obstmirkten von Augsburg und Miinchen verkauft.123 In an-
deren Lindern war die Herstellung von Speisedl und von "Zirbelgeist"-
Schnaps aus Arvenniissen bekannt.!24 Ob die Engadiner ihre Arvenniisse
ebenfalls vermarkteten oder weiterverarbeiteten, ist nicht bekannt. Tat-
sache ist, dass die Arvenbestinde in Mitleidenschaft gezogen wurden, da die
Arvenzapfen teilweise ohne Schonung der Triebe gesammelt wurden.125 Pol
beschrieb und kritisierte 1817 die Arvennussernte im Oberengadin folgen-
dermassen: "Den stirksten Nachwuchs haben hier die Arven [Pinus cembra]
sie werden aber in jedem Gerathjahr, der Niisse wegen auf das elendeste
misshandelt. In solchen Jahren thut man die Wilder in den Bann und be-
stimmt dann einen Tag, an welchem die Arvenlese beginnen darf; doch halt
dies die heimlichen Streifereien gar nicht ab. Ist endlich der festgesetzte Tag
‘angebrochen, so fallt jung und alt, gleich einer feindlichen Schaar, in den
‘Wald. Man begniigt sich nicht mit den gefallenen Zapfen, sondern klettert,
Reisig ' , mit Fett beschmiert, an den harzigen Stammen in die Héhe und schligt die
Zapfen mit einem Stok herunter. Wollen sie nicht fallen, so biegt man den
Ast oder Gipfel, knikt ihn ab (obgleich man nachher angeloben muss, dies
nicht gethan zu haben) und zerstort so die jungen Zapfen, die im Sommer
geblitht hatten und im folgenden Herbst reif geworden wiren. So werden die
schonsten jungen Stimme verkriippelt oder faulen im Mark. Und dies duldet
man in einem Thal, das zur unbewohnbaren Wildniss werden wird, sobald

seine Waldung einmal zerstort ist!" 126 :

Die Nutzung verschiedener Baumrinden war zu Beginn des 19. Jahrhunderts
noch begehrt fiir die Herstellung von Kisereifen und verschiedenen Ge-
fassen sowie fiir den Verkauf an Gerbereien. In der zweiten Hilfte des 19.
Jahrhunderts kam das Rindenschilen fiir die Kisereifen in Graubiinden nur
noch selten vor. Fast iiberall wurde die zweckmiissigere Form aus hartem
Holz eingefiihrt.119 Die kommunale Forstordnung von Zernez aus dem Jahre
1907 enthélt das Verbot dieser Nutzung.120 Wie erwihnt zeugen bei der Alp
Grimmels heute noch tiefe Einschnitte unter der meist gut ausgebildeten
Borke des unteren Stammiteils zahlreicher Lirchen von dieser friiheren
Nutzung.

Kasthofer beschrieb im Jahre 1825 fiir das Oberengadin, zu welchen Zwecken
Arvenreisig verwendet wurde: "Den Mangel an Heu ersetzt bei der Schaffiit-
terung im Winter die Heidelbeerstaude und die Arve, deren Triebe den Scha-
fen vorgeworfen, und, wohl aus Hunger, verzehrt werden. Ohne Zweifel
wiirden auch hier die Weissellern [Weisserlen] und die Vogelbeerbiume als
Schlagholzer gedeihen, und auf den mageren und 6den Berghalden angezo-
gen werden konnen, wo sie dann wesentliche Dienste }éisten konnten, die Im 18. Jahrhundert wurden zeitliche Einschriankungen beim Arvennus-

sammeln im Oberengadin erlassen.127 In Zernez folgten Bestimmungen im

116 . 19. G '
NSR.(1812).7. 191 Im STAG}.K IX 1.03 a u. d, liegen zwei Gesuche fiir die Terpentin-
gewinnung im Miinstertal (im Jahre 1804).und in Zernez (1869) vor. 19. Jahrhundert. Die Forstko ission legte in den. Jahren 1869 und 1877

Vgl. Spinnler (1992): 25-27, 22.
iTAGR X 8b, Gesetze u. Verordnungen 1805-1922; Amtliche Gesetzessammlung des : 121 Kasthofer (1825): 207.
k:Fnt;?:si?)lz’ fgxsltezref;:zd’e ilnS%O; COI’;IZ ( 1869).: 26.. Ix.n Jahre %871 lehnte die Forst- - /. 122 pO Scuol 1815 Art. 28. 1834 wurde die Mengenbeschrinkung fiir das Reisig aufge-
zom wiedetholen Met ah G Aeszuc eines Einheimischen, Larchenharz zu bohren hoben. GA Scuol C.14.1; DO §cuol 1850 Art. 13. Die Festlegung der Nutzungsmenge
e - ernez CXIV 1. Im Jahre 1907 enthielt dann die wurde der Gemeinde iibertragen. GA Scuol C.14.2.

lordnung von Zernez ein allgemeines Verbot, Harz zu sammeln. Der Kanton : Brunies (1948): 143.
Wallis wurde bei dem gewerbsmassigen Anbohren der Larchen und gewissen Aus- Kasthofer (1825): 168f.

gt;hj);sil;rankungen bereits 1803 gesgtzgebelz\jsch titig. Kempf/Scherrer (1982): Kasthofer (1825): .168f, erwihnt, dass die fehlende Verjiingung im Bannwald
y e, s 3 "Jirada da S-charl" neben der Beweidung und der ungiinstigen Lage am Schatten-

Coaz (1869): 26. hang auf das Sammeln der Arvenzapfen zuriickzufithren sei.

Waldordnung von Zernez, 1907 mit dem Verbot, f'holz" zur Herstellung von Kise- Pol (1817): 213.
) - K 5 ‘ DO 1767 Punt. Cham., Schorta (1982, OE): 575.

reifen zu nutzen.
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einige Oktobertage fest, an denen jeweils in einem von vier verschieden :
Distrikten nach Arvenzapfen geklettert werden konnte.128 Die Strafe fiir ~ Streue

jeden, der Aste beim Sammeln der Arvenzapfen brechen sollte, wurde auf ' Das Streuesammeln entsprach bis ins 20. Jahrhundert dem Bediirfnis der
20.- festgelegt. Fir das 20. Jahrhundert regelte die Waldordnung von Zern Bauernbetriebe. Ein allgemeines Verbot wiére kaum denkbar gewe§en. Coaz
von 1907, dass in Jahren mit grosser Zapfenproduktion der Vorstand der G schrieb 1869, dass allein die Beschrankung der Streuabgabe und die Re-
meinde die Erlaubnis an Dritte erteilen kann, unter strenger Aufsicht na gulierung derselben zu den "schwierigsten und una.ngenehmsten Aufg?ben
Arvenzapfen zu klettern. des biindnerischen Forstmannes" gehore. Der damalige kantonale Forstin-

e : " i ise" im Unterenga-
In der zweiten Hilfte des letzten Jahrhunderts begann die gewerbsmiRige | spektor prgz181erte, da§s d1e§e \éeaderb11C222?3t§r‘;nllg§y}f 1Familien gebe, d%e
Gewinnung von Samen fiir die Forstkulturen. Um 1869 wurden Larchen-, din am mglste{l ve.rbreltilt Se;Nu?d . Zsl’ls lise zJ iehen.134 In der Waldordnung von
Kiefern- und Fichtenzapfen in den Gemeinden des Unterengadins und des ' - bis acht einspannige Fuder Wa ds I(;l'e Streuenuézung nur auf den sehr steilen,
Minstertals genutzt. Diese Nutzungen, die fiir die Waldsamenhandlung in - '  ZLernez aus dem Jahre 1 907 wﬁlr eenl und in den Wildern mit Verjingung
Innsbruck bestimmt waren, erfolgten nach Anleitung des betreffenden der Sonne stark exponc;ertenw aﬁim warde sie erlaubt, jedoch durfte am
Kreisforsters und unter Aufsicht.129 Etwas spiter wurden auch einheimisc ver.boten. In allen apseg.en6 Jahre Streue gesammelt w,rerden.135 In den sied-
Klenganstalten und Forstgérten aufgebaut.139 J. Roner und J. Duschletta er , gleichen Ort nur alle 1sz scheint die Streuenutzung im Jahre 1911
hielten im Jahre 1886 die Erlaubnis, in allen Wildern von Lernez, ausser dem lungsnsjthen Waldern von ernez 136 In den Ofenbergwaldungen hingegen
"God Baselgia", dem Schutzwald des Dorfes, Zapfen von Liarchen, Waldfohren, 8 ' noch ein Problem geyvese¥ wm Ssecl)?t.e eher selten Streue genutzt. Steivan
aufrechten Bergfohren und Fichten unter Kontrolle des Gemeindeférsters zu wurd_e wegen der .we1t<?n ran epn d an der Streuenutzung im Gebiet von
sammeln. Im gleichen Jahr wurde die Gesellschaft Duschletta & Co. gegriin- | Brunies war abe-r_ In seiner J;: g ‘bt wie er zusammen mit dem Wirt von Il
det, die dann bis zu Beginn des 20. Jahrhunderts eine Klenganstalt fithrte. Stabelchod bffteﬂlglt(-nErlieSC I(Er t]i.izlvl i lungia mit dem eisernen Rechen

Die Gewinnung der Samen aus den Zapfen erfolgte auf einfachste Art durch' Fuorn und e1neml 37 f ¢ WZII:i irtsch agfts lan 1921 wurde vermerkt, dass die
Dorren im Backofen und Reinigung durch Handmiihlen. Gleichzeitig wurde - Streue sammelte. m d WIS ¢ st arkir Rohhumusbildung "nicht einmal
ein Forstgarten in Prazett-Brail eingerichtet.131 Um die Jahrhundertwende ' _ Streuenutzunguzlll.f g"e o ..B(; lir; m ‘

folgte dann auf Anregung von Oberforstinspektor Coaz ein Zweigbetrieb der besonders schadlich” ware.

Klenganstalt in Miistair.!32 Um den Samennachschub zu gewdhrleisten, . )

schloss die Gesellschaft Vertrige mit verschiedenen Gemeinden im Engadin . Sammeltitigkeit in der Gras- und Kleinstrauchschicht

und im Miinstertal ab. So erteilte die Gemeinde Zernez in den Jahren 1893 , - a _ - wnd Kleinstrauch-
t zweier Pflanzen der Gras- un e
und 1894 die Bewilligung, Zapfen der aufrechten Bergfohre von der "Punt La : Nachfolgend wird die Nutzung

. I i hie-
.o s m o : : icht beschrieben. Fir die tibrigen Pflanzen, die ebenfalls zu versc
Drossa" einwdrts und solche der Legfohre in "Mundaditsch" zu sammeln.133 | 8 fi(;krl:gn Zwecken genutzt wurden, wird auf Kapitel 2.7. verwiesen. Die dort

erwihnten Pflanzen waren grosstenteils noch bis ins 20. Jahrhundert fur
die bduerliche Bevolkerung von Bedeutung.

o ' Gelber Enzian . ‘ -
. Die Wurzeln des Gelben Enzians wurden im 19. und zu Beginn des 20. Jahr-

Fur 1869: Zwei der vier Distrikte befanden sich von Gondas bis Il Fuorn und utzt. Fir Zernez und Scuol sind mehrere Angaben doku-
- Buffalora und von Val Tantermozza bis und mit Falcui. In jedem der vier Distrikte _ hundferts relge gen . dB en bézeu en.132 In Scuol wurde im
durfte man wihrend zwei Tagen klettern. GA Zérrez CXIV 1. Fiir 1877: Am 4. mentiert, die das Enziangraben und Brenn gen. ,

Oktober in den Distrikten Sursura, Briit und Lavinars, am 5. Oktober in Ivraina
und Muottas da Grimmels und am 6. Oktober von Il Fuorn einwirts. Die Einwohner 134 c (1869): 25

VWOI;dBmﬂh i‘hlelte{l die Erlitl.tbms, agAS. und 6. Oktzober im gegeniiberliegenden ! 135  Uorden da god, Zernez, 1907, GA Zernez. In Celerina:zum Beispiel ‘f’“rde das Sam-
Coa;z (riegcf)g)-r;gnnussen ’zu ettern. Zerx?ez CAIV 2. : : meln von Nadelstreue bereits vor 1888 génzlich verbot?n. W.P Celerlrlxaa 1888. . Er
Im Jahre 18.81 s.chreibt /Kreisférster Rimathé an den Oberforstinspektor, dass man = 136 Laut I,:,JB d1.9181. Ob‘;ghi Z:g:g?j:dzégs(;;ergird ?b%%f?%?relen den Pauem &

fur die Besorgung von Bergfohrensamen am besten mit den Herren Nolfi in satz fir die Streue abgeg

E
N

i i Brunies 8. Juli 1940. Brunies wurde im Jahre 1877
Tschierv oder Pitsch am Ofenberg Kontakt aufnehmen soll. Die gewerbsmiRige ] 137 Erinnerungsskizzen XVI von Bruni J :
Ggwinnung von Samen scheint etwa zu dieser Zeit angefangen zu haben. STAGR IX 138 geboren. 1): 13
103 h. v WP (1921):13.

: iiber i i iner Taxe liegen aus fol-
’ 139 Angaben iiber das Graben nach Enzian gegen Entrichtung einer
GA Zernez 11 B.25 u. II B.16. a . n aus fol
: Is 1816, 1829 u. 1832. Laut Schorta ( »
Fallet (1955): 208. 4 genden Jahren vor: Fiir Alp Grimmels

e ; : .71 . II8y/XIVa)8. Fiir andere Weiden in Zernez 1834 u. 1863.
GA Zernez UB 88; Coaz/Schroter (1905): 2. Fiir die Fortsetzung der Samennutzung L pen): 71 in STAGR A Sp. I8y )

: 1 . . Fiir Scuol 1813 u. 1856. Rendimaints da quint 1727-
nach 1903 war durch die "Waldsamen-Ausklengangtalt und Forstgértnerei" von J. ' : GA Zeréllzzsc 1173 ;4 gw 1. Fir -
J- Roner in Zernez gesorgt. : 1873, cuol C. 14.3. :
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Jahre 1850, wie bereits im 18. Jahrhundert, ein allgemeines Verbot fiir die
Herstellung des Enzianschnapses ausgesprochen. Anlass zu diesem Verbot
gab das fiir die Destillation benétigte Brennholz. Fiinf Jahre spiter wurde
dieses Verbot wieder aufgehoben.!40 In Zernez war noch im ersten Drittel
dieses Jahrhunderts ein Enzianbrenner unweit von Zernez bei der Miihle "La
Serra" titig. Hier war eine Brennerei eingerichtet. Der Destillator soll "ein
gewisser Kasper" von Klosters gewesen sein.14! Im vorhergehenden
Jahrhundert kamen die Enzianbrenner vorwiegend aus dem Tirol. Der Flur-
name "La Gianzana" unterhalb des Waldes "Selva" weist ebenfalls auf diese
Nutzungsart hin.

Heidelbeere

Die Heidelbeere war frither nicht nur als Speise begehrt. Kasthofer schreibt
auf seiner Reise im obersten Teil des Engadins: "Erfreulich war es uns in
Campfer!4Z zu vernehmen, dass die Frauen im Engadin die selber angefertig-
ten Tiicher mit den Friichten des Heidelbeerstrauchs schon blau zu firben
wissen. Dieser so gering geschitzte Strauch dient also den armen Gebirgsbe-
wohnern oft als einziges Feuerungsmittel, dann als Futter fiir die Schafe, und
seine Friichte, die auch Branntwein und Gerbstoff liefern sollen, als Farb-
stoff."143 Gesammelt wurden die Beeren oft mit metallenen, speziell zu diesem
Zweck hergestellten Kimmen, mit denen die Triebe verletzt wurden.

3.8. Lokalisierung und Quantifizierung der
Holznutzung nach 1800

Uber die Menge und Standorte der Holznutzung vor 1850 liegen praktisch
keine Angaben vor. Ausgenommen sind die grossflachigen Kahlschlige von
Las Crastatschas bis La Schera zwischen 1835 und 1847. Diese Sachlage ist
nicht auf ausgebliebene Holznutzungen im Gebiet zuriickzufithren, sondern
lediglich auf die fehlenden Unterlagen dariiber. Erst seitdem die Forst-
organisationen in den einzelnen Gemeinden Fuss gefasst hatten, haben wir
teilweise Dokumente, die eine Quantifizierung und eine Lokalisierung der
Holznutzungen ermoglichen. Die Ausfithrungen in diesem Kapitel konzen-
trieren sich daher grosstenteils auf die Zeit nach 1850. Eine Ausnahme bil-
den die grossflichigen Kahlschlidge von 1835 bis ‘Si 847.

e

3.8.1. Holznutzung in Zernez

3.8.1.1. Letzte grossflichige Kahlschlige im Untersuchungs-
gebiet

Im Jahre 1835 verkaufte die Gemeinde Zernez den Holzhindlern Fach in Imst
und Perchtold in Pfunds alles Holz der Walder von las Crastatschas, La

140 DO Scuol 1850 mit Zusatz 1855, GA Scuol C. 14. 2

141 Schorta (1988, Alpen): 72 u. miindliche Mlttellung (1989).
142 Champfer.

143 Kasthofer (1825): 207.
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Schera und Spol. Im Vertragstext heisst es, dass "die Herren Kdufer ver-
pflichtet seien alles Holz zu fillen, das fiir die forstmédnnische Trift niitzlich
sein kann." Ausgeschlossen wurde lediglich ein Stiick Wald bei einer Briicke
iiber den Spol und das Holz im Spoltal, "das fiir die Hiitten reserviert ist." Die
Grenzen dieser Holzschlige sind aufgrund der Beschreibung im Vertrag
grosstenteils nachvollziehbar. Es handelt sich um eine Flache von tiber 1700
Hektaren.

In den dreissiger Jahren des 19. Jahrhunderts dnderte sich die Haltung ge-
geniiber den Waldnutzungen immer mehr. Die billigen Holzexporte und die
Kahlschlige stiessen auf grossere Kritik. So kam es nach Abschluss dieses
Vertrages erstmals zu einer wirksamen einheimischen Opposition in Zernez.
In der Folge beabsichtigte die Gemeinde, sich vom urspriinglichen Vertrag
zuriickzuziehen.144 Die daraus entstandenen Unstimmigkeiten mit den
Holzhindlern!45 wurden in der Folge unter Hinzuziehung von zwei neutra-
len Vermittlern, dem Landrichter Martin Riedi und Joh. B. Bavier, gelost.146
Die Holzschlidge kamen schliesslich zur Ausfithrung und dauerten lianger als
im urspriinglichen Vertrag festgelegt.147 Vierzig Jahre spiter schrieb der
frithere Pfarrer von Zernez, Trameér, seine Erinnerungen an diese Kahl-
schldge nieder. Er erwdhnte, dass zwei junge Biirger von Zernez sich gegen
diesen Vertragsabschluss wehrten. Diese erreichten, dass der Vertragstext
gedndert wurde. Das Resultat soll gemiss Tramér das folgende gewesen sein:
"Die Gesellschaft darf 10 Jahre lang das Holz fillen lassen und es auf dem
Wasser fiihren, aber wenn nach Ablauf dieser 10 Jahre die Holzmenge 60'000
Klafter tibersteigt, die in Martinsbruck oder in Zernez durch Experten ge-
messen sein werden, soll die Gesellschaft anstatt 7'000, 10'000 Gulden oder
17'000 Franken bezahlen. Das Mass des Holzes tibertraf die 60’000 Klafter."148

Diese Opposition brachte somit fiir die Gemeinde finanzielle Vorteile. Sie
hatte aber keine Schonung des Waldes zur Folge. Fine maximale Nutzungs- -
menge oder ein Verbot des kahlschlagartigen Vorgehens wurde nicht fest-
gelegt. Die Holzschldage von 1835 bis nach 1846 waren aber die letzten, die
ohne forstliche Auflagen ausgefithrt wurden. Bereits 1836 erliess der Grosse
Rat des Kantons Graubiinden eine Verordnung iiber die Waldnutzungen, die
grossfliachige Kahlschlidge unmoéglich machte. Er entschied aber gleich-

144 Protokoll des Kleinen Rates, 20. April 1837. Der Kleine Rat des Kantons GR er-
kldrte sich als nicht kompetent, diesen Vertrag aufzulosen. Er verwies auf die
"zustindige Behorde" (Kantonsgericht 7), ‘die den definitiven Entscheid fillen
miisste. STAGR CB/V3 49. )

145 Prot. d. Kleinen Rates, 7. Juni u. 22. Juni 1837, mit Behandlung eines entspre-
chenden Schreibens des "k.k. Landesgubermums fur das Tirol und Vorarlberg",
STAGR CB/V3 50.

146  Pprot. d. Kleinen Rates, 28. Juni 1837, STAGR CB/V3 50. In den Protokollen des
Kleinen Rates, eventuell auch des Kantonsgerichtes; konnte vermutlich noch eini-
ges gefunden werden. Auf dem Vertragsdokument im GA Zernez II. A. 7. ist nach-
tréglich notiert worden: "Kantonsgerlcht Chur, 11. Nov. 1864 .[...] u. 22. Marz
1869."

147 Dje kantonale Forstkommission bewilligte im Jahre 1846 ein Gesuch der Gemeinde
Zernez um Verldngerung des Abholzungstermins fiir die Herren Fach und Com-
panie. Protokoll Forstkommission, 19. Nov. 1846, STAGR CB II 1416.

148  Tramér (1886): 274. V
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zeitig, dass diese Gesetzgebung keine riickwirkende Giiltigkeit auf berelts
abgeschlossene Vertrige habe.149?

Uberlegungen zu den Ausmassen der letzten grossflidchigen
Kahlschlige von 1835 bis 1847

Im Mittelpunkt dieser Uberlegungen stand ein Vergleich der Nutzungs-
menge in den Jahren 1835 - 47 mit dem bekannten Holzvorrat aus dem Jahre
1957. Firr diesen Vergleich wird angenommen, dass die von Tramér angege-
bene Mindestmenge von mehr als 60'000 Klaftern tatsichlich der genutzten
Menge im ganzen Gebiet von Las Crastatschas, La Schera und Praspdl ent-
spricht. Tramér war von 1836 bis 1850 Pfarrer in Zernez und hat somit den
Handel um diese Holzschlidge miterlebt.150 Aufgrund der untersuchten
Dokumente kann nicht eindeutig gesagt werden, wie viel Kubikmeter ein
Klafter zu dieser Zeit hatte, denn die Klaftermasse dnderten sich mehr-
mals.151 Sie schwankten aufgrund der gefundenen Angaben von 1.7 m3 bis
zu 3 m3 pro Klafter.152 Von einem eher tiefen Klaftermass von 2 m?3 aus-
gehend, betragen die 60'000 Klafter 120'000 m3. Im Vergleich zum aktuellen
Gesamtvorrat dieser Wilder ist diese Nutzungsmenge relativ hoch. So haben
die Messungen von Kurth und seinen Mitautoren im Jahre 1957, also rund
110 Jahre spéter, einen Gesamtvorrat fiir die entsprechenden Wilder von

149

Verhandlungen des Grossen Rates, 1836, STAGR GV 1: 15, 30.
150

war 1836-50 in Zernez und 1850-89 in S-chanf Pfarrer.
Bis ins 19. Jh. waren die Klaftermasse selten exakt festgelegt. Ein Klafter war "ur-
spriinglich ein Lingenmass u: bezeichnete die Spanne die ein Mann mit ausge-

151

sie auch als Flachenmass. Zu einem exakten Raummass wurde sie oft erst im 19.
Jh.". Aus: Radkau/Schifer (1987): 169.

(rm) in m3 oder Festmeter (fm), das heisst m3 am stehenden Baum, umgerechnet.
Fir alle Berechnungen in dieser Arbeit wird angenommen, dass ein rm (spater

giiltig fir 1 Ster Brennholz (Nadelholz)..Oft kommt das Mass "c'"" = Kubikfuss vor.
Da, nach 1835 ein Fuss in der Eldgenossenschaft 30 cm entsprach, wird mit einem
entsprechenden c¢' von 0.027 rm gerechnet, Dies obwohl im Engadin vermutlich
noch teilweise andere Fussmasse bei den Holzschligen angewendet wurden. Vor
1835 war in Sur Tasna ein Fuss 32.1 cm, im'Oberengadin 32.4 cm und im Miinster-
tal 31.6 cm. In Suot Tasna galt wie in Chur bereits das Mass von 30 cm Ldnge. Nach
Dubler (1975): 19. Unter diesen Annahmen lassen sich einige Quellenangaben wie
folgt umrechnen: >

- Vertrag von 1886, GA Zernez, UB 79: Klaftermass von 2.9 rm = 2.03 fm

- Vertrag von 1861, GA Zernez, I, A.7: Klafter von 6 Fuss franzésisches Mass fiir
die Linge und die Héhe und eine Scheitldnge von.-3 Fuss Wiener Mass, deren Mass
132 ¢’ entspricht. =3,564 rm = 2.49 fm

- Vertrag von 1879, GA Zernez CXIV 2: Klafter von 108 ¢' =2.916 rm = 2.04 fm

- Brunies (1948): 125 schreibt vom "alten Klaftermass" von 6 Fuss mal 6 Fuss mal
2” Fuss. = 2.43 rm = 1.70 fm, mit Fuss von Sur Tasna vor 1835 gerechnet = 2.98 fm

- "veraltete Masse": Klafter mit Rauminhalten 72, 108 u. 144 Kubikfuss. =1,94;

2,916 u. 3,89 rm = in fm : 1.36, 204und272fm :

- 1 Klafter nach heutiger Masseinheit = 3 Ster roder umgerechnet fiir Brennholz
(Nadelholz) = 2.1 fm e

Gemdss Truog (1934/35): 254 lebte Joh. Tramér von S-chanf von 1812 bis 1893. Er -

streckten Armen erreichen konnte; unter Zugrundelegung der Mannshéhe diente
Um vergleichbare Werte zu erhalten, werden alle Klafter- und Raummetermasse

auch Ster genannt) 0.70 m3 betrigt (gemiss Forstkalender "Masse u. Gewichte"
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lediglich 90'000 bis 100’000 m3 ergeben.153 Der geschétzte Holzvorrat von
1835 war mit zirka 120'000 m3 im Vergleich dazu um ein Finftel bis ein Drittel
hoher. Wie kann man erkliren, dass der Vorrat von 1835 hoher war als 1957,
nachdem eine Forstorganisation seit 1850 die Nutzungen regelte und in den
letzten Jahrzehnten praktisch kein Holz mehr geschlagen wurde? Werfen
wir dazu einen Blick auf die Vorgeschichte dieser Wilder.

Vor 1835 sind diese Wilder vermutlich gegen Ende des 16. Jahrhunderts,
vielleicht aber auch bereits im 15. Jahrhundert, erstmals fiir die Holzausfuhr
ins Tirol und teilweise auch fiir den Bergbau geschlagen worden. Danach
wurden sie in den "beinahe hundert Jahren" Kahlschlagwirtschaft vor
Sererhard, das heisst zwischen 1652 und 1742 grosstenteils gerdumt. Ob diese
wilder auch um 1776 und eventuell 1804 nochmals genutzt wurden, bleibt of-
fen. Falls sie in dieser Zeitspanne geschont wurden, wiirde dies bedeuten,
dass die Bestdnde im Jahre 1835 zwischen 90 und 180 ]a.hre alt waren.

Die Geschichte des 1957 inventarisierten Waldbestandes begann mit dem
Kahlschlag von 1835-47. Danach wurden vermutlich nur noch kleir}ﬂéichige
Kahlschlige durchgefiihrt. Dabei wurden, nach den Angaben im welter. un-
ten folgenden Kapitel 3.8.1.3. mehr als 25'000 m3 geschlagen. 25 respektive 45
Jahre vor den Messungen von 1957 wurden keine nennenswerten N1:1t- ‘
zungen mehr getitigt, nachdem diese Gebiete in den Nationalpark eingeglie-
dert worden waren.

Es liegen somit vor beiden Zeitpunkten, 1835 und 1957, rund hund‘ert Jahre
ohne grosse Kahlschldge. Vor 1835 dauerte diese Zeitspanne fir eu?zelne
Waldgebiete vermutlich viel langer, wogegen in der Zeit von 1850 bis 1957
rund 25'000 m3 genutzt wurden. Diese Umsténde kénnten den hoheren }brrat
im Jahre 1835 erkliren. Weitere Griinde sind die sinkende Fruchtbarkeit des
Bodens nach jedem Kahlschlag und der lange Verjiingungszeitraum unter
den gegebenen klimatischen und geologischen Bedingungen.!34 Dazu kom-
mt die Schwierigkeit der Wiederbesiedlung durch die urspringlich vor-
kommenden Baumarten, die keinen Pioniercharakter haben. Bei diesen
Uberlegungen sind wir von einer kahlschlagartigen Nutzung zwischen
1835-47 ausgegangen. Auf welche Quellen stiitzen wir uns dabei?

\ ‘
Dazu wurden die Vorrdte der Flichen 06, 07, 08, 14 ganz und der Fliachen 05
(90%), 09 (50%) und 13 (80%) teilweise zusammengezéhlt. Dies ergibt einen Ge-
samtvorrat von 93'268.90 m3. Kurth et al. (1960): 280. In dieser Vorratsberech-
nung sind nur die "normal gesunden" Bdume beriicksichtigt worden. Die wirt-
schaftlich betrachtet uninteressanten Biume, die als "stark geschadigt oder ge-
schwicht", "absterbend" und "abgestorben" bezeichnet wurden, sind darin nicht
enthalten. Fir das ganze Parkgebiet rechnen Kurth et al. (1960): 265 mit 58'713
m3 Holz, die in solch einem schlechten Zustand angetroffen wurden. Das entspricht
einem Anteil von iiber 20% des Gesamtvorrates des Hochwaldes im SNP. Es muss
aber betont werden, dass die.abgestorbenen Biaume nur ausserst langsam zersetzt
werden. Es hat sich somit bis zu iiber 100 Jahre altes Diirrholz angesammelt. Vgl
dazu auch Brang (1989): 157f. 7

Laut WP (1921) vergehen oft Jahrzehnte bis sich ein Anflug ansetzt, 'und es verge-
hen wiederum Jahrzehnte bis die jungen Pflanzen erstarkt sind.
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3.8.1.2. Waldbeschreibung der "Ofenbergwaldungen"
Jahre 1850

aus dem

Wir stiitzen uns vor allem auf eine Quelle aus dem Jahre 1850, die im folgen-
den prisentiert wird. Es handelt sich um eine Bestandesbeschreibung aus
dem Jahre 1850 fiir die Bezirke Las Crastatschas, Praspol, 1l Fuorn, La Drossa
und La Schera.155 Darin heisst es, dass mit Ausnahme weniger Waldpartien,
die Holz fiir den Unterhalt der Briicken und Alphiitten liefern miissen, die
Wilder "fast ganz abgeholzt" seien.156 Diese Angabe stimmt genau mit den
Kahlschligen iiberein, die nur 4 bis 14 Jahre vor dieser Bestandsaufnahme
erfolgt sind. Zudem lasst auch der Vertragstext den Schluss zu, dass hier
beinahe alles genutzt wurde. So verpflichtete sich der Kaufer, "alles Holz zu
fillen, das fir die forstménnische Trift niitzlich sein kann".157 Zum "unniit-
zen", das heisst unrentablen Holz fiir die Trift, zdhlte der Jungwuchs und
vermutlich auch das Dickungsholz (bis 10 cm Brusthohendurchmesser). Es
ist daher anzunehmen, dass diese Entwicklungsstufen weitgehend ungenutzt
blieben.158 Durch die Fill- und Aufriistungstitigkeit der Holzfiller wurde
dieses Holz aber teilweise stark in Mitleidenschaft gezogen. Es blieben im
weiteren vermutlich einzelne besonders dicke und knorrige Altholzer, die
nur mit sehr grossem Aufwand zu triftbaren Holzscheitern hitten zubereitet
werden konnen, und weit abgelegene und an schwer zuginglichen Orten
stehende Biume und Baumgruppen zuriick. Auf den Kahlschlagflichen blieb
zudem eine grosse Menge Astwerk und Baumwipfel liegen, die aber teilweise
fiir die Kohlerei und andere Nutzungen Verwendung fand. Bei der im
folgenden dargestellten Tabelle handelt es sich um die Transkription eines

155 vgl. Tabelle 5 im Kap. 3.8.1.2.

156 Eine Ausnahme bildet zum Beispiel ein Bestand nahe der oberen Waldgrenze in La
Schera (2260 m ii. M). Bei den Zuwachsuntersuchungen in den Bergfohrenbestdnden
wurde hier im Jahre 1905 ein Bestand als ziemlich gleichaltrig mit 160 Jahren
taxiert. Meyer (1906).

Im Montanwesen war es allgemein iiblich und es wurde sogar angeordnet, kah}
schlagartig zu nutzen. Vgl. Radkau/Schifer (1987): 101. Nur ausnahmsweise wurde
aus Riicksicht auf die unmittelbare Schutzfunktion des Waldes auf die kahlschlag-
artige Nutzung verzichtet. So heisst es zum Beispiel in einer Anordnung an den

Waldmeister in Hall im Jahre 1739 dass, bei "Mur- und Lahngefahr" .

(Lawinengefahr) das "Ausspiegeln" vorzunehmen sei, anstatt die Wialder kahl zu
schlagen. ("Ausspiegeln" = Plentern, einzelne Bidume nutzen). Oberrauch (1952):
293, 49. Fir die Wilder Las Crastatschas u. La Drossa wurden solche Anordnungen
seitens Osterreichs kaum gegeben. S

Es ist nicht bekannt, ob eine untere Durchmessergrenze fiir die Triftholzer aus
dem Engadin festgelegt wurde oder ob dieser Entscheid den Holzhackern und dem
Holzmeister im Wald iiberlassen wurde. Die Praxis der Holzmeister der Saline,
welche die kahlschlagartige Riumung auf zahlreiche Wilder im Tirol ausgedehnt
hatten, spricht eher gegen eine Festlegung des unteren Durchmessers. So wurden
im Jahre 1588 zum Beispiel in Steinach/Tirol sogar ein Gebot des Kahlhiebes fiir
die Einwohner aufgestellt: "nachbarn, die zur eigennotdurft schlagen, haben alles
an einem ort zu schlagen, gross und klein, jung und alt, wer nur das schonste und
grosste schligt, so dass das kleine hernach durch den Wind geworfen und zu
grunde geet ist zu bestrafen". Oberrauch (1952): 25. Aus der Holz- u. Waldord-
nung fiir Tirol aus dem Jahre 1541 geht hervor, dass neben dem "Wehrholz", das
am Zopf einen Durchmesser von 11/4 Schuh aufweisen muss, auch mit diitnnerem
Triftholz gehandelt wurde. Oberrauch (1952): 109, Vgl. auch S. 202.

Tabelle 5 (1. Teil)

Waldbeschreibung der "Ofenbergwaldungen" aus dem Jahre 1850 (Transkription)

Ubersicht von den Waldungen in der Gemeinde Zernetz nach ihrer Beschaffenheit im Jahr 1850

Gattung des Classe It€, [I'¢, Bemerkungen

schnittl. Holzes

Durch-
Alter

Bann oder

Lage u. Boden

Brauchwald

Eigenname

des Waldes

Oestl. steile Abdachung Bedingter 20 - 70 J. Alpenfohre

kalkhaltig sandvermischt

La Costera da
Grimmels

L. CL. Von der Miindung des Wassers von Val Fatur dem

vorher-

Brauchwald

Val Fatur hinziehend oberhalb Camp loeng, unterhalb das
Wasser von Val Fatur. Vom Ofenwirtshaus bis zum Val

Fatur oben soweit der Wald geht, unten der Ofenbach.

schend, ein-
gesprengt
Lirche u.
Arve

(frither Frei-
wald)

I. Cl. Vom Ofenwirtshaus bis zum Val Fatur oben soweit

der Wald geht, unten der Ofenbach

Drossa vom

do.

do.

do.

Westl. u. Sudéstl. zieml. steile
Abdachung Boden wie oben

Ofen u Wirts-

haus bis zum
Val Fatur

Nimmt d. beiden Seiten d.

Links I. Cl., II. Cl. Rechts bis zu jener niher zu bestim-
menden Hohe wo ein Waldkranz bei allfalliger Abholzg
tiberzulassen ist (Rechts u. links nach dem Laufe des

Alpenfohre

do.

do.

La Drossa Val

auf der lin-
ken Seite

Thales nebst d. Thalsohle ein,
kalkhaltig, flachgrundig,
rechts eher humoser

del Botsch ein-
begriffen

Wasser). Vom Ofener Wirtshaus bis zu den Marken von

Stablat-Schot.

(dem Laufe
des Flusses

nach) Larche
u. Arve

Links L. Cl. desgleichen ein circa 20 Schritt br. Streifen
zu beiden Seiten der Strasse u. ein ndher zu bestimmen-

do.

do.

Nimmt grossten theils die do.

=Schot

Stabel

Thalsohle, dann d. beiden

der Waldkranz auf der rechten Seite. Das Uebrige fillt in

die II. Cl

Seiten des Thales bis zur

Waldgrenze ein. Boden wie

oben.
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interessanten Fundes im Zernezer Gemeindearchiv.15? Es ist die bereits
erwidhnte Waldbeschreibung aus der Zeit des Aufbaus des Forstwesens. Darin
werden alle Wilder im Einzugsgebiet des Spols stichwortartig beschrieben.
Die weiter oben gemachten Aussagen iiber frithere Kahlschlage werden
bestitigt. Das durchschnittliche Alter der Wilder von Grimmels talaufwdrts,
iiber 1l Fuorn bis Buffalora wird mit 20 bis 70 Jahren angegeben. Das
bedeutet, dass die letzten Nutzungen in der zweiten Halfte des 18. Jahr-
hunderts und zu Beginn des 19. Jahrhunderts getitigt wurden. Dies stimmt
mit den Angaben im Kapitel 2.5.2. im grossen und ganzen iberein. Dort
konnten wir feststellen, dass vor allem bis gegen Ende des 18. Jahrhunderts
grosse Holzschldge erfolgten. Fiir die Waldgebiete La Schera, Praspdl, Las
Crastatschas und La Drossa ist in der Waldbeschreibung kein Alter angege-
ben. Es wird nur vermerkt, dass das Alter unterschiedlich sei. Es heisst aber,
dass mit Ausnahme weniger Waldpartien, die Holz fir den Unterhalt der
Briicken und Alphiitten liefern miissen, die Wélder "fast ganz abgeholzt"
seien. Diese Angabe stimmt sehr genau iiberein mit den eben behandelten
letzten grossen Kahlschldgen, die in diesen Gebieten nur 4 bis 14 Jahre vor
dieser Bestandsaufnahme erfolgt sind. Aus dieser Ubersicht geht im weiteren
hervor, dass die "Alpenfohre", also die Bergfohre, bereits um die Mitte des
letzten Jahrhunderts die vorherrschende Baumart war. Die Lirche und die
Arve kamen eingesprengt und lings des Bachlaufes vor. In den Gebieten La
Schera, Praspol und Las Crastatschas war die Larche in vermehrtem Masse
neben der Bergfohre vertreten. Alle aufgefithrten Wilder gehorten zu den
"bedingten Brauchwildern"; keine waren in Bann gelegt. Die steileren Par-
tien sowie einige Streifen ldngs der Strasse sind jedoch fast durchgehend der

ersten Klasse zugeteilt worden.

II. Cl. Vom Ofener u. Liviner Bach bis Buffalora - von der
Liviner Grenze bis 1la Drossa.
Waldstrecke abwirts II. CL. Von Falcun bis an die Liviner

Bis 2/3 Hohe II. Cl. Gegen die Hohen soweit Wald gegen
Grenze - oben die Felsen von Murteras und unten der

Die steilen Gehénge 1. Cl., der Rest II. Cl. Von Ova Spin
bis Val Ftur unten Ofenwasser und die Wandung des

Die obern steilen Waldstrecken I. Cl. Von der Mitte der
Spohl - oben die Weiden.

etc. wie oben Osten Scierfsergebiet geht, gegen Westen die marken von
Stablat schot.

Alpenfohre

Alpenfohre
schieden u. Larche

3.8.1.3. Ubersicht iiber die Holznutzung in Zernez nach 1850

Obwohl die Nutzungsmengen des ganzen Zernezer Forstbetriebes seit 1866
vorliegen, ist es schwierig, eine Ubersicht iiber die Nutzungen im engeren
Untersuchungsgebiet zu gewinnen. Die Angaben in den vorhandenen
Biichern des Staatsarchivs und der Forstdmter sind nicht vollstiandig. In den
Forst- und Kassabiichern, den Forstkommissionsprotokollen und diversen
Korrespondenzen im Gemeindearchiv von Zernez konnten zusitzliche
Angaben iiber die Holzschlige gefunden werden. Alle Quellen zusammen er-
moglichen eine grobe Ubersicht iiber die Nutzungen. Teilweise beruhen die
in den Tabellen 6 und 7 genannten Zahlen auf genauen Mengenangaben,
teilweise auf Schiatzungen. Letztere wurden bei einzelnen Holzschlagen
durch Kalkulationen der Nutzungsmenge auf Grund der bezahlten Geldsum-
me, durch Annahme gewisser Klaftermasse fiir die Umrechnung in Fest-

Tabelle 5 (2. Teil) (Transkription)

do.

Bedingter
Brauchwald fast
ganz abgeholzt,
mit Ausnahme
des z. Unter-
halte der Alp-
hiitten u. Bric-
ken nothigen
Holzquantitaten

~
>
A

o

, theils -

teile, gegen dén Spohl

159  Es handelt sich 'um einen Auszug aus der Ubersicht die sich im GA Zernez II B 25
befindet. Hier fehlen die fiir unseren Zweck teilweise uninteressanten Spalten mit
der Angabe der Nummer des Waldes (von Nr. 25 bis 32 numeriert), dem Namen des
Waldeigentiimers (Gemeinde Zernez) und der Grosse des Waldes. Die Grosse wird
bei den ersten drei aufgefithrten Wildern mit "mittlere Grosse", beim fiinften
Wald mit "gross" und bei dem vierten sowie dem sechsten bis achten Wald mit
"sehr gross" angegeben. Im iibrigen wurde der Text wortwortlich vom Original

iibernommen.

gt

' 'méssig s

sich verflachende Abdachung.
Abwechselnd trockenes, ma-

slich gutes humoses Terrain
Bach getrennt. Abwechselnd

No6rdl., nordodstl. u. nordwestl.
sanfte Abdachung grossten-
geres u, frisches humoses -
Terrain durch Rieseten u.
Berg-rinnen unterbrochen
dachung z. Thelil fast eben. la
Drossa nordl. u. 6stl. Ab-
dachung durch den Ofener
fruchtbares u. mageres Ter-

Thales soweit der Waldwuchs
teils oben fast ausschlies-

Nimmt d. beiden Seiten des
reicht, ein.

Nordéstl. theils steile

-begrif-
Las Crastaschas Siidwestl. z. Theil steile Ab-

Goat da Buffa-
lora (von der
Scierfser Gren-
ze bis Stabel-
La-schéra
Praspolet Mur-
u. la Droscha

g
)
[22]
o
5
ot

«
5
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meter und durch Schitzung des Nutzungsanteils in den einzelnen Gebiets-
einheiten vorgenommen. Genauere Angaben erhilt man erst fir die Zeit
nach 1897, als die Jahresberichte des Forstbetriebes eingefithrt wurden.160

Die Tabelle 6 enthilt die dokumentierten und quantifizierbaren Nutzungen
vom Beginn der geregelten Forstwirtschaft bis zur Eingliederung der ein-
zelnen Teilgebiete in den Nationalpark. Sie wurden in 13 Gebietseinheiten
unterteilt. Es handelt sich dabei um Waldeinteilungen, die bei den Unter-
suchungen der Waldverhiltnisse im Nationalpark im Jahre 1957 vorgenom-
men wurden.!6! Die Ubernahme dieser Einheiten ermoéglicht verschiedene
Zahlenvergleiche. Die zwei Kolonnen rechts in der Tabelle enthalten die
1957 berechneten Zuwachs- und Vorratszahlen. Die dokumentierte Gesamt-
nutzungsmenge von 1850 bis zur Eingliederung der einzelnen Gebiete in den
Nationalpark betrdagt 45'400 m3. Angesichts der liickenhaften Dokumentier-
ung der Holzschldge muss davon ausgegangen werden, dass die effektive
Nutzungsmenge hoher liegt.162 Der Jahresdurchschnitt im ganzen Gebiet
entspricht mit 655 m3 pro Jahr nur 25% des jidhrlichen Zuwachses von 2574
m3. Fir das Untersuchungsgebiet von Zernez insgesamt kann man daher
nicht von einer Ubernutzung nach 1850 reden. Aus der Tabelle 6 geht eben-
falls hervor, wie stark die verschiedenen Gebiete im Vergleich zum Zuwachs
und zum Vorrat im Jahre 1957 genutzt wurden. In keinem Gebiet wurde
demnach mehr genutzt, als an jahrlichem Zuwachs zu verzeichnen war. Die
Tabelle sagt hingegen nichts iiber die Art der Holzschlidge aus. Bis kurz nach
1900 wurden noch ziemlich grossflichig und konzentriert Holzschlige
durchgefiihrt. In einem Expertenbericht iiber die Waldungen von Zernez im
Jahre 1904 heisst es, dass die Schlidge in den Ofenbergwaldungen im allge-

meinen immer noch "mit ca. zwei Dritteln der Stammzahl und vier Funfteln

der Masse konzentriert gefithrt" werden.163 ,)In\" den nachfolgenden Jahren

bis zur Eingliederung der verschiedenen Gebiete in den Nationalpark wurde °

hingegen meist sehr wenig Holz gefillt. Die grossten Holzschlidge erfolgten
gemdss Tabelle 6 in den Gebieten von Ftur und Las Crastatschas. Hier wurde
in absoluten Zahlen sowie im Verhiltnis zu den Vergleichszahlen von 1957
am stdrksten genutzt. Vor allem das Gebiet von Ftur wurde im Vergleich zum
Vorrat von 12'354 m? und zum jahrlichen Zuwachs von 191 m3 mit 9'900 m3
oder 119 m3 pro Jahr stark belastet.164 In den Gebieten im obersten Teil von

S0

t

4

Einzelne Nutzungen wurden in den~FJB nicht angegeben. Es handelt sich um
Losholznutzungen, Holznutzungen fiir Einzelhéfe und Alpbetriebe, fir den
Unterhalt der Strassen fiir das Militdr sowie einige Holzfrevel.

Kurth et al. (1960). ‘ ,
Aus dem Jahre 1901 liegt eine Tabelle vor, gemiss der aus den Ofenbergwaldun-
gen, d. h. dem heutigen SNP-Gebiet und zusitzlich Buffalora, Laschadura, Champ

sech u. Ova Spin (diese Gebiete ausserhalb des SNP haben einen ungefihren Fla-
chenanteil von 20% aller Ofenbergwaldungen); 1700 m3 als Hiebsatz vorgesehen
sind. Im selben Jahr wurden 1500 m3 Brennholz aus den Ofenbergwaldungen ge

nutzt. GA Zernez II B 16 a3.

Expertenbericht Zernez (1904): 6. -

Es muss jedoch angemerkt werden, dass einzelne hier enthaltene Nutzungsmengen
eventuell auch im Gebiet von Las Crastatschas, das heisst vor allem auf der siidli-
chen Seite von Champlonch, genutzt wurden. Die Lokalnamen der Nutzungen wur-
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Il Fuorn, in den Einheiten Stabelchod und Val Briina wurde ebenfalls relativ
stark geholzt. Betrichtliche Nutzungen erfolgten auch in den Gebieten Tan-
termozza und Cluozza. Lings des Spols, von Falcun bis nach Murtarous, La
Schera und Plan da 1'Asen waren die Nutzungen hingegen gering.

Tabelle 6

Dokumentierte Nutzungsmengen von 1850 bis zur Einstellung der
Nutzungen in Zernez

Gebiet Einglie- Summe der nach- Vergleichszahlen

derung gewiesenen 1957165

im SNP Nutzungsmenge Zuwachs Vorrat
Nr. nach Kurth . Totalm3  m3 pro m? pro  Total m3

Jahrt66 Jahr

et al. (1960)
Tantermozza (02)167 1911 1'400 23 39 2'816
Cluozza (03)163 1909 2200 37 88 6'834
Falcun (04) 1921 300 4 108 6'583
Praspol (05) 1912 500 9 167 10'621
Murtarous (06) 1912 - 0 170 11'376
Plan da I'Asen (07) 1912 - 0 238 15132
La Schera (08) 1912 100 2 288 20'189
Fuorn (09) - 1912 - 2'500 41 188 17'742
Briina (10) 1912 7'900 130 210 20360
Stabelchod (11) 1912 9'800 161 426 28'084
Ftur (12)168 1932 9'900 119 191 12'354
L.Crastatschas (13) 1932 . 10'600 128 380 27'183
Margun (14) 1932 200 2 81 6'396
Gesamte Holznutzungs- 45'400 -655 2574 185'670

menge seit 1850

den in den Dokumenten sehr vage angegeben und ermoglichen keine klare Zuwei-
sung in ein Gebiet.

165 Dijese Zuwachs- und Vorratszahlen stammen nur von den, als "normal gesund" be-
urteilten Baumen des Hochwaldes. Der Vorrat der "stark geschéddigten”, "stark ge-
schwichten", "absterbenden" und "abgestorbenen" betrigt noch zirka 50'000 m3
fiir die 1957 zum Nationalpark gehorenden Wilder. Die Legfohrenbestinde (total
47'268 m3’ sind nicht enthalten. Kurth et al. (1960): 265, 280, 287.

166 Zeitspanne von 1850 bis zur Eingliederung des entspr. Gebietes in den SNP.

167 7Zuwachs- und Vorratszahlen (1957) ohne Costas Cluozza, Murtarél u. mittleren
Teil Val Tantermozza, da erst 1961 im SNP integriert.

168  Qhne Brastuoch d'Ivraina.
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3.8.1.4. Grossere Holzschlige nach 1850 in Zernez

Von Bedeutung fiir unsere Untersuchungen sind neben dem Gesamtiiber-
blick tiber die Nutzungen auch das Ausmass der grosseren Holzschlige. Sie
sind teilweise gut dokumentiert. Die Tabelle 7 enthilt alle grosseren Holz-
schldge des 19. und 20. Jahrhunderts im heutigen Zernezer Nationalpark-

gebiet. Nicht aufgefiithrt sind die Kahlschldge von 1835 bis 1846. Diese letzten

Kahlschldge betrugen mit den geschitzten 120'000 m3 mindestens das Zehn-
fache der Nutzungsmenge der spiteren Holzschlige.

Holzschldge Stabelchod 1855 - 1862

Im Jahre 1850 wurde in den flachen Partien des Gebietes Stabelchod ein

Holzschlag bewilligt. Gemiss einer Grenzbeschreibung des Holzschlages aus
dem Jahre 1851 handelt es sich vermutlich um folgende Gebiete: God Murtera,

Lingia lunga, God Stabelchod, Plan Crastaléz, God dal Bass und auf der gegen-
uberliegenden Seite der Ova dal Fuorn Teile vom God Margun vegl und Mur-
tera da Chantun.16? Bei der Erteilung der Schlagbewilligung wurden
erstmals Massnahmen zur Hemmung der Riifenbildung und Erosion ergrif-
fen. So sind die Wilder der ersten Klasse, das heisst die "eigentlichen Bergab-
hinge" und ein "100 Schritt" (vermutlich 70 m) breiter Streifen langs der
Strasse, geschont worden. Lings eines Baches und eines Lawinenzuges sollte
ein "50 Schritt" breiter Streifen und gegen eine Riife ein "100 Schritt" brei-
ter Streifen ungenutzt bleiben.l70 Im Jahre 1855 wurde eine Korrektur der

Grenzbeschreibung vorgenommen, wobei ein Waldbestand oberhalb der Alp . |

Stabelchod vom Holzschlaggebiet ausgegrenzt wurde mit der Begriindung,
dass er "noch nicht vollkommenes schlagbares Holz" enthalte, "schwach

" geschlossen” sei, "auf trockenem Boden" stocke und "den darunter liegenden '

Abgriinden mehr oder weniger Schutz" biete.17! Die kantonale Forstkommis-
sion begriindete den Bewilligungsentscheid fiir die Holzschldge in Stabel-
chod mit der Lage und den Bestockungsverhiltnissen des Waldgebietes und
zog ferner in Betracht, dass Zernez ein bedeutendes Waldkapital habe. Es
wurde weiter vermerkt, dass "das stehen bleibende urwiichsige Holz behufs
eines hoheren Ertrages in Lirchen umgewandelt werden" soll.172

Im Gemeindearchiv von Zernez ist dokumentiert, dass der Gemeindeforster
zusammen mit dem Kreisforster wihrend der Jahre 1855 bis 1857 mit der
Holzanzeichnung in Stabelchod beschiftigt war. Daher kann man vermuten,
dass nicht die gesamte umgrenzte \\Waldﬂéichg fir den Holzschlag freigege-

GA Zernez II A 13.

GA Zernez UB Nr. 30. \

GA Zernez II B 25. Der kantonale Forsunspektor Coaz (von 1851 bis 1873 im Amt,
spater dann Eidg. Forstinspektor) schrieb am 10.9.1855 ebenfalls in diesem Zu-
sammenhang an den Gemeindevorstand von Zernez. GA Zernez Il B 13.

Aus dieser Formulierung geht aber nicht klar hervor, wie das "stehen bleibende

urwiichsige Holz" (vermutlich Bergfohre gemeint) in Larchen umgewandelt werden
soll. Die Férderung der Lirchen wird als langfristiges waldbauliches Ziel zu ver- .
stehen sein. In einem Brief des Krelsforsters Mani in Samedan wird die "Ver- |

schonung der Vorratsstimme" vermerkt. 20.6.1851. 'GA Zernez I A 13.

Tabelle 7
Grossere Holzschlige in Zernez von 1848 bis zur Eingliederung in den Nationalpark

Nutzungs-
menge (m®)

Bemerkungen

Waldgebiete

Jahr

"E{ir 150 Gulden" an Tiroler verkauft

Praspol u. Las Crastatschas
Stabelchod, Murtera, Lingia lunga, Plan Crastal6z, G. dal Bass

1848

~ 12'000

vermutlich zwischen 10'700 - 13'300 m3

1855-62
1861

God 1l Fuorn, von der "tagleda della Drosa" bis Val Chavagl

~ 1¢134
&~ 2'200
= 3'780

0.027 rm x ~0.70m3) ca. 40% im SNP

700 - 1'500 Klafter

200000 ¢’

150000 c' (1 ¢!

Tantermozza

1864
1867
1871

Val Cluozza

Val Ftur
" Vdagnéla / Murtera da Grimmels

Bau- u. Brennholz fiir Dorfbrandgeschédigte

4 Juchart Legfohren (1 Juchart = 36 Aren)

Flossholz

1872
1876
1877
1879

Las Crastatschas, Biiglets

Punt dal Gall
Ova Spin

490
~ 3'100

[

> 600 Klafter (zu 108 ¢") ca. 40% im SNP

15'345 m3, ca. 20% im SNP

Buffalora u. Stabelchod

Val Chavagl

1880-86
1881

2'030

Von Val Briina / Val Stabelchod gegen Buffalora

478
2'250
1'445

=1'700

Verkauf von Flossholz

Praspol

1886
1886

Champlonch

1897-98
1898

Las Crastatschas

4'281 m3, ca. 40% im SNP

Legféhren

Tantermozza

1900-04
1901-02

857
3'300
=~ 5'000

Praspol, La Schera

Champlénch

1901-08
1901-08
1906-10

Murtera da Grimmels, Plan Verd

3'224

Las Crastatschas

1'920

davon 1'250 m3 Arve!

11 Fuorn

1911

311
753

Falcun

1919-21
1923-25

1925

Costas Cluozza

699

"Hochdurchforstung" nach Methode Schidelin

Foppas da Grimmels
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ben wurde, sondern nur die vom Férster angezeichneten Bidume.173 Ein wei-
terer Hinweis darauf, dass diese Wilder nicht mehr kahlschlagartig abge-
holzt wurden, sondern dass hier selektiv genutzt wurde, geht aus den Unter-
suchungen von Schlegel (1985) iiber die Struktur und Entwicklungsdynamik
von Bestdnden der aufrechten Bergfohre am Beispiel des "God da Stabelchod"
hervor.174 Er schreibt, dass gleichférmig dicht aufgewachsene Kollektive
eines mittleren Alters von 120 bis 130 Jahren nur lokal begrenzt anzutreffen
seien und diese kaum je Bestandesgrosse (iiber 50 Aren) aufweisen. Es han-
delt sich dabei um die nach den Holzschlidgen von 1855-61 aufgewachsenen °
Gruppen.

Uber die Nutzungsmenge dieser Holzschlige geben die Kassabiicher der Ge-
meinde Auskunft. Hier sind zahlreiche Zahlungen fiir Holz aus den Jahren
1853 bis 1862 vermerkt, deren Gesamtsumme zirka 36'000.- Fr. betrigt.175
Aufgrund einer Notiz aus dem Jahre 1862 wurde Holz dieses Schlages zu Fr.
6.75 pro Klafter verkauft.176 Fiir den ganzen Holzschlag kann man daher,
ohne Berticksichtigung eventueller Preisinderungen, auf eine Holzmenge

von iiber 5'330 Klaftern, das heisst umgerechnet von 10'700 m3 bis fast 13'300

m?3 schliessen.177 Das Holz wurde von den Hindlern Augustin, Heinrich und -
Stalvies, alle drei aus Sent, und dem Innsbrucker Holzhdndler Rauch gekauft.

Aufseher im Holzschlaggebiet war der Tiroler Anton Jenevein. Im Jahre 1854

stellte der Kaufer Augustin bei der Gemeinde das Gesuch um Verschiebung
des Holzschlages um ein Jahr. Als Grund nannte er die wirtschaftlich und
politisch ungiinstige Lage.!78 Im Jahre 1861 wurde fiir kurze Zeit ein kreis-
amtliches Holztriftverbot erlassen, um den Hindler Rauch zur Bezahlung der

restlichen Summe zu veranlassen.!7? Das Geschift wurde im Laufe des Jahres

1862 abgeschlossen.180

Forster Nuot Filli war von August 1855 bis Juli 1857 gesamthaft an 31!/2 Tagen
mit den Holzschldgen in Stabelchod beschiftigt. Davon beanspruchten ihn die
Holzanzeichnungen (inklusive Uberwachung) 11 Tage, die Holzeinmessungen 101/2
Tage und die allgemeine Uberwachung weitere, 10 Tage. GA Zernez II B 13.

Schlegel (1985): 59ff.

GA Zernez Kassabuch 1842-74 CIV 1 u. erganzend Rechnungsbuch 1783-1866, C
17.1. u. Briefe II A 13. In der Abholzungsbewilligung des Kantons im Jahre 1855
ist die Rede von einer Kaufsumme von lediglich Fr. 27'576.-. STAGR CB II 1400. Es
kann trotzdem davon ausgegangen werden, dass die aus den Kassabiichern der Ge-
meinde zusammengetragenen Angaben mit einer Gesamtsumme von Fr. 35'969.21
stimmen. o

GA Zernez Il A 27 Im Jahre 1886/87, also 24 Jahre spiter, wird Holz von Buffa-

lora viel teurer verkauft, namlich fiir Fr. 6.10 /m3 ( 2605.3 m3 fir Fr. 15'910.24). -

Die erste Zahl beruht auf folgender Annahme: 1 Klafter = 2 m3, Vgl. Anmerkung zu
Kubikmass im Kap. 3.8.1.1.; die zweite Zahl ‘beruht auf der Angabe: 1 Klafter =
2.49 m3 gemiss einem Vertrag von 1861 fiir den God Il Fuorn.

GA Zernez Il A. 13. R

Wegen Unstimmigkeiten zwischen den Sentner Hindlern und ihrem Tiroler Ge-
schéftspartner verlangten erstere am 27. Sept. 1861 ein Holztriftverbot. Am 2.
Oktober 1861, nachdem die Differenzen ausgeraumt waren, wurde dieser Verbot
aufgehoben. GA Zernez Il A 13. {

Es liegen zahlreiche Briefe des Holzhandlers Rauch an den Gemeindevorstand Zer-
nez vor. GA Zernez Il A 13. u. Il A 27. S
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Holzschlag II Fuorn 1861

Ein Holzverkauf aus dem Jahre 1861 umfasste einen Holzschlag im Waldstrei-
fen oberhalb der Wiese Il Fuorn, von der "tagleda della Drosa" (tagleda = Holz-
schlag) bis Val dal Chavagl. Zum Kauf gehorte sowohl liegendes Holz, auf-
rechtstehendes diirres Holz als auch "griines, stehendes Holz", das vom Kreis-
forster gekennzeichnet werden soll. Der Kaufer, Jachen Filli, wurde ver-
pflichtet, alles zum "Flossen geeignete Holz" zu nehmen. Bezahlen sollte er
8.- Franken fiir das Klafter von 6 Fuss Breite und Hohe des franzosischen
Masses und einer Scheiterlinge von 3 Fuss Wiener Mass, was "132 c' federal"
(= eidgenossischer Kubikfuss) entspricht.181

Holzschlag Val Cluozza 1867

Fur die Holzaufriisfung und die Flossung einer Brennholzpartie von 700 bis
1500 Klaftern aus der Val Cluozza wurde im Jahre 1867 ein Arbeitsvertrag mit
dem Akkordanten Anton Meier aus Pfunds abgeschlossen. Im Vertrag wurde
speziell vermerkt, dass der Akkordant auf Verlangen der Gemeinde auch aus
den hintersten Waldpartien im Val Cluozza Holz holen miisse, welches die
Forster anzeichnen wiirden.182 Das Holz sollte bis nach Zernez getriftet wer-
den, wobei zur Zeit des Vertragsabschlusses noch offen stand, ob es nach
Mugliné oder Sfuondra am Spél oder nach Sosa am Inn getriftet werden
sollte. Der Kleine Rat des Kantons Graubiinden verlangte bei der Erteilung
der Bewilligung, dass die Blossen, die durch den Holzschlag vor allem auf der
linken Seite der Val Cluozza entstehen wiirden, "moglichst bald wieder be-
stockt" wiirden. Bei der Ausfithrung des Holzschlages kam es zu einer klei-
nen Ubertretung. Der Kleine Rat bestrafte die Gemeinde mit einer Busse von
5.- Franken, mit Regressrecht auf den betreffenden Holzakkordanten. Dieser
hatte "15 ungestempelte Stimme, worunter 11 Stiick von iiber ein Fuss Stock-
durchmesser zum Verkauf geschiagen".183

Holzschlag Val Ftur 1871

Aus dem Val Ftur ist eine gréssere Holznutzung von 200'000 Kubikfuss (um-
gerechnet um 3780 m3) im Jahre 1871 bekannt.184 Der kleine Rat kniipfte
diese Schlagbewilligung an die Befolgung der Anleitungen der Forstorgane
zum Hieb und Transport des Holzes und an den Bau eines bereits geplanten
Waldweges in Carolina.l85

Holzschlige von 1874 bis nach 1886

Kreisforster Rimatheé schrieb im Jahre 1874 an die Gemeinde, dass in einem
Zeitraum von 6 bis 10 Jahren 11'000 bis 13'000 Klafter in den "Ofnerwaldun-

181 GA Zernez II A 7. Vgl. Anmerkung zu Kubikmass im Kap. 3.8.1.1.
182  GA Zernez Il A 33.

183  GA Zernez II B 25. )

184  STAGR CB II 1400-1408 Nr. 40.

185 GA Zernez II B 25.
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gen" geholzt werden konnten. Diese Menge verteilte er wie folgt auf die ein-
zelnen Distrikte:

Tabelle 8
Vorgesehene Holzschlige von 1874 bis nach 1886186

Einheit Gebiet
' in Klafter

Nutzungsmenge

I. Von Val da Chavagl bis und mit Buffalora 2'500
II. Von Val del Fuorn bis Val Niiglia 1'S00

La Schera, Piz la Schera & Umgegend 1'000
IV. Murtaros u. Plan Val dell'aua 800
V. Pro Spol 2'000
VI. Ova Spin, Jvraina u. Umgegend 4'500

Total der vorgesehenen Nutzungsmenge 12'300

Wenig spiter unterbreiteten die Unternehmer Versell und Casti der Gemein-
de Offerten fir die Abholzung und Lieferung der 12'300 Klafter. In den
Offerten wird die Errichtung eines "Kanals" und eines "Rechens" fir den
Holztransport erwdhnt.'87 Vermutlich wurden in der Folge nur Akkordver-
trage fiir einzelne Holzschlidge oder Teilarbeiten abgeschlossen, denn neben
Hans Casti war auch Johann Moser als Akkordant mit diesen Arbeiten be-
schiftigt. Aufgrund der Angaben in den Kassa- und Forstbiichern kann die
effektive Nutzung der 12'300 Klafter (~24'600 m3) in den 6 Distrikten nur
teilweise bestitigt werden. So sind fiir die Distrikte III. bis V. im Val dal Spol
und La Schera viel weniger Nutzungen dokumentiert. Neben dem nachfol-
gend aufgefithrten Holzschlag in Ova Spin liegt einzig von Praspol eine Notiz
iiber den Verkauf von 478 m3 Flossholz vor. In den Distrikten L. und II., das
heisst in Buffalora und teilweise in Stabelchod und Murtera da Chantun,
wurden im Gegensatz dazu zwischen 1880 und 1886 ausserordentlich grosse
Holzmengen von iiber 16'000 m?® geschlagen.

Holzschlag Ova Spin 1879

Johann Moser aus Pfunds wurde im Jahre 1879 dazu verpflichtet, bei der
Briicke Ova Spin 600 Klafter Brennholz aufzuspalten. Im weiteren sollte er
das im Wasser liegende Holz im Herbst zu den 600 Klaftern legen und das

ganze Holz im Frithjahr 1880 auf Chai}lpsech fihren. Der Akkordant sollte
von der Gemeinde fiir jedes Klafter (108 Kubikfuss messend), das nach
Champsech gefithrt und aufgerichtet wird, Fr. 1.50 erhalten.!88 Bei dem im
Wasser liegenden Holz handelte es sich vermutlich um zurtiickgebliebenes
Holz einer bereits durchgefihrten Trift.

GA Zernez II B 11.
GA Zernez II B 25.
GA Zernez CXIV 3.
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Holzschldge Buffalora - Stabelchod - God Val Briina 1880 bis 1890

Von 1880 an war der Akkordant Johann Moser mit Holzschldgen in Buffalora
beschiftigt. Er erhielt von der Gemeinde in jenem Jahr eine Teilzahlung far

800 Klafter Holz, die er gefillt hatte und bei der Era da Buffalora aufschich-

ten sollte, um sie dann dem Unternehmer Casti (vermutlich fir die Trift) zu
iibergeben.18? Im Jahre 1886 wurde mit Moser, als Fortsetzung der vorange-
henden Holzschlige in Buffalora, ein Holzriistungs- und Transportvertrag
fiir die Wilder von der Val Briina und der Val Stabelchod talaufwirts abge-

schlossen. Bis in den Herbst des gleichen Jahres sollten zirka 2900 Raum-
meter Brennholz am Ufer des Ofenbaches aufgeklaftert werden. Im iibrigen
verpflichtete sich Moser, das Holz, das in den Bachbetten von "Crastaloz"190
und in Jufplaun von den zuletzt ausgefiihrten Holzschldgen zuriickblieb, in
"regelrechten" Beigen am Ufer der Ova dal Fuorn aufzuschichten.1?! Zu
dieser Zeit waren die Hiebvorschriften streng: Jedes unberechtigte Hauen
von stehenden, lebenden Biaumen wurde als Frevel bestraft, und bei einer
{lbernutzung galt der Vertrag als gekiindigt. Vor allem seitens des Kantons
wurde immer wieder eine strenge Handhabung angestrebt; die Wirklichkeit
in den Gemeinden sah jedoch oft anders aus. Kreisforster Rimathé emporte
sich in einem Brief an die Forstkommission von Zernez kurz vor dem oben
erwihnten Vertragsabschluss im Jahre 1886: "Es ist traurig genug, dass die
Waldkommission der Gemeinde Zernez eine so schlechte Forstpolizei hand-
habt. Ich werde morgen riicksichtlich an den Vorstand schreiben und ihn
auffordern, dafiir zu sorgen, dass alle verzeigten und bekannten Ubertre-
tungsfille sofort zur Bestrafung gelangen. Geschieht in Sache dennoch
nichts, so werde ich dariiber dem Kts.forstinspektorat zu Handen des Kl
Rathes Mitteilung machen". Anlass zu seinem Brief gab eine Ubernutzung
durch Johann Moser in Stabelchod, die zu einer Busse seitens des Kleinen
Rates fithrte.192

3.8.1.5. Einzelne Nutzungsgebiete in Zernez

I Fuorn

Nach dem Bau der Ofenpass-Strasse iiber Las Crastatschas nach Punt La Dros-
sa im Jahre 1872 wurde das Gebiet um Il Fuorn viel attraktiver fiir die Brenn-
und Nutzholzbeziige der Einheimischen.193 Bis anhin bestand nur ein
schmaler, schlecht befahrbarer Weg von Ova Spin tiiber Champlonch - Bada-
chiil - Val Ftur direkt zur Suste Il Fuorn. Diese vermehrten Nutzungen dauer-
ten bis zur Aufnahme des Gebietes in den Nationalpark an. Die Verhandlun-
gen zur Eingliederung waren im Jahre 1911 bereits weit fortgeschritten und
kurz vor dem Abschluss, als der Gemeindeforster Barblan noch einen Holz-

189  GA Zernez CXIV 2.

190  Qva dal Fuorn bei Plan Crastal®z?
191  GA Zernez UB 79 u. Il A 67.

192 GA Zernez 11 B 16.

193 vygl. auch Campell E. (1949): 20.
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schlag im God Il Fuorn durchfithrte. Gemass forstlichem Jahresbericht wur-
den 1250 m3 Arven und 670 m3 ibriges Holz geschlagen. Davon wurden 3
Zentimeter dicke Arvenbretter fur Fr. 45.- pro m3 verkauft.124 Dieser Holz-
schlag gefihrdete die Vertragsverhandlungen zwischen dem Schweize-
rischen Bund fir Naturschutz und der Gemeinde Zernez ernsthaft.195

Champlonch, Plan verd, Brastuoch d'Ivraina

Aus dem Gebiet Champlonch, Plan verd wurde vor allem nach dem Dorfbrand
von Zernez im Jahre 1872, bei dem 117 Hauser eingedschert worden waren,
Bau- und Brennholz genutzt.196 Weitere grossere Holzschlidge mit beinahe
7800 m? in Champlonch erfolgten in den Jahren 1901 bis 1908.197 Das Abfall-
holz wurde fiir die Kohlerei verwendet.1?28 Die Erlaubnis fiir die Holzschlidge
wurde an die Bedingungen gekniipft, dass die Schlagflichen kiinstlich ver-
jingt und vor dem Weidegang geschiitzt wiirden. Zu diesem Zweck sollten Fr.
3500.- in einen Fond fiir die Kulturen in Champlénch gezahlt werden. Im Zu-
sammenhang mit den Holzschligen wurden verschiedene Waldwege ange-
legt und eine Hiitte errichtet.12? Fir den Transport der zirka 2800 Raumme-
ter Holz nach Zernez wurde eine Gant veranstaltet.200 Fiir die Brandfliche im
unteren Teil des Brastuoch d'Ivraina (zwischen Ova Spin dadoura und Ova
Spin dadaint) sollte innert zwei Jahren nach 1908 ein spezielles Auf-
forstungsprojekt entworfen werden.20! Diese Anweisung von forstlicher
Seite wurde 1921 im Wirtschaftsplan wiederholt. Es kam aber vermutlich zu
keiner Aufforstung. Eine rund 2 Hektare grosse Fldche im unteren Teil des
Brastuoch d'Ivraina ist heute noch grosstenteils unbestockt.

Las Crastatschas, Grimmels, Ftur

Die Gebiete Champlonch und Plan vefd zusammen mit den tibrigen Waldge-
bieten zwischen Ova Spin und Val Ftur von der Waldgrenze bis zum Spél und
zur Ova dal Fuorn wurden erst im Jahre 1932 in den Nationalpark integriert.
11 Jahre davor wurde der erste Wirtschaftsplan fir die Ofenbergwaldungen
erstellt. Daraus geht hervor, dass in den erwihnten Gebieten von 1921 bis
1931 3640 m3 genutzt werden sollten, davon 640 m3 Fichten, Liarchen und
Arven und 3000 m? Waldfohren, Engadinerfohren und aufrechte Berg-
fohren. Dokumentiert sind in diesem Zeitraum jedoch lediglich Nutzungen in

In diesem Zusammenhang wurde auch ein Sghlittelweg von 200 m' fur 226.95 Fr
C‘\ @ ausgebessert. FJB 1911. '
195) Vgl. Kap. 4.3.3. 1.2,

194

196 Den Brandgeschadxgten sollte 5000 m3 Holz gratls abgegeben werden. Laut Notiz t

von 1885. GA Zernez II B 16-37.

Angaben zum Erlos eines Teiles dieser Holzschlage im Expertenbericht Zernez

(1904): 9.

Filli zahlte 1903 eine Entschidigung von Fr. 15 fur einen Kohlenmeiler. GA Zer-

nez CXIV 3.

199 Im Jahre 1904 wurde ein Schlittelweg von 220 m' Linge fiir Fr. 143.- gebaut. Ver-
mutlich fithrte dieser von Champlonch durch den God Murtera da Grimmels in
Richtung Vallun Vdagnéla.

GA Zernez CXIV 3.
GA Zernez II B 16.

197

198
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Hohe von rund 2300 m3. Auch wenn die Nutzungsangaben vielleicht un-
vollstiandig sind, ist es durchaus moglich, dass weniger genutzt wurde als im
Wirtschaftsplan vorgesehen. Nach der Aussage von Forstingenieur Eduard
Campell, der ab 1924 bis zu Beginn der Dreissigerjahre technischer Forst-
verwalter der Gemeinde Zernez war, bereitete der Absatz des reichlich an-
fallenden Brennholzes immer mehr Miihe.20?2

Hier wurde in den Zwanzigerjahren vor allem fur die Holzlose der Einwoh-
ner von Zernez genutzt. So wurden zum Beispiel im Jahre 1924 8 Holzlose im
God zwischen Margun Grimmels und der Ofenbergstrasse oberhalb des Vieh-
weges unter 14 Haushalte ausgeteilt. Jeder Haushalt hatte das Recht, bis zu 12
Ster Holz zu beziehen. Wenn die geschlagene Holzmenge diese 12 Ster iiber-
stieg, iibernahm die Gemeinde dieses Holz fiir Fr. 6.-/Ster ab der Strasse. Die
Gemeindebiirger zahlten fiir das Losholz, wenn es leicht bis zur néchsten
Strasse gereistet werden konnte, Fr. 1.-/Ster; es war hingegen taxfrei, wenn
der Transport mehr Aufwand erforderte. Einwohner der Gemeinde, die keine
Biirger waren, zahlten 50% mehr.203

La Schera, Praspol, Murtarous

Die Gebiete von La Schera und Praspol waren um die Jahrhundertwende
Standorte der Kohlerei. Die Gebiete La Schera, Praspol wurden immer wieder
von Holzfrevliern aus dem benachbarten Livigno aufgesucht. Im Jahre 1877
zum Beispiel fand die Forstkommission neben der Punt Periv zirka 15 Fuder
Holz, die von Livignaskern geriistet worden waren. Die Gemeinde Zernez
schrieb dem Biirgermeister von Livigno, damit dieser die Holzfrevler aus-
findig mache und den Einwohnern von Livigno mitteile, dass Holznutzungen
auf Zernezer Boden strengstens verboten seien.204 Auch nach der Grindung
des Nationalparks wurde in diesem Gebiet gefrevelt. So ist im Jahre 1915 die
Rede von Holzschldgen durch Livignasker auf der linken Spolseite. Im Jahre
1923 ist in den Unterlagen des Gemeindearchives von einem "argen Holz-
frevel" seitens der Livignasker die Rede.?05 An der oberen Waldgrenze bei
Murtarous in Richtung Landesgrenze hat Brunies festgestellt, dass manche
Baume in Brusthohe gefallt worden waren. Da sich in der ndheren Umge-
bung keine Schafhiitten und keine Alp befinden, zog er den Schluss, dass
dieses Holz der hochstgelegenen Biume zur Anfertigung von Mébeln, Holz-
schnitzereien und Tifelungen verwendet wurde. Wegen der engen Jahr-
ringe s6ll dieses Holz fir die genannten Zwecke sehr geschitzt worden
sein.206

Las Costas Cluozza, Murtardl, Tantermozza

Die Wilder der Costas Cluozza, das Gebiet von Murtardl und der mittlere Teil
von Val Tantermozza wurden erst im Jahre 1961 in den Nationalpark inte-

202 Mindliche Mitteilung von E. Campell (1989).
203 GA Zernez Il B 16.

204 GA Zernez CXIV 2.

205 GA Zernez II B 21a,B1I15.

206  Brunies (1906): 15.
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griert. Vor diesem Zeitpunkt wurde vor allem in den Costas Cluozza Brennholz diesem Zeitpunkt nicht zum Nationalpark gehorten, das heisst, das Gebiet von
ge3nu;c)zt. Im Jahre 1925 v.vurden T@nsportvertrage fur gesargthaft iiber 1000 Ova Spin bis Val Ftur sowie die heute noch genutzten Wilder von Val Lascha-
m* abgeschlossen, und ein Jahr spiter kaufte Anton Jezek zirka 30 bis 40 Ster dura bis Ova Spin und von Buffalora. Auf einer Gesamtfldche von 1654 Hek-
Brennholz am unteren Winterweg in Costas Cluozza und verpflichtete sich, : taren wurde mit einer mittleren Umtriebszeit von 240 Jahren und einem

das N;.lot7zholz (.:ler Gemeinde auf dem Spi da Cluozza zu Fr. 8.- /m3 abzulie- " Vorrat von 51 m3 pro Hektare gerechnet.21¢ Die Baumartenmischung war
fern.257 In diesem Zusammenhang wurden auch tiber 2 Kilometer Winter- : zusammengesetzt aus 66% Fohre (inklusive Engadinerfohre und aufrechte
wege angelegt.29? In Tantermozza erfolgten zwischen 1900 und 1904 grosse : “ Bergfohre), 17% Lirche, 11% Arve und 6% Fichte. Der Hiebsatz wurde ge-
Holzschlége, wobei knapp 4300 m3 genutzt wurden. Davon wurde aber nur ; samthaft m,it 760 m3 ber:achnet.217

ein Teil im heutigen Nationalparkgebiet geschlagen. Diese Nutzungen waren
ebenfalls mit dem Bau eines Waldweges verkniipft.20? Auf eine intensive : : Die Ofenbergwaldungen standen vor 1921 unter dem Zeichen einer extensi-

Nutzung vor allem der linksseitigen Hidnge im Val Tantermozza deutet eine ven punktuellen Bewirtschaftung. Wegen des grossen Anfalls an Brennholz
Anzahl von Baumstriinken. Im Waldwirtschaftsplan 1904 steht geschrieben und auch der grossen Transportdistanzen wurden bis um die Jahrhundert-
dass keine Verjiingung vorhanden sei, daher seien Anpflanzungen nétig. ’ wende wenige, dafiir aber moglichst grosse Schidge, ausgefiithrt. Gemdss der
Zur rechten Talseite in Tantermozza wurde vermerkt, dass friiher eine grosse Beschreibung des Autors des Wirtschaftsplanes, Oberforster Habegger, folg-
Flache abgebrannt sei und sie daher eine geringe Bestockung aufweise.210 ten Schldge in Form von ausgedehnten Lichtungshieben, die "zwar den

Im Gebiet von Murtarél wurden Lawinenverbauungen erstellt, um die Enga- Boden nicht vollstindig entblossten, aber immerhin auch nicht geniigend
dinerstrasse zu schiitzen.211 schonten".218 Mit dem Wirtschaftsplan versuchte man, eine bessere Nutzung

und Pflege der Bestidnde einzuleiten. Bei den kiinftigen Holzanzeichnungen
sollte in erster Linie auf den konsequenten Aushieb "aller kranken, zu-
wachslosen Stamme" geachtet werden. Andererseits sei es aber wichtig, auf
In Falcun wurden im Jahre 1891 gréssere Durchforstungen durchge- ‘ eine moglichst gute Erhaltung des Bestandesschirmes zu achten. Der Autor
fuhrt.212 Dieses Gebiet wurde 1920 in den Nationalpark integriert, die Ge- : ; des Wirtschaftsplanes bezeichnete die Einflussnahme auf das Dicken-
meinde behielt sich jedoch das Holznutzungsrecht mit Ausnahme des obers- wachstum der Bestinde mittels Durchforstungen als illusorisch.21? Ob eine
ten Arven- und Lirchengiirtels bis 1932 vor.213 Ausschlaggebend fiir diesen /| intensivere Bewirtschaftung moglich sei, hange davon ab, "ob man fiir das
Nutzungsvorbehalt war laut E. Campell die Absicht der Zernezer, in diesem : anfallende Fohrenholz solche Preise 16sen kann, dass sich auch Schldge
Wald noch grosse Nutzungen vorzunehmen. Bei diesem Lirchenwald handel- kleinen Umfangs rentieren".220 Im weiteren war man bestrebt, den Nutz-

te es sich aber um einen ertragsarmen Bestand, der nach einem Waldbrand : holzanteil in den Wildern des Ofenpasses zu erhéhen. Neben der Bergfohre
entstand und auf einem sehr mageren Humuskarbonatboden stockte. Es : sei der Nutzholzanteil auch bei den Larchen, Arven und Fichten eher

folgte dann eine Durchforstung von 130 m3 Fichten und Féhren, und 100 m? - : “niedrig. Die Bergfohren hitten wenigstens zeitweise als Telegraphenstangen
Larchen wurden in Form von Schneedruck- und Lawinenholz genutzt.214 verkauft werden koénnen, jedoch seien hier die Anspriiche gestiegen, so dass

Falcun

3.8.1.6. Waldbauliches

Dank dem ersten Wirtschaftsplan fiir die Ofenbergwaldungen aus dem Jahre
1921 erfahren wir einiges iiber den Waldbau und die Ertragsverhiltnisse die-

Von 1904 bis 1912 wurden die Cfenbergwaldungen vom Ingenieurbiiro ]. Sutter,
Ziirich vermessen. WP (1921): 1; FJB 1908, 1910, 1911. Daher existieren vier
Kartenblitter der Ofenbergwaldungen 1:5000 aus dem Jahre 1913, beim AFI.

ser Wi 215 i ‘ol . i .
alder Der Wirtschaftsplan umfasste aber lediglich die Walder, die zu - 216 |n der Betriebsklasse Taglieda suot wurde mit einer Umtriebszeit von nur 180
ig; GA Zernez 1l B 16e2, 162. : {?glz*elr;, ;11 fBuffa]ora hingegen mit einer solchen von 260 Jahren gerechnet. WP
209 311 g ;ryvs\tlgeml\foing dBreltg von &?O m. FJB 1923'2;_5 : 217 Im Gegensatz zum Hiebsatz der vorhergehenden Jahren bedeuteten die 760 m3 eine
g uond ins Val Tantermozza fir 714.- Fr. FJB 1904. Angaben Zunahme von 160 m3. Mantel'sche Formel fiir den Hiebsatz: Hiebsatz = Vorrat ge-

zum Erlos der Nutzungen im Jahre 1902 im Expertenbericht Zernez ( 1904): 8f.

;;(1) WP Heimwaldungen Zernez, 1904 - 1923,

teilt durch die Hilfte der Umtriebszeit. Fir die Legfohrenflichen wurde kein
. " S o ‘ Hiebsatz festgesetzt, da man weder iiber die Flichenausdehnung noch iiber die
Es hvyur;ile;n versc{nedene Vertrédge fir die Erstellung von Trockenmauern im Val Ra- . Holzvorrite nihere Angaben hatte. WP 1921: 32.
§C8 71§S§ﬁr hs/lggtx‘oﬁb?schloi?éi I;n Jahre 1876 fir ~670 m3, 1877 fir 700 m3 und : 218 1m weiteren steht geschrieben, dass die Schlidge in den Ofenwaldungen im allge-
Dem Arbei x ernez 3, GA"Zernez I.A.19 u. STAGR CB IV 147. . meinen noch "mit ca. zwei Dritteln der Stammzahl und ca. vier Fiinfteln der Masse
o mG r elterdeenetl’ Konrad wurden dafiir Fr. 343.- bezahlt. GA Zernez CXIV. etwas konzentriert gefithrt" werden.
e Gr i N . ‘
13.6 /1?1; i 92%S G?A ;Zi%eglﬁr;elzsl,,wurde auf 2160 m .M. festgelegt. Vertrag : 219 Wp (1921): 12f. Vgl. Ausfithrungen weiter unten zum Massenzuwachs nach einer
D ) : ‘ Durchforstung.
GA Ze , .
Ein prrélfizs (ﬂ_ilzct?: ‘\t/;lP isti ) ) S . , 220 Ip diesem Zusammenhang schrieb Habegger auch der Verbesserung der Transport- "
reits frohor. Ta d exis Eﬂe, wie aus verschledenen Notizen hervorgeht, be- ' moglichkeiten grosse Bedeutung zu. Unter anderem wurde ein Weg in "Sur Margun
- In den untersuchten Archiven konnte er aber nicht gefunden werden. : : Grimmels" von der Ofenbergstrasse hinunter nach Margun vorgeschlagen.

1
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Stangen von 10 Metern und mehr verlangt wiirden.221 Ein Versuch zur Er-
hohung des Nutzholzanteils wurde mit der Pflanzung der exotischen Baumart
Picea pungens auf Muotta Champsech im Jahre 1921 gemacht.222

Habegger stellte gesamthaft fest, dass die im Ofengebiet heimischen Holzar-
ten "wohl auch in Zukunft als Bestandesbilder in erster Linie in Frage kom-
men" werden. Er sah aber die Moglichkeit, das Mischungsverhdltnis unter
den verschiedenen Baumarten zu Gunsten von Fichte, Lirche und Arve zu
verindern. So sollte der Hauptzweck der waldbaulichen Behandlung sein, an
den Standorten, die den genannten Baumarten "zusagende Existenzbedin-
gungen" bieten, diese gegeniiber der Fohre zu begiinstigen. Dies wollte er
durch eine entsprechende Schlagfithrung und durch zweckmdissige Ergan-
zung der natiirlichen Verjingung mit Kulturen, eventuell mit Saaten errei-
chen. Er riet dagegen von einer Begiinstigung dieser Baumarten an schlech-
teren Standorten ab. Je nach Bestand schlug er den Femelschlag oder die
Plenterung vor. Er betonte, dass die vollstindige Freilegung des Bodens auf
grosseren Flichen unbedingt verhindert werden sollte, um auch die
Verjiingung anderer Baumarten neben der Bergfohre zu ermdoglichen. Eine
freie Aussaat wurde im Herbst 1905 teilweise erfolgreich ausgefithrt. Auf
Champlénch wurden Lirchen- und Arvensamen in einem infolge eines
Holzschlages verlichteten Bestand gesit. Im forstlichen Jahresbericht 1906
bezeichnete Oberforster Stamm diesen Saatversuch mit der Larche als gelun-
gen. Bei den Arven hingegen sei noch das Frithjahr 1907 abzuwarten, um
iiber Frfolg oder Misserfolg urteilen zu koénnen. Falls dieser Versuch voll-

standig gelingen sollte, schreibt Stamm, werde diese Methode kinftig fiir die

Verjiingung und Verbesserung der Ofenbergwaldungen massgebend sein. In
den folgenden Jahren und Jahrzehnten wurde die Aussaat und auch die
Pflanzung der "wertvolleren" Baumarten noch mehrmals ausgefuhrt wie
aus der nachfolgenden Tabelle 9 hervorgeht

Die "Electricitidtsstangen" mussten, gemiss Expertenbericht, 9 bis 14 m lang sein.
Der Verfasser des Berichtes erwihnte zu diesem Zeitpunkt noch, dass man priifen

sollte, ob in Zernez nicht eine Imprégnieranstalt fir diese Stangen errichtet wer-
den kénnte. Expertenbericht Zernez (1904) 11 22 '
Ausserhalb des SNP. WP (1921): 9.
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Tabelle 9

Saaten und Pflanzungen im Gebiet von Zernez223

Jahr Gebiet Art u. Menge

1889-91 Murtardl, Val Raschitsch  Pflanzung: 5'000 B'fohren, 1'500 Liarchen u. 3.5 kg Samen

1905 Champldnch 40 kg Arven- u. Lirchensamen

1908 Champlénch Pflanzung: 5'000 Fichten, 7'400 Lirchen, 4'000 Arven, da-
von 10'400 verschulte u. 600 unverschulte Pflanzen,

Pflanzung im Frithling u. Herbst

1910 Champlénch Pflanzung: 3'000 Larchen, 3'000 Arven

1918 Plan Verd Pflanzung: 2'500 Larchen

1922 Llas Crastatschas 4 kg Arvensamen

1925 Costas Cluoza 5 kg Larchen- u. 3 kg Arvensamen

1925 Foppas Grimmels 1 kg Larchensamen

1930 Costas Cluozza d'immez Pflanzung: 200 Fohren, 300 Lirchen, davon 200 verschulte
und 300 unverschulte Pflanzen

Von waldbaulichem Interesse ist die Aussage Eduard Campells, der im Jahre
1925 eine Hochdurchforstung in Las Crastatschas - Foppa da Grimmels nach
der Methode von Schidelin angezeichnet hatte und durchfiithren liess. Er
sagt, dass der einférmige Bergfohrenbestand nach der Nutzung von 699 m3
"ruiniert gewesen" sei. Bei dieser Durchforstungsmethode, die fiir die Ver-
hiltnisse im schweizerischen Mittelland entwickelt wurde, werden die
schiarfsten Konkurrenten eines Baumes entfernt. Im Gebirgswald hingegen

- gefahrdet ein solcher Eingriff im Sinne der Auslesedurchforstung die

Stabilitat des Bestandes. Hier ist, wie die Erfahrung aus solchen Fehlschlidgen
im Laufe der Zeit gezeigt hat, nur eine Baumgruppe tberlebensfihig und
nicht der einzelne Baum. In den Kriegsjahren 1944 und 1945 wurde in den
Bergfohrenbestinden zu massiv eingegriffen. Im forstlichen Jahresbericht
wurde vermerkt, dass verschiedene Unternehmer eine Raubwirtschaft in
diesen Bestinden praktizierten.224

Aus dep Zeit der Jahrhundertwende erfahren wir von einem Holzschlag, der
als Teil’einer Untersuchung ausgefithrt wurde.225 Dieser Versuch sollte Auf-

* schluss tiber den Zuwachs nach einem Lichtungsschlag geben. Oberforster

Meyer untersuchte die Entwicklung lings der "Val del Fuorn" (zwischen dem
God da Simmi und dem God da Chamuotschs), nachdem dieser Bestand im
Jahre 1898 "scharf durchforstet beziehungsweise gereinigt" wurde und ein
Viertel bis ein Drittel des Vorrates zur Nutzung gelangte. Meyer stellte dabei
fest, dass schon bei teilweise iiber hundertjdhrigen Bergfohrenbestinden

I

223 Nach den entsprechenden FJB u. WP Zernez 1904-1923.

224  pas "Forstpersonal musste wiederholt scharf eingreifen, damit die Vertragsbedin-
gungen eingehalten wurden." FJB Zernez 1944 u. 1945.

Im Auftrag des Forstinspektors von Graubiinden auf Anregung des Botanik-Profes-
sors Schroter in Zirich.

225
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der Massenzuwachs im Sinken begriffen und mit einem Lichtungszuwachs
nach einer Durchforstung kaum zu rechnen sei.226 Schlegel kam bei seinen
Untersuchungen an der Bergfohre im Gebiet von Stabelchod zu einem etwas
anderen Schluss. Er konnte bei einer rund 270 jihrigen Bergfohre feststel-
len, dass diese bis um 1850 ein geringes Dickenwachstum (ca. 0.6 mm/Jahr)
aufwies. Diese Bergfohre wurde dann, vermutlich durch die Holzschlidge von
1855-62, freigestellt und reagierte darauf mit einer Steigerung der Durch-
messerzunahme, welche um 1900 mit 3.3 mm pro Jahr kulminierte.227
Schlegel fiigt jedoch hinzu, dass der Fihigkeit der Bergfohre, ohne Einbusse
der Wuchskraft die Beschattung zu ertragen, auch Grenzen gesetzt seien. So
konnte er beim Jungwuchs in plenterartigen Bestinden eine hohe Mortalitit
feststellen. Ein Plenterwald-Verhalten der Bergfthre sei grundsitzlich mog-
lich, diirfte aber doch die Ausnahme sein.

3.8.2. Holznutzung im Val Trupchun

3.8.2.1. Allgemeine

Von grossen Holzschldagen im Val Trupchun erfahren wir aus dem 19. Jahr-
hundert, abgesehen von wenigen Ausnahmen, nichts. Aus dem 20. Jahrhun-
dert hingegen sind Nutzungsangaben aus Trupchun hiufiger. Genutzt wurde

Entwicklung

bis in die Dreissiger- respektive die Sechzigerjahre, bis die einzelnen Gebiete

in den Nationalpark integriert wurden. Die Tabelle 10 gibt eine Ubersicht
iiber die Nutzungen seit 1850 in den einzelnen Wildern.

B

226 Die Untersuchungen iiber Mass- und Zuwachsverhiltnissen bei der Bergféhre er-
folgten in fiinf verschiedenen Probeflachen. Die iibrigen vier Probefliichen (ohne
Nutzungseingriff) befanden sich in Val dal Botsch, Stabelchod, Val Chavagl und La
Schera. Siehe Beschreibung in Brunies (1906): 220-225, oder Original beim
Forstinspektorat GR.

227

Schlegel (1985): 61/62. Er schreibt imzmﬁ,/@mmm ein anderer Baum #hnlich, aber

mit einer etwas weniger heftigen Reaktion auf die Holzschlige von 1886/87 rea
gierte. .

RS
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Dokumentierte Holznutzuflgen im Val Trupchun seit 1850

Vergleichs
-zahlen

Gebiet Einglie- Nutzungs menge
derung
im SNP

Gemeinde

Pro Jahr Zuwachs Vorrat

Pro

Pro Gebiets-
einheit

Gemeinde

1'079

1935

La Punt-Chamues-ch Chanels dadour

Chanels dadains, Val Miischauns (rechte

- Talseite)

603

1935

8'281

902

42

3'546!

1935

Total Chanels, Miischauns u. Schembrina dadains

Dschembrina dadour, Miischauns (linke Talseite)

6'166

672

130

1932

S-chanf

2'063

Tegiatscha

Zuoz

1961

2'780

1961

Purcher dadour

3'042

1961

Purcher dadains

104 1173 14'8114

1'431 9'316

1961

MalbGgetta

Madulain

26 225 2'1526

2'366

1961

Trupchun

173 296 31'410

14'061

Gesamtnutzungen im Val Trupchun seit 1850

Die Nutzungen vor 1918 lassen sich nicht auf die einzelnen Wilder unterteilen.

Die Zuwachs- u. Vorratszahlen aus dem Jahre 1957 liegen nur gesamthaft fiir die Wilder von La Punt-Ch. und S-chanf vor. Kurth et al.

(1960): 287, 280. Aufgrund der entsprechenden Waldflachenverhiltnisse wurden diese Zahlen aufgeteilt.

Vorrat 2 + Nutzungen inkl. Lawinenholz - Vorrat 1), WP Madulain 1934-53.

Total: 2'337 m3. WP 1946-65.

Vorrat 1945, gemiss Dokumentenbuch Waldungen Zuoz, KFA 28.

Zuwachs 1911/12 bis 1933, Total: 482 m3 (

Zuwachs 1925 bis 1945

'855 m3 an.

Vorratsangabe gemédss WP 1953-72. WP 1914 (1912-31) gab noch einen Vorrat von 2
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3.8.2.2. Einzelne Nutzungsgebiete im Val Trupchun

Tegiatscha, Purcher und Maldbgetta

Chanels, Maschauns (rechte Seite) und Dschembrina dadaint Im Jahre 1881 erfolgte ein grosserer Holzschlag im Zuozer Wald' Malogetta.
Die genutzten 800 m3 wurden von Malbgetta nach Varusch getrl‘ftet.232 Im
Jahre 1912 wurde ein Waldweg iiber den God Scrigns und God Trid dur.ch den
God Purcher bis nach Malogetta gebaut.233 Dieser Weg ermbglichte. einen
besseren Abtransport vor allem des Nutzholzes. Die Holznutzungen. in de.n
folgenden Jahrzehnten liessen nicht auf sich warten. Auffalle'nd sind die
grossen Mengen wihrend des zweiten Weltkrieges; so wurden im Jahre 1944
in allen Abteilungen der Wialder Purcher und Malogetta 2200 m3 genutzt.
Durch diese ausserordentlichen Holzschlidge kam es in der Wirtschaftsplan-
periode 1925-44 zu einer Ubernutzung von 44%.234 Gegen El?.de der Fanf- .
zigerjahre, also kurz vor der Eingliederung der linken Talseite Trupchuns in
den Nationalpark im Jahre 1961, wurden nochmals grosse Nutzungen von
1885 m3 vorgenommen. Gemaiss Wirtschaftsplan waren in den meisten Ab-
teilungen, ausser in den Abteilungen 35 und 36, die nédchsten Nutzungen
"nicht vor Ende des zweiten Dezenniums", das heisst um 1965 vorgesehen.
Man ist versucht zu sagen, dass hier noch kurz vor Abtretung de.l‘~ Wilder an
den Nationalpark moglichst viel Holz genutzt wurde. Von einer Ubernutzung
kann jedoch bei Betrachtung der gesamten Wirtschaftsplanperiode von 1946
bis-1965 nicht gesprochen werden. Die effektiven Nutzungen von 1913 m3
stehen namlich einem Hiebsatz von 2000 m3 gegeniiber.235 Die Holznut- .
zungen wurden aber um einige Jahre vorgezogen und in einem Bestand, in
dem keine Nutzungen vorgesehen waren, wurden 315 m3 geschlagen.?36
Betrachtet man die ganze Nutzungsperiode von 1850 bis 1960, stehen durch-
schnittliche Jahresnutzungen von 104 m3einem jihrlichen Zuwachs von 117
m3 gegeniiber. Der Zuwachs wurde somit genutzt.

Fir die Walder Chanels, Miischauns und Dschembrina der Gemeinde La Punt
Chamues-ch sind von 1899 bis 1933 Nutzungen von 3546 m3 vermerkt. In den
Jahren 1900 bis 1903 wurden die ersten bemerkenswerten Holzschlidge mit
tiber 1600 m* durchgefiihrt. Um die Holztransporte zu erleichtern, wurden z
dieser Zeit Arbeiten am Weg nach Chanels ausgefiihrt. Urspriinglich waren
2.1 Kilometer Waldwege durch den God Chanels bis ins Val Miischauns vorge-
sehen.228 Diese Wege wurden jedoch nicht gebaut. Im Jahre 1911 wurde der
innere Teil des God Chanels, der God Miischauns und der God Dschembrina in
das Naturreservat, das 1914 zum Nationalpark wurde, integriert. Die Ge-
meinden La Punt-Chamues-ch und S-chanf verzichteten auf ihre Holznut-
zungsrechte in diesen Wildern. Im Jahre 1918, vermutlich bedingt durch die
erhohte Holznachfrage und die allgemeine Not wihrend des Ersten Welt-
krieges, wurde den beiden Gemeinden das Nutzungsrecht fiir die beiden .
Wilder Chanels und Dschembrina wieder erteilt. In der Nutzungsperiode von
1918 bis 1927 wurden dann im God Chanels und Miischauns 980 m3 Holz ge-
nutzt. Damit wurde die Nutzungsmenge fiir die beiden Zehnj ahresperioden
von 1908 bis 1927, die geméss Hauungsplan 1000 m? betrug, erreicht. Die
spdter erfolgten Nutzungen wihrend der Periode des Jahrzehnts 1929-38
Uberstiegen mit 632 m3 die vorgesehene Menge von 400 m3 deutlich. Hier ;
wurden im Jahre 1933, also kurz vor dem endgiiltigen Verzicht auf die Nut-
zungsrechte im Jahre 1935, noch gréssere Nutzungen ausgefiihrt.22% Uber
die ganze Zeitspanne von 1850 bis 1935 betrachtet, wurden in den Wildern
von La Punt-Chamues-ch 42 m3 pro Jahr genutzt. Im Vergleich zum jihrli-
chen Zuwachs von 90 m3 waren die Nutzungen bescheiden.

Dschembrina dadora und Miischauns (linke Seite) ” Trupchun

Die Nutzungen im weit abgelegenen God Trupchun durch die Gemeinde Ma-
dulain bereiteten sowohl im letzten als auch in diesem Jahrhundert grosse
Transportprobleme. Neben den Lawinenholznutzungen sind daher ledigl%ch
drei ordentliche Holznutzungen dokumentiert. Von 1859 bis 1861 wurde eine
fir diesen Wald, mit einem Vorrat von gut 2800 m3,237 betrdchtliche Menge
von 1308 m3 Lirchenbauholz und zusitzliches Brennholz genutzt.238 Im 20.
Jahrhundert erfolgten zwei Holzschlidge, die sich mit insgesamt 738 m3 im

Die Gemeinde S-chanf scheint wegen ihrer ausgedehnten Wilder ausserhalb
des Val Trupchun nur selten in ihren beiden Wildern Dschembrina und
Mischauns geholzt zu haben. Jedenfalls sagen die Dokumente praktisch
nichts dariiber aus. Trotzdem beanspruchte sie zwischen 1918 und 1932 ihre
Holznutzungsrechte im bereits zum Nationalpark gehorenden Gebiet.230
Gemaiss Wirtschaftsplan wurden zwischen 1921 und 1930 aber lediglich 130

m?3 Holz genutzt.231 Im Vergleich zu den Zuwachs- und Vorratszahlen sind
die Nutzungsmengen seit 1850 gering. }

)

GA Zuoz 653 1. ;
Projektunterlagen Weg God Trid - God Purcher 1911, KFA 28. o
Gemass Hauungsplan hitten, statt der erfolgten Nutzungen von 4060 m3, lediglich
2800 m3 Holz geschlagen werden diirfen! WP Zuoz 1946-65: 21, 55.

Co » WP Zuoz 1946-65: 21, 55. ‘
WP 1908-27, KFA 28; GA Punt-Cham. 4.24. , Abt. 38 gemiss WP., 3 . .
Beilage I zum WP 1954-1973 und Dokumentationsmappe betr. Hiebausdehnung und . Im Jahre 1914 betrug der Vorrat noch 2855 m?, 1934 2}75 m3 und 1953 %.liz 111 .d
Hauungsplan. KFA 28. ' ' ‘ Abholzungsbewilligungen STAGR CB II und GA Madulain 548/V. Vermut icl stan
Vgl. Ausfiihrungen bei God Chanels, Miischauns, Dschembrina dadaint. _ die Nutzun% von .1861' mit dem Akkordvertrag aus dem Jahre 1858, der im Kap.
Annzeichnungsprotokolle gemiss WP 1943-1962, KFA 28. : 3.9.3.2. erwihnt wird, im Zusamm?nhang'
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Rahmen des Hiebsatzes hielten.23? Fiir die ganze Zeitspanne von 1850 bis
1960, stellen wir fiir den God Trupchun eine geringe Ubernutzung fest. Es
wurden durchschnittlich 26 m3 pro Jahr genutzt, wihrend der Zuwachs im
ganzen God Trupchun nur 22 m3 pro Jahr betrug. Bei den Nutzungen handel

e§_ sich aber nicht nur um regulire Holzschlige. Nach Lawinennieder-
giangen kam es oft zu Zwangsnutzungen.

zungen. In Minger wurde oft auch Losholz abgegeben. Als Taxe wurden, wie
fiir S-charl allgemein iiblich, 40 bis 50 Rappen pro Fuder verlangt.242
7usammen mit den Legfohren wurden von 1897 bis 1911 in Minger und Foraz
gesamthaft 1786 m3 genutzt, was einer jahrlichen Nutzung von 119 m? ent-
spricht. Diese Zahl entspricht 46% des 1957 berechneten jdhrlichen Zu-
wachses von 255 m3 pro Hektare. Sie liegt auch etwas unter dem jidhrlichen
Hiebsatz von 143 m3, der im Jahre 1937 als Ausgleich fiir die Nutzungsein-
3.8.3. Holznutzung im Val Mingér | bussen der Gemeinde berechnet wurde.243 Bevor das Holz im Jahre 1904 zur
Nutzung kam, wurden zwischen 1902 und 1904 Wege von einer Gesamtldnge
von 1.8 Kilometern, vor allem lings des Bachbettes in Val Minger gebaut
beziehungsweise ausgebessert. Einzelne Nutzungen von Diirrholzern in
Minger dadora sind auch nach 1911 in den Jahresberichten vermerkt.

11'1 Val Mingér sind von der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts bis 1911, mit
einer Ausnahme im Jahre 1904, keine grosseren Nutzungen dokument,iert.
A.us dem 19. Jahrhundert liegen nur Angaben iiber einzelne Bauholzer vor
die von den Einwohnern von Scuol genutzt wurden. Gemiss Angaben im ,
"praticol dellas udatschas", das heisst im Protokollbuch der Holztaxen, wur-
den von 1834 bis 1867 551 Biaume geschlagen. In diesem Buch wurde l;ei jede) ' val Tavrd

Nutzung entweder deren Zweckbestimmung oder die Holzart angegeben. So

: ' . 3
lassen sich die 551 Stimme wie folgt aufteilen, Im Jahre 1905 erfolgte ein grosser Holzschlag von rund 1300 m3 im Val

Tavrii. Dieses Tal wurde im Jahre 1911 zusammen mit Minger und Foraz als
Naturreservat abgegrenzt. Im Jahre 1936 konnten sich die Eidgenossenschaft
Tabelle 11 ’ und die Alpkorporation Tavrii als Besitzerin der Alp tber den Pachtzins fiir
die nichsten 25 Jahren nicht einigen. Das Gebiet wurde daher wieder aus-

Nut lige i inge .
utzholzbeziige in Mingér von 1834 bis 1867240 gegliedert und wird seither alp- und teilweise auch forstwirtschaftlich ge-

- tzt.
Stickzahl Verwendungszweck bzw. Holzart o
229 Tragbalken (rom. "miiglier") . i
114 Krippenholzer (rom. "chadainer") 3.9 HOIZfauerel und HOIZtranSport

61 - Dachrinnen (rom. "chanal tet") Wegen der bemerkenswerten Holztransporttechnik, die im Untersuchungs-
110 Arven . gebiet wie auch andernorts fir die grossflachigen Nutzungen der wilder
8 Larchen : ‘praktiziert wurde, ist es angebracht, speziell auf die Thematik der Holzernte
3 Fichten , einzugehen. Die meisten Neuerungen und Techniken wurden im Engadin
26 Diirrholzer von den Tiroler Holzfillern eingefithrt und dann im Laufe der Zeit von den
: Einheimischen iibernommen.244

Es is".c anzunehmen, dass in dieser Zeit regelmissig Brennholz, vor allem
Legfohren, genutzt wurde. Dariiber sowie iiber eventuelle H A - | 3.9.1. Holzfaller und Holzunternehmer
Onrer . : olzverkidufe aus

ser  der Gemeinde erfahren wir jedoch nichts.241 Fiir die Zeitspanne von
1867 blS" zur Jahrhundertwende konnten ebenfalls keine Unterlagen tiber
Holz.schla.ge gefunden. werden. Genutzt wurde vermutlich trotzdem. Von 1897
Z:hstl?li r(jle Jghres.be?aclﬁte dgs Forstbetriebes Scuol vorhanden. Aus diesen 242 ¢ Sch (1905): 19

or, dass im re 1904 ein grosser Holzsch 3 | O ebontn v 5w

Minger durchgefithrt wurde. In den ]ihren 190‘; bislallg9 r;)nailslél (lj<ul > md - e o i 1554 warde dann. e newer Hichsats von 182 1 fesge-

ling: : > , rz vor der i i . : )
Eingliederung in das Naturreservat, erfolgten noch grossere Legfohrennut- 1937 ermittelt. Im Jahre 1958 wurde dann ein neuer Hiebsatz von 182 m® festge

Die Kahlschlagwirtschaft mit anschliessender Trift war mit hohen Kosten
und Verlustrisiken verbunden.245 Daher finden wir bis in die erste Hailfte

legt. Diese Zahl stiitzte sich auf die Berechnungen von Kurth et al. (1960): 280,

) 287. Den gesamten Zuwachs fiir Mingér und Foraz hatten sie auf 255 m3/ Jahr und
e den Vorrat auf 14'227 m3 berechnet. Der Hiebsatz aus dem Jahre 1937 ging von ei-

WP 1912-31 i \ . ging

28) und WP 1(;;5,6; _1;4231‘22{:“;14 5d4fi II). WP 1934-53 u. Dokumentationsmappe (KFA ner Umtriebszeit von 150 Jahren, derjenige von 1958 von einer solchen von 180

240 GA Scuol C 15/1 adulain 561 XVIID). Jahren aus. Im WP 1935 fiir das Val S-charl wurde im Gegensatz dazu von einer

241 ’ Umtriebszeit von 400 bis 450 Jahren ausgegangen. Brief der Eidg. Nationalpark-

In S-charl (ni isi : .
fithrt. Da fSHICht gen%.uer IOkaIIS}eFt) wurde im Jahre 1863 eine Holzgant durchge-’ kommission an den Gemeinde- und Biirgerrat von Scuol vom 4. Nov. 1958 u. KFA
tung .publ‘ilzr'ev::r( Ze6e12 In?ell"z;t in-'der regionalen Presse und in einer Tiroler Zei-’ 25, Scuol.
1 . . i " i - AAryie ¢ - . ’ .
682. GA Scuol C 14/, pril 1863). "Rendimaints da quint" 1727 bis 1873. Seite . _2%% Vgl. auch Maissen (1943): XLIV.

Vgl. Radkau/Schafer (1987): 118.
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;1:13 (1119e Jahrgundelf_ts grosstenteils liapita.lkr aftige Grossbetriebe aus dem Ti- - Baume mit der Axt gefillt wurden. Der Zeitpunkt der Ablosung der Axt durch
sch’aft' mit den gl:osseren Holzschldgen in der Region Unterengadin be- - die Waldsige kann aufgrund der folgenden Ausfiihrungen in der ersten
igt waren. Mit der Holzbeschaffung der Saline Hall waren um 1700 ge- E Halfte des 19. Jahrhunderts angenommen werden.

samthaft ungefihr 300 Leute beschiftiot.246 <
DR gt. Im 15. Jahrhundert geh : )
die tirolischen Holzfillermannschaften dem Regiebetrieb an: spéitg:r (V)VI;::H - Pir handwerkliche Tatigkeiten wurden verschiedene Sagearten bereits vor

.. ; . . 251 Tive A o te s
o Umemehmungen die im fufra der Kegerung Tosacldge ausirien, e e et o wosde darls
Grosshéndler wurde ersstC i§1 [Z?:igagl;;el.g_ Jagﬁuhgngtlzoésl::g;;%g;l;iger zi%n Ablingen der Stimme, nicht aber zum Fillen der Bé{ume verwendet. Mit
Danach kamen verschiedene unabhingige Unternehmer aus dem Tir 0'1 ins einer zeitlichen West-Ost-Verschiebung in Europa wurde die Sége erst spater

Unterengadin, und auch einheimische Hindler stiegen in das Geschift ein. g;ecsj;:lef;igznu;gléziezzgﬁﬁlgneifiﬁﬁiiighgnzig;vih::::l}lizfmz?rhie in

Islf;:ll}a‘;ss;;{;?fia 1md]ahr 1742, dass jahrlich "70 bis 80 Tyroler Holzhaker nicht weit verbreitet bei den Waldarbeitern. Von verschiedenen Obrig-
bauton s Hiitte;iri n(—:‘I:i umS nﬁlden Zgrnezer Waldungen Holz zu fillen. Diese keiten, Waldbesitzern und Holzkdufern wurde die Verwendung der Sage fur
Kontakt mit den Einhei €n hC aggebieten “unc.i hat:cen vermutlich wenig ; das Fillen und fiir das Ablingen der Stamme gefordert und teilweise sogar
ot den Throle Holzfaugnsc en. Das V.erpaltl.'us zw1sc.hen den Einheimischen verordnet.252 Das "Hacken" mit der Axt wurde als "verderbliche Gewohnheit"
nur an die im Kasicel 2 Iin war éiXohl bis in d;e Neuzeit gespannt; man denke § und als Holzverschwendung angesehen.253 Die Holzféller lehnten aber diese
besogen ste teﬂwergse Ve. . e;'_wh nten Vertre.lbungen. Ihre Nahrungsmittel Neuerung lange Zeit ab. Die Griinde dafiir waren teils sozial und wirtschaft-
es, dass die zirka 200 Ti?;utll-(lj lal'llls der R?gIQH- Im Nfluer} Sammler heisst : . lich bedingt. Den Holzfallern fehlte die Kenntnis der Sdgeinstandsetzung,
bf;n "meistens von Butter erd (1)\/12 ha'(':ker, die §}Ch jahrlich ins Engadin bege- and die Arbeitsweise war im Vergleich zur Axt ungewohnt. Daraus erfolgte
zud’em 3 . ' un. ehl lebfen wu..rden.248 Sererhard erwihnte anfianglich eine geringere Arbeitsleistung mit einer Lohneinbusse. Nach

, dass sie von Zeit zu Zeit auf Gemsjagd gingen.24° , erfolgter Finarbeitungszeit mit dem neuen Werkzeug erbrachten die Holzfdl-
ler, gemiss einer Berechnung in Osterreichischen Wildern, eine zirka 25%
hohere Arbeitsleistung. Darauf kiirzte der Auftraggeber den Akkordlohn der
Holzknechte um zirka 20%. Somit erhielten die Arbeiter trotz Mehrleistung
etwa den gleichen Verdienst.254 Die Holzfrevler hingegen hatten die Vor-
ziige der Sige fiir ihre verbotene Tatigkeit frith erkannt. Das Sagen eines
Baumes war viel weniger weit zu hoéren als die Axtschldge beim Hacken der
Fallkerbe.255 Noch in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts war fiir das
Holzfillen in Osterreich sowohl die Axt als auch die Zugsidge verbreitet. Die
Herkunft der Holzfiller beeinflusste ebenfalls die Wahl der Werkzeuge. Fir
die osterreichischen Alpenlinder wurde 1853 festgehalten, dass die deut-
schen und slowenischen Holzer mit der "steirischen Rundsdge" "fdllen und

Dif: Einheimischen fanden vermutlich nur ausnahmsweise Beschiftigung
bei diesen Holzschldgen. Fiir sie war die Holzfillerei lange Zeit eine Teilzeit-
beschiftigung, die zum biuerlichen Leben gehorte. Als selbstidndige Holz-
héndler und Akkordanten traten sie in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhun-
dgns auf.230 So gab es zu dieser Zeit neben den Tiroler Hindlern Meier
Wiirzer, Rauch, Jenevein und Jezek auch die einheimischen Akkordan;en
Serardi, Grass, Filli, Casti und die einheimischen Hindler Augustin, Stalvies
und Heinrich. Ein Akkordant, der in den Achtzigerjahren za.hlreic’he Holz-
schldge im Engadin ausfiihrte, war Johann Moser von Pfunds.

3.9.2. Werkzeuge fiir die Waldarbeit

In praktisch all i i : -
p en Wildern des Nationalparkgebietes stosst man auf zahlrei- Vor allem fiir Zimmermanns- und Tischlerarbeiten. Killian (1980): 69ff.

che alte Baumstrii i i . .
dieser Strﬁnkesilrslr)lela(lf’e?li Z%I;Ifgusréire}:tg_‘_nﬁung?n Stam_men. Die meisten ‘ 7 In einem Erlass vom 31. Juli 1752 fiir die Salinenforste des oberdsterreichischen
Faillwerkzeus hi - e : nittflache, die auf eine Waldsige als : Salzkammergutes wird zum Beispiel von Maria Theresia angeordnet, dass die
g hinweist. Einige Striinke lassen (trotz der bereits fortgeschrit- Biaume "nicht mehr nach alten, verderblichen Gewohnheiten mit der Hacken, son-
tenen Vermoderung) durch ihr stumpfartiges Aussehen vermuten, dass diese ' dern mit der Sag nahe der Wurzen solle gefillet werden". Killian (1980): 93, 90-
, ; ’ 98, 81f, 86. -
246 peter (1952): 14f. b \ ) : Laut einer Anleitung in Osterreich vom 31. Juli 1752 konnten dadurch beim har-
247 Der Holzhﬁn;iler .Thoma;\ Hi 16 . . - ; ten Holz 20% und beim weichen Holz 15% eingespart werden. In einer Instruktion
dern Jakob (1668-1738) ilrn ( f58—1743) schloss sich mit seinen beiden Brii- fiir die Waldarbeiter der Steiermark, wird im Jahre 1821 vermerkt, dass fiir einen
Deren, Sohne und Enlol folulz J_ose ( 16?4—1740)“ zur "Holzkompagnie" zusammen. : schwachen Stamm je "Bloch" (Drehling) mit 5 bis 8 cm, bei starken "Urwaldbau-
Geschrieben im Z gten im Qeschaft. Krezdoxp (1979). : men" mit 16 bis 26 cm Holzverlust zu rechnen ist. Im Durchschnitt wurden etwa
. Im Zusammenhang mit der Herstellung und dem Absatz der landwirt- zwei "Cubic Schuh" pro Stamm (0.063 Raummeter) Holzabfall kalkuliert. Killian
ls\zh";lf_ﬂmhen Produkte des Oberengadins. NSR 6 (1811): 306. Vgl aber auch (1980): 76.
Sererhard (1ya5 /314984:-) Sprecher (1951): 60. . Killian (1980): 88ff. u. Radkau/Schafer (1987): 11-14.
Im Verlaufe des 19 Ja};rh .d i : . Die Gesandten auf der Jahrrechnungskonferenz 1797 der Stande Bern u. Freiburg
P Einheimische. Jabr }Im ertslwaren Bestrc.ebungen[‘lm Gange, die Holzschlige 7 stellten den Antrag "Individuen, die mit Sigen ertappt werden, scharfer als mit
12 d) Flosserei ubren zu lassen und nicht mehr durch die Tiroler. STAGR Aexten versehene zu bestrafen”. Killian (1980): 83f, aufgrund einer Mitteilung
. ‘ von A. Schuler u. Schuler (1980): 101. Vgl. auch Radkau/Schifer (1987): 11.
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zerklotzen" wiirden, die Italiener hingegen mit der Axt.256 Im Siidtirol wurde
sogar noch um 1900 in steilen, hochgelegenen Waldgebieten ausschliesslich

mit der "Maishacke", also mit der Axt gearbeitet, obwohl an anderen Arbeits-
orten in der Region die Sdge gebraucht wurde.257

Fur das Untersuchungsgebiet liegen keine konkreten Angaben tuber den
Zeitpunkt der Ablosung der Axt durch die Sdge vor. Sererhard verwendete im
18. Jahrhundert noch die Bezeichnung "Holzhacker" fiir die tirolischen
Waldarbeiter, und im Kostenvoranschlag fiir die Holzschldge nach 1799 ist
die Rede von "hacken". Dieses Wort verschwand dann im Verlaufe des 19.
Jahrhunderts,258 was mit der Ablosung der Fallaxt durch die Waldsige in
Zusammenhang stehen konnte. Die Waldsédge wurde vermutlich durch die
Tiroler Holzfiller im Laufe des 18. und vor allem im 19. Jahrhundert einge-
fihrt und dann mit der Zeit von den Einheimischen iibernommen.259 Es
kann angenommen werden, dass sie, wie in anderen Regionen Europas, vor-
erst zum Abldngen der (dickeren) Holzer und erst spater zum Fillen verwen-
det wurde. Maissen, der sich mit den Arbeitsmethoden des Holzhandwerks in
Romanischbiinden befasste, schrieb, dass, auch nachdem die Waldsige be-
kannt war, besonders dicke Stimme leichter mit der Fillaxt geschlagen wur-
den, als mit der schlecht ausgehimmerten dicken Sdge des 18. und 19. Jahr-
hunderts. Die Fillaxt hatte ein schmales, langes und bandartiges Axteisen,
das sich besonders bei dicken Stimmen, wo der Kerbeinschnitt sehr tief
wird, als zweckmadssig erwies.260 Fiir das Abldngen von Brennholz scheint
die Axt noch lange der Sige vorgezogen worden zu sein.26! Auch nachdem
die Sage sich bei den Waldarbeitern etablieren konnte, war eine Axt fir die
Waldarbeit unerlisslich. Sie wurde fiir das Fillen von diinnem Holz, fiir die
Entastung und Entrindung sowie fiir die Fillkerbe gebraucht.?262 Fir das
Riicken des Holzes stand lange Zeit ebenfalls nur die Axt zur Verfiigung. Der
Zapin wurde dann im 18. oder 19. Jahrhundert vermutlich durch die Tiroler

Killian (1980): 96. In der Slowakei wurde die Sédge bei der Holznutzung seit dem
Jahre 1825 mit geeigneten Lohnmassnahmen durchgesetzt. Urgela (1985): 162.

257 Der Axt bediente man sich dort, wo das Gelinde die Handhabung der Sige schwie-
rig machte. Killian (1980): 96. '

258  Der Ausdruck "Schroter" fiir den Holzfiller verschwand ebenfalls. Er kam in ei-
nem romanisch verfassten Protokolltext im Jahre 1858 noch vor. GA Madulain
548/V. In einem auf deutsch verfassten Bericht zum Bergbaubetrieb in S-charl im
Jahre 1822 ist von einer "Schrotarhiitte” die Rede. STAGR B. 1953.3.

259

Nach Aussage eines alten Tschliner Bauern (1935) soll die Waldsige erst 100 -

120 Jahre frither (1815 - 1835) eingefiihrt worden sein. Nach Maissen (1943):
247. ) "

260 Maissen (1943): 43-44.

261  Maissen (1943): 247. :

262 In Gemeinden mit geringerem Waldbestand bediente sich der Bauer der gewohnli-
chen Spaltaxt im Wald. In den Gemeinden mit grossem Waldareal, wo der Bauer mit
der Waldarbeit vertrauter war, wurde eine zweckmissigere Form, die italienische
Waldaxt (= Sigurin) bevorzugt. Bei professionellen Waldarbeitern war aus-

schliesslich der Sigurin mit der breiten und gewolbten Schneide anzutreffen.
Maissen (1943): 22-24, 44. ‘
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eingefiithrt. Dieser ermoglichte es, zahlreiche Arbeiten mit geringerem
Muskelkraftaufwand als bis dahin zu erledigen.263

Weiterverarbeitung des Holzes im Wald

Werfen wir an dieser Stelle noch einen Blick auf die Weiterverarbl’clal';unﬁajsi?;s1
Holzes, sofern diese im Wald oder in Waldnihe erfolgte. DasbBrenn Oa?;f as |
grossen Mengen fiir die Saline Hall genutzt wu%"de, musst?, evor es" auf cen
Bichen und den Fliissen getriftet wurde, zu triftbaren Ho.lzern" gert et wer
den. Die Stimme mussten je nach Grbss§ dle;i Bacléeesn aZt;i; ell)rilee 'ﬁ%ﬁ@}lzer um
Beispiel 90 Zentimetern gesdgt oder ge ackt werden. T i;ach_
" i " oder "Burren" genannt, die heute noch in verschie er.xen
b[;i':ehlilrzlgeﬁnodi; sind, weisegn teils Schnittstellen einer Sige und teils solche

einer Axt auf.

Neben dem Brennholz wurde in kleinerem Ausmass auch Ba}.lholzflf;l X{lter-
suchungsgebiet genutzt. Wenn Bauholz in abgelegenen C?eb1e-teri1 . uDorE-
hiitten und Einzelhofe vorgesehen war, wu.l.‘de das Holz nicht in li) .
sdgerei gebracht, sondern direkt in der nal'.lerfzn Umgebung vera(tir- auf.
das Nationalparkgebiet liegen einzelne schriftliche Q_ue.lleq v'or,d 1SeVal
Sigereien bei Il Fuorn, bei der Einmiindung .vom‘Val i\glsnger 1ri'11 ;ese el
S-char]l und bei Chanels im Val Trupchun h}nwelsen. ¢ Ol?wo 1d e
len das Vorhandensein von mit Wasser betr-'1ebenen Sagereler} a}lhtl sen
Orten nicht beweisen, ist es durchaus moglich, dass solche E1r;1n§ ;rgkt .
existierten.266 Es gab aber auch einfachere Methoden, um c}as o) zd ;die
Wald oder am Bauort zu bearbeiten. Dazu wurd.e entwed.er die Axt o ;: e
Trentinersige verwendet. Nach Maissen war in lzolzrelchen'ergenStzm das
Behauen mit der Axt gebriuchlicher als das Zersdgen. Der dickste

" gab aber durch diese Bearbeitungsmethode nur einen Bohlen (starkes Brett)

oder hochstens zwei.297 Beim Bau von Mphﬂttgp in holzé‘u'rner;rslsCi;eg-e:icrilzrrln
und in Zeiten von Holznot wurde die Trentiner§age yerwendet. e einen
der beiden friiher bekannten Typen der Trentinersage ha.rldeltes'c?s :lcatt m
eine Sige mit einem grossen rechteckigen Rahmen ur%d einem Sagel a1
der Mitte. Diese lange und schwere Sige wurde von mindestens zwei

263 Maissen (1943): 4-5, vermutet, dass bis vor etwa 100 Jahren, das h.eisst um218;11?_,
der Zapin in Romanischbiinden nicht verbreitet war. Zu df(;n verschiedenen Zap
i : i 1991): 95f1f.
dellen vel. Maissen (1943): 7ff u. Schmitter ( ) . _
264 ?:;)J:hre 1g812 wurden die Drehlinge in den Walde.rn. der Stelefmark nicht nur
durchgesigt, sondern teilweise noch durchgellmckt. Kzlléxain()( 1198(:31;?13; Scharl sl
i ingé . Kap. 2.3.1.6. Im -
265 Fir Il Fuorn vgl. Kap. 2.3.1.4,; fur Mingér vg . - e
4 i bis i i b. DO Scuol 1815 u. 1850,
eine Sidgerei bis im 20. Jahrhundert in Betrie C _ -
E:;lgi“éi;lrt;ter/cgaz (1905): 8. Fiir das Val Trupchun soll,"gemass Bruple§ (39482).
66 eine alte Urkunde eine Sige unweit von Chanels erwz;lhne;. B(?relt(s1 g; 8;:r92.
isti i icht mehr. Brunies : 92.
a des 17. Jahrhunderts existierte sie aber nic ehr. (19 i
Il—{lzilifli(:lu/gchafer (1987): 183 betonen ebenfalls, dass es glinstig war die Sagexpuhle
direkt im Wald zu haben, um das geschnittene Holz leichter zu transporueren.
1. auch Maissen (1943): 76. ) ' ]
266 ;/ngl Unterengadin lassen sich wassergetriebene Gattersdgen schon im 16. Jahrhun:
’ dert nachweisen. Mathieu (1980): 315..
267  Maissen (1943): 83.
268  Maissen (1943): 84.
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nen bedient. Damit konnten aus einem Stamm sechs bis zehn Bretter gewon- : setzte grosse Holzschldge voraus, wie sie vorwiegend von den Tlrolgm )
nen werden. 269 ; f durchgefithrt wurden. Die Einheimischen iibernahmen in der. ZV\.relten: Hilfte
des letzten Jahrhunderts diese Technik.272 Das Holz wurdne meist 1n3 Wm.ter
mit Hilfe der Holzriesen bis zu einem Holzlagerplatz in nach.ster Na:he e-:mes
grosseren Baches oder Flusses geleitet, von wo es dann zu e}nem glnstigen
Zeitpunkt getriftet wurde. Im Nationalparkgebiet gibt es kelpe Spuren von
Holzriesen mehr. Im Val Tantermozza soll jedoch noch um die Jahrhundert-
wende eine solche in Betrieb gewesen sein.273

3.9.3. Holztransport

Die Holztransportmoglichkeiten waren auschlaggebend fir die Nutzungs-
intensitdt der verschiedenen Waldungen. Es ist deshalb verstdndlich, dass
sich die steigende Holznachfrage innovativ auf.die Transporttechniken
auswirkte. Wenn das Holz in der Umgebung des Nutzungsortes Verwendung
fand, konnte es unter Ausniitzung der Schwerkraft und mit Hilfe von Zug-
tieren ohne grosseren Aufwand gereistet werden. Teilweise wurden auch
Schlitten und Karren eingesetzt. Diese Transportmethoden erfiillten ihren
Zweck fir das Brenn- und Bauholz, das fiir die Kéhlerei beziehungsweise fiir
die Alpwirtschaft und andere Bauten in der Umgebung gebraucht wurde. Das
Brenn- und vor allem das Bauholz, welches ins Tal transportiert werden
musste, bereitete grossere Probleme. Bis zum Bau befahrbarer Wege (in der
zweiten Halfte des 19. und im 20. Jahrhundert) war das Abholzen in den
entlegenen Gebieten daher wenig attraktiv. Um diese ausgedehnten Wal-
dungen dennoch zu nutzen, entwickelten sich bereits frith alternative
Transportarten. Von Bedeutung fiir das Untersuchungsgebiet sind vor allem
die Trift auf den Bdchen und teilweise die Holzriesenanlagen.

3.9.3.2. Holztrift

Die Flosserei war eine weit verbreitete Methode, um Holz und auch and?re
Waren flussabwirts zu transportieren. Dafir wurden Holzstdamme 21:1 Flogsen
zusammengebunden. Auf Bichen und kleineren Fliissen erlaubte d.1e kleine
Wassermenge keinen Verkehr mit gebundenen Flossen. Hier entwickelte
sich das "Schwemmen", das "Rollflossen" oder die "Trift". bei der lose Ho{z-
stiicke den Bach hinuntergeschwemmt wurden. Durch geschickte Ausniit-
zung der Schwerkraft und des Wassers konnte das Holz abgelegener Wfal—
dungen ohne grosse Transportprobleme genutzt werdeg. Vor allem l?‘e.1 der
Nutzung sehr grosser Brennholzmengen, wie sie die Salln.e Hall b.enougte,
erwiesen sich Trift und Flosserei als giinstige Methode. Bei der T.nft mus:sten
die Stimme je nach Grosse des Baches in mithsamer Arbeit auf eine bestnp—
mte Linge zu "Drehlingen" oder "Burren" gesagt oder gel'lackt werdfan. Diese
sogenannte Selbstwassertrift war nur dort moglich, wo d1-e Wasserfithrung
die ins Bachbett hineingeworfenen Drehlinge mit sich reissen konnte.

3.9.3.1. Holzriesen

Das Reisten galt als einfachste Methode des Holztransportes. Oft wurden dafiir -
"Erdriesen", das heisst schon vorhandene Erdfalten und natiirliche Rinnen
verwendet. Teilweise wurden auch "Rieswege", im Terrain eingeschnittene
Gleitbahnen, angelegt. Die Weiterentwicklung dieser einfachen Transport-
methoden fiithrte zur "Holzriese". Sie galt lange Zeit als Ergdnzung, aber auch
als Alternative zur Holztrift.270 Diese aus Holz hergestellten Riesbahnen
bestanden in einfacherem Gelinde aus jeweils 3 bis 4 glatten Rundholzern,

die auf dem Waldboden eng aneinandergefiigt wurden. Diese einfachen Holz-
riesen entsprachen auch dem von Sererhard im Jahre 1742 fiir das Gebiet

von Zernez beschriebenen Typ. Bei schwierigem Gelande, zum Beispiel fiir

die Uberquerung eines Seitentales oder zum Passieren von felsigen Partien,
wurden hingegen sehr aufwendige Konstruktionen gebaut, auf denen das bleiben mehrere Jahre stehen. Vgl. auch Schuler (1994): 13. ‘

Holz hinunter "geschossen" wurde.271 Die Errichtung solcher Holzriesen Vgl. Abbildung "Holzlieferungsgebdude" bei der Ova Sparsa / Crastatscha im Jahre

" a ‘ 1885 in: Herold (1982): 37. .
' Nach miindlicher Mitteilung von Gustav Zappa von -Zernez (1987) wurde diese

In einigen Bichen wurde die dazu erforderliche Triftwassertiefe a13ch zu
Jahreszeiten mit hohem Wasserstand nicht erreicht. An solchen Bthen
wurde die Klauswassertrift betrieben, bei der die fiir die Trift benotigte
Wassertiefe von einem Stauwerk aus gelenkt wurde. Wenn moglich wurden
an einer engen, felsigen Stelle kiinstliche Stauwerke, sogenannte "Schwel-
len" oder "Triftklausen" errichtet.274 Hinter diesen Sperren konnte je nach

die Loite von dem Holzriesen. Die Loite wird aus dem zu transportierendt?n Holz
des Schlages gebaut, ohne dass Stimme irgendwie behauen wurden. Sie wird nur
einmal verwendet. Die Riese werden aus leicht behauenem Holz hergestellt und
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Trentinersidge Typus A (nach Majssen).fDer zu verarbeitende Holzstamm musste

auf einem Sigebock oder einem Sagegeriist auf Mannshohe gelegt werden. Auf dem

Geriist hielt ein Sédger die oberen Handgriffe der Sige. Unten zogen je nach Anzahl
Steckenhandgriffe ein bis drei Siger. Maissen (1943): 72ff. Die Trentinersige

wurde zum Beispiel in der waldreichen Gemeinde Tschlin verwendet. Vgl. Photo in
Maissen (1943): 74.

Hauska (1932): 145. ~

Laut Maissen (1959): 82, 105 unterschieden die Tiroler Waldarbeiter im Engadin
zu Beginn dieses Jahrhunderts zwei Hauptarten von Holzriesen, namlich das einfa-
che Ohrenries mit Querhélzern, aber ohne Tragerkonstruktion, und das aufwendi-
gere Palisadenries mit Bockbaum, Léingstréigern, Querhdlzern, Stiitzen, Palisaden
und anderem mehr. Schmidli (1952): 37 unterscheidet fiir die Region Oberbayern

af

Holzriese von Liizi Serardi von 1900 bis 1904 fiir den Holzschlag benutzt. Sie sqll
bei der heutigen Materialdeponie der Engadiner Kraftwerkfa zu é.tisserst in
Tantermozza geendet haben. In den FJB wird die Holzriese anht ferwailhnt.. Al
Kreisforster Jachen Kénz in Zernez bestitigte (1990) aber die Richtigkeit der
Angaben von Gustav Zappa. . . -

Gemaiss Ruchet/Hahling (1985): 31 ist eine Triftklause eine zwischen einem Stau-
damm und einer Klause konzipierte Zwischenldsung. Ein Staudamm/Talsper.re
dient der Bildung eines kiinstlichen Stausees; hat eine grosse Abmessung. und ist
mit einem kleinen Grundablass versehen. Fine Klause/Wehr/Schleuse dient der
Regulierung der Wasserfithrung eines Flusslaufes. Hier kann der Ablass fast c:len
ganzen Flussquerschnitt ausfillen. Vgl. auch Neweklowsky (1952): 149f. Trlft"—
klause auf franzosisch: "barrage-écluses”, auf romanisch "strangel" oder "serra".
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Hohe des Werkes und den topographischen Verhiltnissen eine betrdchtliche
Wassermenge gestaut werden. Die Sperren wurden mit Toren versehen, die
dank einem ausgekliigelten, aber einfachen Mechanismus fast augenblick-
lich gesffnet werden konnten. Durch das Offnen der Triftklausen jagte ein
starker Wasserstrahl das im Bachbett angesammelte Holz mit grosser Wucht
bachabwirts. Im ganzen Alpenraum waren verschiedene Modelle von Trift-
klausen im Einsatz. In Osterreich hat zum Beispiel die grosste, heute noch
existierende Klause eine Kronenlidnge von 48 m und eine Sperrenhéhe von
beinahe 9 m. Sie hat ein Fassungsvermogen von 648'000 m3 Wasser. Das Bau-
werk besteht aus wasser- und luftseitigen Mauerwerkskorpern aus Quadern,
die durch Quermauern miteinander verbunden sind. Die dadurch entstan-
denen Schédchte sind mit grobem Material gefiillt. Die Krone ist ebenfalls mit
Quadern abgedeckt.2’5 Auch in mehr westlich gelegenen Regionen waren,
zum Beispiel mit der Klause "Joux-Verte" an dem "Eau-Froide"-Bach im waadt-
lindischen Rhonetal, bemerkenswerte Triftklausen in Betrieb.276

Neben gross angelegten Triftanlagen wurden in der Mitte des 19. Jahr-
hunderts, zu Beginn der Klauswassertrift, einfachere Holz- und Kasten-
klausen mit viel kleinerem Stauvolumen gebaut. Diese wurden noch im 19.
Jahrhundert in den entlegenen Gegenden des Hochgebirges errichtet. Hier
wurden vor allem zwei Typen, niamlich die Holz- und die Kastenklause, ge-
baut. Die Holzklause bestand aus holzernen Stauwidnden mit horizontal ver-
legten Balken. Die Kastenklause war mit einem Holzskelett versehen, das die
losen Steine im Inneren des Kastens zusammenhielt. Steine und Holz kon-
nten ohne grosseren Aufwand in der ndheren Umgebung gewonnen und
verarbeitet werden.277 Langs eines Bachlaufes wurden je nach Bedarf meh-
rere Triftklausen errichtet, damit das Triftholz bis in den Vorfluter ge-
schwemmt werden konnte.

Dank der Triftklausen dienten die Wilder der entlegensten Gebirgsregionen
vor allem den Salinen und Stddten als Brennholzlieferanten. Die Erschlies-
sung eines Gebietes fiir das Triftwesen bedeutete daher innerhalb der Holz-
wirtschaft eine Transportrevolution. Die Trift wird als spezielle Triebkraft in
der Wirtschafts- und Technikgeschichte des Holzes angesehen.278

Die Trift hatte aber auch negative Folgen. Immer wieder beklagten sich die
Anwohner am Flusslauf unterhalb der Triftklausen tiber Schiden an

A

Gemiss miindlicher Mitteilung von Andrea Schorta (1989). Event. auch "chascha" -
Kasten fiir die Steinkastenklause. Kaiser (1992): 95 nennt das Triften mittelst
Klausen "Schwalltechnik". L

Es handelt sich um die Prescenyklause im steiermarkischen Bezirk Wildalpen und
Grossreifling, die in den Jahren 1840-42 gebaut wurde. Hauska (1932): 140f. Sie
war um 1932 noch in Betrieb. Hafner (1978): 12.

Diese Klause wurde im Jahre 1695 zur Speisung der regionalen Saline von Roche

mit Brennholz erstellt und war bis 1894 in Betrieb. Sie erreichte eine maximale
Hohe iber dem Bachbett von 7 m und eine Kronenlinge von 29 m. Die Mauer war '

rund 4.5 m dick. Schnitter (1981): 250. In den Achtziger Jahren konnte die alte

Bogensteinmauer der Klause "Joux-Verte" auf dem "Eau-Froide"-Bach wieder auf- -

gebaut und unter Schutz gestellt werden. Ruchet/Hahling (1985).
Badura (1936): 94ff, 101ff, 106.
Radkau/Schifer (1987): 111.

147

Briicken, an Wuhrungen und an unverbauten Ufern. Teilweise wurden auch
Schiden an den Siedlungen und den landwirtschaftlichen Giitern beanstan-
det. Riifenbildungen und Uberschwemmungen wurden vor allem in der er-
sten Hilfte des 19. Jahrhunderts nicht nur direkt mit den Kahlschldgen, son-
dern auch mit den Triftmethoden, in Zusammenhang gebracht. Speziell
durch die Klauswassertrift wurden Hochwasserzustiande herbeigefiihrt, die
grosse Schiden verursachten.27? In Graubiinden wurde daher im Jahre 1830
ein Verbot der Klauswassertrift erlassen: "Alle Schleusen und Anschwel-

lungen der Flisse oder Waldbiche, zum Behuf des Holzflossens, sind und

bleiben im ganzen Umfang des Kantons verboten. Die Errichtung oder Be-
nutzung solcher Schwellvorrichtungen wird der Kleine Rath mit einer Busse
von 500 Kronen (Fr. 1360) bestrafen und dieselben auf Unkosten der Fehl-
baren zerstoren lassen."280 Als weitere Massnahmen zur Kontrolle der Trift
und Flosserei, folgten verschiedene kantonale Flossordnungen. Ein Flosstarif
legte Wuhrentschiadigungen fiir die einzelnen Gemeinden fest. Sie wurden je
nach Menge und Grosse der Wuhren und der gefihrdeten Ufer festgesetzt.
Zur Uberwachung dieser Ordnung wurden im Kanton drei regional auf-

geteilte Flosskommissionen gebildet. Zuwiderhandlungen gegen die Floss-

ordnung kamen jedoch immer wieder vor.281

Holztrift auf dem Gemeindegebiet von Zernez

Ein erster Hinweis dafiir, dass auch im Untersuchungsgebiet getriftet wurde,
sind die "Drehlinge", die heute noch in der unmittelbaren Umgebung ver-
schiedener Bachbette anzutreffen sind.282 Sie weisen in der Regel eine

Linge von 90 Zentimetern auf.283 Das Holz aus dem unteren Teil des Spoltales,

‘wo der Bach eine grossere Triftwassertiefe hat, und aus den Wildern direkt

279

280

281

282

283

Vor allem, wenn zu viel Holz auf einmal in das schmale Bachbett geworfen wurde,
kam es zu einer Stauung mit nachfolgenden Uberschwemmungen. Ruchet/Hahling
(1985): 20. ‘

Amtliche Gesetzessammlung des Kt. GR, 1. Bd. 1901: 99.

Vgl. kantonale Flossordnung bzw. Verordnungen von 1838, 1847 und 1851, Floss-
tarif von 1860 in STAGR GV 2, GV 8; STAGR Flosswesen VIII 13 b 1-2 u. KBGR Bd 1
9/10, Bd 2/11, 2/12. Zur Einschrinkung und den Problemen der Trift und
Flésserei vgl. auch Schuler (1980): 134-137 u. Herold (1965).

Drehlinge wurden unter anderem im Bachbett der Ova Spin, Val Chaschabella und
Ova da Jufplaun gefunden. Wihrend der Trift versandete ein Teil dieser Holzer
und kam erst viel spdter wieder zum Vorschein. Andere wurden vermutlich aus
wirtschaftlichen Griinden zuriickgelassen, nachdem sie mit der letzten Trift nicht
an den Bestimmungsort geschwemmt werden konnten. Beim Triften ging, nach Ru-
chet/Hahling (1985): 8 viel Holz verloren. Auf der Sihl kamen zum Beispiel zwi-
schen 1616 und 1619 nur 60% der 191'077 Trifthélzer, die in Schwyz gekauft
wurden, beim Rechen bei Ziirich an. Weisz (1983): 366.

Die im Parkgebiet gefundenen Drehlinge weisen grosstenteils eine Linge von 90 cm
(3 Fuss) auf. In einem Vertrag aus dem Jahre 1798 iiber die Holztrift im Tirol ist
die Rede von Larchenholz; in Priigel oder Scheit von einer Linge "ohne den Schrott"
von " wenigstens 21/2 Schuhe nach dem alten Tyroler Mass". TLA Grenzakten Fasz.
38 Pos. 12. (mit dem abgeschrotteten Teil waren es zirka 90 cm). Herold (1982): 36
erwihnt eine Linge der Drehlinge von 80 cm = 21/2 Fuss wihrend der Zeit der Ti-
roler Holztrift. Im waadtldndischen Rhonetal hatten die Trifthdlzer eine Linge von
"ungefihr einem Meter". Ruchet/Hahling (1985): 8.
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am Inn wurde vermutlich auf ein lingeres Mass geschnitten.284 Die Holztrift
war in Zernez sehr verbreitet. Sie kann auf den Bichen Ova Spin, Ova da
Ftur, Ova dal Fuorn, Ova da Chaschabella, Ova da Cluozza und auf dem Vor-
fluter aller genannten Biache, dem Spol, nachgewiesen werden. Vermutlich
wurde auch auf weiteren Bachen, zum Beispiel auf der Ova da Tantermozza,
getriftet. Auf kleineren Bachen wurde die Klauswassertrift betrieben. Be-
reits Sererhard beschrieb sie im Jahre 1742. Die Reste solcher Klausen sind
noch im Val Chaschabella, an der Ova da Jufplaun, Ova dal Fuorn bei Buf-
falora, im Val Ftur und an der Ova Spin sichtbar. Die am besten erhaltene
Triftklause ist diejenige von Val Chaschabella, die Eduard Campell bei den
Aufnahmearbeiten zur Vegetationskarte in den Sechzigerjahren wieder-
entdeckt hat. Es handelt sich um das Steinkastenmodell. Dies besteht aus
Rundhélzern, die beidseits in Form von Kastenwuhren in den Hang gebaut
wurden. Zwischen diesen zwei Kisten war ein zirka 2 bis 3 m breites Tor,
welches nach der Stauung durch eine spezielle Einrichtung gedffnet werden
konnte. In der Ova Spin-Schlucht war hingegen eine Holzklause in Betrieb.
Einige horizontal verlegte Balken konnten noch als Rest dieser holzernen
Stauwand in den spiten Zwanzigerjahren fotografiert werden.285

Das Holz wurde auf dem Sp¢l bis nach Zernez und von dort auf dem Inn bis
nach Innsbruck und Hall getriftet. Triftzeit war meist im Herbst und zeit-
weise im Friithling.286 Dabei kam es immer wieder vor, dass Einwohner der
Gemeinden am Inn sich unterhalb der Holzschlige, zum Beispiel von Ardez,
Scuol und Ramosch, am Holzschlag "beteiligten", indem sie das Holz aus dem
Inn fischten.287 Um diese Holzentwendungen zu verhindern, sah die Saline
eine bestimmte Holzldnge vor, die andere Beniitzer nicht verwenden durften.
So konnte besser kontrolliert werden, wer unerlaubt Holz aus dem Inn ent-

284 Hier konnten Stiicke von 2 m und mehr getriftet werden. Im Jahre 1541 betrug das
allgemein tibliche Holzmass der Saline Hall, das Mass des "Hallerspannes" "6
Schuh, im 7. abgeschottet", was einer Linge von 1.80 bis 2.10 m entspricht. Ober-
rauch (1952): 31, 43, 109, 121. Im Misox hatten die Drehlinge, die um das Jahr
1782 auf der Moesa getriftet wurden, eine Linge von 10 bis 12 Fuss. Sprecher
(1951): 104.

285 Abbildung bei Schldpfer (1960): 48.

286  Gemiss dem Vorbericht der Gubernialkommission, die 1799 die Holzverkaufsver-
trdge im Engadin abschloss, wird von einer Friihlingstrift wegen der "grossen
Wassergefahr" abgeraten. Hingegen ist von der im September beginnenden "Haller-
Herbsttrift" die Rede. TLA Grenzakten Fasz. 38 Pos. 12. Peter (1952): 15 erwihnt
die Sommertrift. Geméass der urspriinglichen Form des Betriebes auf der Salzach
bei Hallein (A) fand die Trift nur wihrend Hochwasser im Frithjahr statt. Diese
wurde dann bald als unrentabel erkannt. "Es war einerseits unsicher, ob zeitent
sprechend auch geniigend lange dauernde Hochwisser eintreten wiirden, um die
vorgeschriebene Holzmenge abzuschwemmen, andererseits gaben aber vermehrte
Hochwésser bei gleichzeitiger Triftung den Anlass zu stets wiederkehrenden
Hochwasserschiden." Hauska (1932): 139. In der Joux-Verte wurde, nach einer
Beschreibung aus dem Jahre 1776, im Mai und im September getriftet. "Es wire
unmoglich, das Holz zu nutzen, ohne diese Stréomung." Ruchet/Hahling (1985): 8
vgl. auch 26. Nach Radkau/Schifer (1987): 115 -war die bevorzugte Flosszeit in

(v1elen Gegenden das Friihjahr.

287 “BP 142/650f im Jahre 1776, BP 147/757ff. Die Diebstihle waren auch ein Grund
fir den weiter obern erwdhnten Verlust von 60% der Trifthélzer in der Sihl. Vgl.
Schuler (1980): 137 zu den Holzdiebstihlen auf den Tessiner Gewissern.
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nahm. Dieses Mass wechselte im Laufe der Zeit, und die Saline versah die
Holzer zeitweise mit eigenen Zeichen. Die Aneignung von Salinenholz war,
unter Androhung des Handabhackens, strengstens verboten.288 Da die
Unterengadiner sich wenig um diese Verbote kiimmerten und die diplomati-
schen Noten an den Bundstag wenig niitzten, griffen die Osterreicher zu an-
deren Massnahmen, um diesen Holzentwendungen zu begegnen. Im Jahre
1776 drohten sie, dem Zollamt in Nauders den Auftrag zu erteilen, vom ersten,
der aus diesen Gemeinden dort eintreffe, Entschadigung zu verlangen.289

Weiter oben haben wir erfahren, dass im Jahre 1830 in Graubiinden ein
Verbot der Klauswassertrift erlassen wurde. Nach diesem Zeitpunkt hitten
also keine Klausen mehr fiir die Holztrift verwendet werden konnen. Es
bleibt offen, ob dieses Verbot der "Schleusen" in Kraft getreten ist und ob er
im ganzen Kanton eingehalten wurde. Eine Befolgung des Verbotes wiirde
bedeuten, dass alle spater durchgefithrten Holztriften in Zernez, zum Beispiel
von Stabelchod (1855-62), Val Cluozza (1867), Val Ftur (1871) und Buffalora
(1880-90), nur unter Ausniitzung der natiirlich vorhandenen Wassermengen
durchgefithrt wurden. Zur Zeit der Schneeschmelze und nach starken Re-
genfillen war dies sicher moglich; die zeitliche Anpassung der Trift an diese
relativ kurze Zeitspanne war jedoch nicht immer einfach.z90

Auf dem Spol wurde noch bis gegen Ende des Jahrhunderts getriftet. Schré-

-ter und Coaz schrieben 1902, dass 1894 die letzte Holzflossung auf dem Spol

fiir den "inneren Landesbedarf" stattfand.?®! Nach miindlicher Aussage von
Eduard Campell soll aber ein Holzrechen in "Sfundra" noch im Jahre 1904 in
Betrieb gewesen sein.2%2 Die letzte Trift auf dem Gemeindegebiet von Zernez,
jedoch ausserhalb des Parkgebietes, erfolgte im Jahre 1925. Um das Holz eines
Schlages in der Innschlucht zwischen Val Mela und Carolina aus dem Wald
abzufithren, wurde ein Rechen bei der "Punt nouva" an der Kantonsstrasse
zwischen Zernez und Brail erstellt. Wihrend der Trift anfangs November
barst jedoch dieser Rechen, als ein ungewoOhnlich starkes Hochwasser nach
einer Schneeschmelze auftrat. Ein Grossteil des Holzes trieb den Inn abwirts

288 Oberrauch (1952): 31, 43, 109, 121.

289 BP 147/757ff, 149/1001ff; vgl. auch Mathieu (1980): 350f.

290  Fir die "Eau-Froide" im waadtlindischen Rhonetal wird vermerkt, dass nur durch
einen kiinstlichen Ausbau ein wirkungsvolles Triften auch ausserhalb der Schnee-
schmelzperioden zu erzielen sei. Ruchet/Hahling (1985): 26. Vgl. auch Anmerkung
weiter oben zur Triftzeit.

291  Schroter/Coaz (1905): 2. Die Reise unternahmen sie im Sommer 1902. Vgl. auch
Hegi (1911): 29. ‘

292  Sfuondra ist der Ort, an dem sich heute der Bahnhof Zernez befindet. Vor der Spol-

Korrektur zu Beginn dieses Jahrhunderts floss der Spol an dieser Stelle. Vgl. Si-
tuationsplan "Rechen u. Holzlagerplatz" beim Spo6l in Zernez in: Herold (1982): 38.
In der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts existierten am Spél und am Inn bei
Zernez Holzrechen. Vgl. Holzschlag Val Cluozza in Kap. 3.8.1.4. Im Expertenbe-
richt Zernez (1904): 7 wird ebenfalls vermerkt, dass die Hilfte des
Holztransportes vom "Ofenberg" "per Wasser" auf dem Spol, die andere Hilfte per
Landstrasse erfolgte.
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und konnte erst unterhalb Imst aufgehalten und an einen Papierfabrikan-
ten in Miinchen verkauft werden.293

Holztrift aus Italien iber den Spdl

Die Tiroler fanden auch im benachbarten Gebiet von Bormio und Livigno die
Moglichkeit, Holzschlédge fiir ihre Zwecke durchzufiihren. Dieses Holz wurde
dann auf der Acqua del Gallo, dem Spél und dem Inn nach Osterreich getrif-
tet. Im Jahre 1799 wurde mit der Gemeinde Bormio ein Holzschlag von 9000

Klaftern im "wilden Gallthale" vereinbart. Fir das Jahr 1856 ist ein weiterer .

Holzschlag von 4077 Klaftern, vorwiegend Lirchen, dokumentiert. Den
Transit des Holzes tiber die schweizerischen Gewiisser stellte der Kanton dem
Holzhandler Wiirzer in Pfunds in Rechnung.294 Ein eindeutiger Beweis fiir
die Trift im erwdhnten Gebiet sind die Reste einer Triftklause, die der
Schreibende 1991 in der Valle dell'Orsa gefunden hat.225 Die Flurnamen
"Monte la Tagliate" und "Valle della Tagliate" (= Holzschlag) im Val del Gallo
siidlich von Chaschabella, sind weitere Hinweise auf ehemalige grossfli-
chige Holzschlige in dieser Region.

Holztrift auf der Ova da Trupchun

Die Transportverhiltnisse im Val Trupchun waren bis in diesem Jahrhun-
dert schlecht. Erst im Jahre 1921 wurde ein befahrbarer Weg durch die
Zuozer Wilder bis Maltgetta gebaut. Der hintere Teil sowie die rechte Talseite
des Val Trupchun blieben weiterhin ohne befahrbaren Weg. Das Bauholz
wurde auf dem eingeschneiten Bachbett mit Fuhrwerken transportiert. Im
Jahre 1944 wurden zu diesem Zwecke einige provisorische Holzbriicken iiber
die Ova da Trupchun erstellt. Inmer wieder musste die Arbeit aber wegen
hoher Lawinengefahr bei der Uberquerung der zahlreichen Lawinenziige
unterbrochen werden.2?¢ Das Brennholz aus dem hinteren Teil von Trup-
chun wurde aufgrund dieser Gegebenheiten teilweise getriftet. Zwei Quellen
dokumentieren diese Art des Holztransportes. Im Jahre 1858 schloss die Ge-
meinde Madulain mit den Gebriidern Flaschmann aus dem Tirol einen Ak-
kordvertrag ab. Diese soliten im God Trupchun einen Holzschlag von 115 bis
140 Klaftern Brennholz und zirka 100 Sigeblocken ausfithren, wobei das
Brennholz nach Varusch "geflosst" werden sollte. Fiir das Brennholz sollten
die Holzakkordanten nach erfolgter Flosserei Fr. 5.- pro Klafter und fiir das
Sédgeholz im Wald Fr. 3.30 erhalten.297 Im Jahre 1881 wurde die Holztrift vom
God Malogetta vorbereitet. In Varusch wollte man einen Holzrechen und ein
Zwischenlager erstellten, um das Holz dann von hier aus mit dem Wagen

293  Mindl. Mitteilung von E. Campell (1987). In den Zwanzigerjahren wurde ebenfalls

von Samnaun und Tschlin iiber den Schergenbach und von Tarasp iiber die Aua da

Plavna und den Inn getriftet. STAGR Flosswesen Inngebiet, VII 13 d2 u. VII 13e.

Brief des Priasidenten der Flosskommission, P. Rossler an den damaligen kantona-

len For;ﬂtinspektor Coaz. STAGR 12d. Flosserei.

295 1991 zusammen mit Constantin Pitsch.

296 Gemiss Aussagen von Gian Frigg und Adolf Schorta, die wihrend der Kriegsjahre
selber an Holztransporten aus dem Val Trupchun beteiligt waren (1988).

“297  Protokolle der Waldkommission 1853 - 1913, GA Madulain 548/V.

294
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nach Zuoz zu transportieren.2?8 Die Transportprobleme wurden auch deut-
lich bei den oft anfallenden Zwangsnutzungen. Im Jahre 1891 wurde in ei-
nem Protokoll der Waldkommission festgehalten, dass das Holz (vermutlich
Lawinenholz aus dem Jahre 1889) sich immer noch in Trupchun befinde, da
keine giinstige Gelegenheit fiir den Transport gefunden werden konnte.
Eine Anfrage bei den ortskundigen Fuhrleuten habe ergeben, dass die Trans-
portkosten den Wert des Holzerloses erreiche. Nun wollte man sich erkundi-
gen, ob das Triften eine mogliche Alternative sei.2?? Ob es wirklich zur Holz-
trift kam, konnte nicht in Erfahrung gebracht werden.

Holztrift auf der Clemgia (Val S-charl)

Uber die Trift auf der Clemgia konnten weder schriftliche Angaben noch
Spuren im Geldnde. gefunden werden. Es gilt daher nicht als gesichert, dass
hier getriftet wurde. Bis zu Beginn des 17. Jahrhunderts wurde das Holz die-
ses Gebietes vor allem fiir den Bergbau in S-charl bendétigt. Danach ware die
Holztrift auf der Clemgia nach Scuol und anschliessend ins Tirol moglich ge-
wesen.300 Es kann auch nicht ausgeschlossen werden, dass die Einwohner
von Scuol ihr Brennholz aus dem Val S-charl zeitweise auf der Clemgia bis
nach Clisa30! trifteten.

3.10. Auswirkungen der Nutzung auf den Wald-
zustand und den Boden

Die wihrend 600 Jahren teilweise sehr intensiven Nutzungen im Untersu-
chungsgebiet hatten Folgen verschiedener Art. Verdnderungen gab es vor
allem bei der Ausdehnung der Wilder, der Ertragskraft des Bodens, der
Baumartenzusammensetzung, der Struktur der Wilder und den Pflanzen-
gesellschaften. Eine Unterscheidung der Auswirkungen der Nutzungen vor
1800 von denen nach 1800 wire schwierig und wenig sinnvoll. Offensicht-
lich ist, dass die grossflichigen Kahlschlige vor dem Aufbau der geregelten
Forstwirtschaft die grossten Auswirkungen hatten. Diese Wirtschaftsform
erstreckte sich aber noch auf die Zeit nach 1800, im konkreten Fall der
Holzschlage von Las Crastatschas, La Schera, La Drossa und Spdl, bis ins Jahr
1847. Die im Laufe des 19. Jahrhunderts erfolgten forstlichen Einschrian-
kungen und die sich langsam durchsetzende Praxis der nachhaltigen

298 Dje Forstkommission von Zuoz tbertriagt die Zubereitung und die Flésserei des
Holzes Herrn Serardi aus Zernez. Zwischen Zuoz und S-chanf kommt es dann zu ei-
ner Meinungsverschiedenheit wegen der Entschiddigung fir das Holzzwischenlager
in Varusch. Die Zuozer sind der Meinung, keine Entschadigung dafiir entrichten zu
miissen. Sie stiitzen sich dabei auf die kantonale Flossordnung und auf die Tatsa-
che, dass Zuoz bereits mehrmals Holz auf S-chanfer Grund geflésst habe und nie
Steuern fiir das Holzlager zahlen musste. "Protocoll della Comischiun Forestala del
Public da Zuoz", GA Zuoz 653 L.

299  Forstprotokolle GA Madulain 548/V.

300  vgl. Kap. 2.5.4.

301 rClisa" (= Enge, Schlucht). Bei der Einmiindung der Clemgia in den Inn befand sich
frither eine Sdgemiihle.
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Nutzungen konnen als Ubergangsphase zwischen der Zeit der intensiven
Nutzungen und der Zeit des weitgehenden Schutzes betrachtet werden.

Ausdehnung

Die heute noch am besten sichtbaren Verinderungen bei der Ausdehnung
der Wilder sind die zu alp- und landwirtschaftlichen Zwecken gerodeten
Lichtungen und die Schneisen, die fiir den Bau von Weganlagen und
Gebduden geschlagen wurden.302 Die Wiesen und Weidefldchen wurden we-
gen der Wilddsung und der starken Grasschicht auf dem gut gediingten
Boden in den letzten 80 Jahren nur teilweise vom Wald zuriickgewonnen. Der
Wald wurde aber auch an der oberen Waldgrenze bedringt und stark aufge-
lichtet. Einige alte Stocke oberhalb der heutigen Waldgrenze in Murtarous,
in Murtera da Chantun, auf der italienischen Seite des Val Chaschabella, in

Minger und Trupchun deuten darauf hin, dass Wald- und Baumgrenze einmal

hoher lagen. Neben den dort erfolgten Holznutzungen und Waldbrinden
machte die intensive Beweidung das Aufkommen des Jungwuchses unmég-
lich. Auf die genannten Standorte bezogen, kann daher von einer Ablésung
der natiirlichen Waldgrenze durch eine wirtschaftliche, tiefer liegende
Waldgrenze gesprochen werden. Braun-Blanquet ist der Meinung, dass die
obere natiirliche Waldgrenze im Parkgebiet etwa der heutigen Baumgrenze
auf 2300 - 2400 m iiber dem Meeresspiegel entspricht. Die Waldgrenze liegt
heute bei 2200 bis 2250 m.393 Im weiteren ist anzunehmen, dass der Wald
einen Teil der Hange, die heute durch Gerollhalden, Riifen und Lawinenziige
gepragt sind, stiarker besiedelte. Es ist aber schwer zu beurteilen, in welchem
Ausmass diese Hange durch anthropogene Einfliisse veriandert wurden.304

302 vgl. auch Zoller (1995): 72-73, 75-77, 79.

303 Zoller (1995): 60 schreibt zur Senkung der oberen Waldgrenze (in der ganzen
Region SNP, UE, MT) durch anthropogene Einfliisse, dass diese sich "trotz mancher
pollenanalytischer Untersuchungen im Bereich der subalpinen Stufe noch immer
nicht der gewiinschten Genauigkeit" beantworten ldsst, "vor allem auch deshalb
nicht, weil die Eingriffe gebietsweise sehr verschieden waren." Braun-Blanquet et
al. (1954): 7 und Braun-Blanquet (1926): VIII. Weitere Angaben zur oberen
Waldgrenze: Schroter (1918): 179 schreibt: Die Grenze wurde "an vielen Orten" im
Park "kiinstlich herabgedriickt"; WP 1921, S. 1: Die heutige Waldgrenze entspricht
"nicht durchgehend der natiirlichen Waldgrenze", sondern weist "mehr auch durch
den Menschen oder Lawinen verutsachte Depressionen" auf. Campell (1949): 20:
"empfindliches Herunterdriicken der Waldgrenze" an "gewissen Stellen". Campell
erwdhnt spater (1953): 165 sogar, dass nun nach der Unterschutzstellung ein
"rapider Anstieg der oberen Baum- und Waldgrenze zu konstatieren" sei. Brunies
(1906): 242 schrieb hingegen 47 Jahre friiher, dass er im Gebiet nirgends mit
Sicherheit feststellen konnte, dass frither der Waldsaum "ganz erheblich hoher"
gereicht hatte. Im Oberengadin konnte Campell (1944): 8 ein allgemeines
Ansteigen der Waldgrenze, seitdem keine Bergamaskerschafe mehr weiden, von
nicht selten bis zu 150 m feststellen. Im biindnerischen Oberland wurde die
Waldgrenze um 200 bis 250 m heruntergedriickt. Frither stimmte diese Grenze mit

- der Hohenverbreitung der Alpenrose iiberein. Gemiss Bavier (1949): 52. Vgl. dazu
Foto in Zoller 81995): 103. Im nérdl. Dachsteinmassiv in Osterreich werden rund
250 m der gesamten Senkung der Waldgrenze von 400 m auf den Menschen, der
Rest auf klimatische Einwirkungen zuriickgefiihrt. Kral (1983): 30.

Vgl. Zoller (1995): 21, 76.
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Boden

Die Waldbestinde wurden grosstenteils kahlgeschlagen und teilweise durch
Brinde vernichtet, wie Eduard Campell nachweisen konnte.305 Fir den Bo-

den hatten diese Waldverwiistungen teils irreversible und teils voriiberge-
hende Veridnderungen zur Folge. Als irreversibel sind die Erosion, Erd-
rutsche und Riifenbildung zu betrachten.30¢ Zu diesen Auswirkungen kam
es vor allem an den Schattenhidngen und an Stellen mit zahlreichen Quellen,
wie zum Beispiel im God dal Fuorn, im God Val Briina und Murtera da Chan-
tun. Die starke Bodenbewegung, die an einigen Stellen in diesen Waldern im-
mer noch festgestellt werden kann, wurde durch frithere Waldzerstérungen
ausgeldst beziehungsweise gefordert. Alte verkohlte Stécke vor allem im God
Val Briina und Murtera da Chantun deuten darauf hin, dass die ehemaligen
Bestinde vermutlich zur Gewinnung von Weideland abgebrannt wurden.307
Als voriibergehende Verinderung kann die Storung des Bodenbildungs-
prozesses betrachtet werden. Diese hatte in zahlreichen Bestinden Aus-
wirkungen auf die Ertragsfihigkeit der Boden und auf die Baumartenzusam-
mensetzung, den Waldaufbau sowie die langfristige Waldentwicklung.308

Baumartenzusammensetzung

Die heutigen Bestinde im Parkgebiet konnen zum grossen Teil als Pionier-
wilder der ersten und teilweise bereits der zweiten Generation bezeichnet
werden. Als typische Pionierbaumarten decken die beiden Bergfohrenarten,
das heisst die aufrechte Bergfohre und die Legfohre, beinahe drei Viertel der
Waldfliche. Auf den Kahlschlag- und Brandfldchen ging die Ansamung von
den iibriggebliebenen Biumen und Baumgruppen und den nicht abgeholz-
ten Nachbarbestinden aus. Durch die grosse Produktion von flugfahigen
Samen konnten sich die Bergfohrenarten stark verbreiten. Dazu kommt
noch ihre Fihigkeit, sich auf mageren, trockenen Kalkbtden anzusiedeln
und wihrend der Keimung nicht so stark auf Feuchtigkeit angewiesen zu
sein wie die iibrigen Baumarten.30? Es stellt sich damit die Frage, inwieweit
diese Bergfohrenstandorte urspringlich mit Arven und Lirchen bestockt
waren. Aus den schriftlichen Quellen iiber die Nutzungen konnen in dieser
Hinsicht keine eindeutigen Schliisse gezogen werden.310 Uber die Entwick-
lung der Baumartenzusammensetzung geben aber die Studien tiber die
Pflanzengesellschaften Auskunft.

305 Campell (1949): 22f; Brunies (1906): 243; Braun-Blanquet et al. (1954): 35.

306 Im wissenschaftlichen Fihrer durch den SNP wird vermerkt, dass die Erosion
durch die Bewirtschaftung, insbesondere durch den Kahlschlag und die "iibermés-
sige" Beweidung, verstirkt wurde. Was als "iibermissige" Beweidung zu verstehen
ist, wird nicht verdeutlicht. WNPK (1966): 43.

307  Miindliche Mitteilung von Eduard Campell (1987).

308  7oller (1995): 56 u. 60 zu den Eingriffen des Menschen in die Bodenentwicklung.
Die ausgebildeten Bodenprofile wurden hdufig gestért. Der Lirchenanteil im
Liarchen-Arvenwald wurde dadurch betriachtlich erhoht.

309 = Braun-Blanquet et al. (1954): 35; Meyer (1906): 225.

310 Aus der Tabelle 5 im Kap. 3.8.1.2. geht lediglich hervor, dass die Bergfohre zu
diesem Zeitpunkt bereits fast tiberall vorherrschend war.
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Pflanzengesellschaften

Aus den Untersuchungen der Pflanzengesellschaften, die in den Finfziger
und Sechziger Jahren durchgefithrt wurden, geht hervor, dass die grosse
Verbreitung der Fohrenwald-Gesellschaften grosstenteils standortsbedingt
ist und in erster Linie mit dem Vorherrschen karbonatreicher Boden, der
ausgesprochenen Nahrstoffarmut des Bodens, den steilen, sonnigen Hangen
und dem trockenen Klima zusammenhingt. An diesen Standorten treffen wir
die Schneeheiden-Bergfohrenwildern mit der niedrigen Segge und mit der
Strauchflechte an. Hier haben die Bergfohren kaum Konkurrenz durch
Arven und ﬂéirchen zu erwarten.311 Zu vermuten ist, dass hier bereits frii-
her die aufrechte Bergféhre und die Legfohre vorherrschend waren. Es
kann aber nicht ausgeschlossen werden, dass diese Standorte vor den mehr-
maligen Waldzerstérungen auch das Gedeihen anspruchsvoller Baumarten
ermoglichte.

In Folge der Kahlhiebe, der Waldbriande und der intensiven Beweidung ha-
ben sich die Fohrenwald-Gesellschaften jedoch iiber dieses Verbreitungs-
gebiet hinaus ausgedehnt und treten heute stirker in Erscheinung als vor
dem Eingriff des Menschen. So hat sich an den massig steilen Hangen, in Tal-
griinden, Mulden und auf Terrassen, die nicht als ausgesprochen trockene
Standorte gelten, der moosreiche Schneeheide-Bergféhrenwald entwickelt.
An Stellen mit missig verbrauntem Wald-Humuskarbonatboden kann neben
der Bergfohre auch die Lirche, die Arve und die Engadiner Waldféhre gele-
gentlich beigemischt vorkommen. Die moosreichen Schneeheide-Berg-
fohrenwilder treffen wir zum Beispiel in Stabelchod - Lingia lungia, Muottas
da Grimmels, Foppa da Grimmels, Plan Posa, La Schera und dem unteren Teil
vom God La Drossa. Die Baumarten, die vor den menschlichen Eingriffen dort
in grosserer Anzahl vertreten waren, wurden nach der Verschlechterung
ihrer Wuchsbedingungen wettbewerbsunfihig gegeniiber der Bergfohre als
Pionier-Baumart.312 Zoller schreibt sogar, dass "ein bedeutender Teil der
reinen Bergfohrenwilder, die das Landschaftsbild in so eindrucksvoller
Weise prigen, als sekundire Nachfolgevegetation betrachtet werden" muss.
Namentlich auf ebenem bis schwach geneigtem Geldnde, wiirden sich die
Bergfohrenwilder "an Stelle von ehemaligen Lirchen-Arven-, Arven- und
Bergfohren-Arvenwildern ausbreiten."313 Sogar bestimmte Legféhrenge-
biische und Legféhren-Lirchenbestinde kénnen als anthropogene Degrada-
tionsprodukte vermutet werden.314 In verschiedenen moosreichen Schnee-

Zoller (1995): 48. Trepp (1968): 25.Kurth et al. (1960): 324 sind bei den ausge-
dehnten Legfohrenbestinden der Auffassung, dass die Wiederbewaldung iiber das
Legfohrenstadium itberaus langsam, aber. doch merklich fortschreitet.

Trepp (1968): 23 aufgrund der Beschreibungen von Braun-Blanquet (1926), (1948-
49) und (1954). ‘

Zoller (1995): 48. Fur die Alpenreglon Osterreichs wird allgemein festgestellt,

dass die Arve "besonders deutlich" unter dem Einfluss des Menschen zuriickging.
Auf den Kahlschlagfliichen kamen an ihrer Stelle Halbschatt- und Lichtbaumarten
auf. Kral (1983): 28, 31f. Zum schweiz. Arvenareal vgl. Furrer (1955) u. (1956).

Zoller (1995): 43. Zum grossen Anteil von Leg- und Bergfohren im SNP schreibt .
Zoller (1995): 85, dass es "offensichtlich durch den forstlichen Raubbau und die

dolomitische Unterlage bedingt ist."
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heide-Bergfohrenwilder wird seit einigen Jahrzehnten das Aufkommen von
jungen Arven beobachtet.315 Es ist daher anzunehmen, dass die Arve an
diesen Standorten bereits vor den menschlichen Eingriffen vorhanden
war.316 Schlegel kam durch mikroskopische Untersuchungen von Moder-
holz alter Strinke zu dem Schluss, dass an den Stellen, wo der Wetterstein-
dolomit von silikatreicher Moridne iiberdeckt ist, urspriinglich Lirchen und
Arven eingesprengt oder beigemischt waren.317

Kahlschlige und Beweidung hatten auch Auswirkungen auf andere Pflan-
zengesellschaften. So konnten sich zum Beispiel die Steinrosen-Bergfohren-
wilder (an kiihlfeuchten Lagen auf Karbonatgestein) und die larchen-
reichen Alpenrosen-Heidelbeer-Wilder durch den anthropogenen Einfluss
starker ausbreiten. Auch die baumlose Kleinstrauchgesellschaft der Krihen-
beer-Vaccinienheide (an kiihlfeuchten Lagen auf kristalliner Unterlage)
und die Kalk-Trockenrasen mit Blaugras konnten sich teilweise dank der
Kahlschldge starker ausdehnen. Die saure Boden liebenden Borstengras-
Trockenrasen entstanden als Sekundirgesellschaft durch die Waldzerstorung
und nachfolgende Beweidung. Die Heidelbeer-Fichtenwaldgesellschaft hat
im Gegensatz dazu an Terrain verloren, nachdem die saure Rohhumusschicht
durch die Kahlschlige zerstort wurde.318 Lings der Wege bei den Siedlungen
und Dungstellen konnten sich zudem weitere typische anthropogene
Pflanzengesellschaften entwickeln.31? Innerhalb einzelner Pflanzenge-
sellschaften, zum Beispiel dem Lirchen-Arvenwald, kam es durch die
Eingriffe des Menschen zu einer betrachtlichen Erhohung des Lirchen-
anteils auf Kosten der Arven.320

Waldaufbau

- Kurth und Mitautoren kamen bei ihren Untersuchungen der Parkwailder in

den Jahren 1957-1960 zu dem Schluss, dass die heutigen Waldbestidnde in ih-
rer Struktur sehr stark durch die friiheren Eingriffe geprigt sind. Die
Bestiande weisen eine grossere Stammzahl, aber weniger starke Biaume und
daher geringere Vorrite auf als die urspriunglichen Bestockungen. Be-

315 Angabe aufgrund eigener Beobachtungen und folgender Literatur: Schlegel (1985):
62; Trepp (1968): 25; Kurth et al. (1960): 32 und Brang (1989): 159. Brang konnte
in seiner Diplomarbeit iiber die Zerfallsdynamik in einigen Bergfohrenwildern im
Nationalpark feststellen, dass sowohl die Bergféhre als auch die Arve sich auf
Zerfallsflachen reichlich verjangen.

316 "Der vielerorts gute Arven-Jungwuchs unter den Bergfohren scheint darauf hin-
zuweisen, dass die Regeneration der urspriinglichen arvenreichen Gesellschaften
bereits im Gang ist." Zoller (1995): 48 u. auch 46, 47, 43.

317 Leibundgut/Schlegel (1985): 953; vgl. auch Brunies (1906): 243, 246f.

318  Trepp (1968): 25-29, 32, 35, vgl. auch Vegetationskarte Campell/Trepp (1968). Bei
den mit dem deutschen Namen aufgefithrten Gesellschaften bzw. Verbinden han-
delt es sich um Rhododendro hirsuti-Mugetum, Rhododendro-Vaccinietum cembre-
tosum u. calamagrostietosum, Empetro-Vaccinietum, Seslerion coeruleae, Nardetum
alpigenum und Vaccinio Piceon.

319 Zum Beispiel Trittstellen mit strahlenloser Kamille (Matricario-Lolietum) u.
Balmen und Kleinviehlidger mit Igelsame und Scharfkraut (Lappulo-Asperugetum).
Zoller (1995): 79-80.

320 7Zoller (1995): 56, 50, 53.
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sonders charakteristisch sind diesbeziiglich die mehr oder weniger ein-
schichtigen Bergfohrenwilder, die als direkte Folgebestinde nach der
Kahlschlagwirtschaft bis 1850 entstanden. Die spiteren Nutzungen von 1855-
61 und 1880-88 vor allem in den Gebieten von Stabelchod bis Buffalora wur-
den, wie oben erwidhnt, nicht mehr kahlschlagartig iiber grosse Fliachen
ausgefiithrt. Schlegel konnte in Stabelchod vielmehr eine Durchmischung
der verschiedenen Entwicklungsphasen auf kleineren Flichen feststellen.
Er unterschied dabei die Jungwald-, die Optimal-, die Alters- und die Zerfalls-
phase. Bei langsam fortschreitender Bewaldung ehemaliger Weideflichen
konnte er stellenweise plenterartige Bestinde beobachten.321 Anhand der
Ausfithrungen zu den Wildern von Las Crastatschas, La Drossa, La Schera
und Praspoél kann angenommen werden, dass der Vorrat im Jahre 1957 klei-
ner war als die Nutzungsmenge der letzten Kahlschlige von 1835-47 im glei-
chen Gebiet. Das heisst also, dass der Wald trotz jahrzehntelanger volliger
Schonung immer noch einen kleineren Vorrat als in den urspriinglichen
Bestdnden aufweist. Die Griinde konnten bei den genannten Veridnderungen
des Bodens, der Baumartenzusammensetzung und beim Aufbau des Waldes ge-
sucht werden. Zudem verhinderten der ungiinstige geologische Untergrund
und das trockene Klima eine raschere Entwicklung dieser Wilder. Eine Ab-
nahme der Stammdichte, eine Zunahme der Vorrite und eine Verschiebung
der Stiarkeklassen sind aber im Gang, wie die Untersuchungen von 1957-1960
zeigen. Dieser Prozess verlduft wegen der sehr unterschiedlichen Boden-
und Mikroklimaverhiltnisse jedoch nicht iiberall gleich schnell. ITm Friih-
stadium dieser Entwicklung befindet sich zum Beispiel das Gebiet von
Minger-Nord, das immer noch eine sehr hohe Stammzahl und eine grosse
Verbreitung von' aufrechten Bergfohren und Legfohren aufweist.322 Ein
fortgeschrittenes Stadium mit héheren Vorridten und wirtschaftlich wertvol-
leren Baumarten weisen zum Beispiel die Wélder vom Val Briina, Il Fuorn, La
Schera und Val Trupchun auf.323

Auch die Beweidung der Wilder hatte Auswirkungen auf die Waldstruktur. So
kénnen die fehlenden kleineren Baumdimensionen zum Beispiel in Trup-
chun und Foraz teilweise auf die ngeidung zuriickgefiihrt werden.324

/
\
Wald- und Vegetationsentwicklung

Die Verianderung in der Baumartenzusammensetzung des Schneeheide-
Bergfohrenwaldes kann bereits als Teil der allgemeinen Wald- und Vege-
tationsentwicklung angesehen werden; denn es kommt dadurch zu einer
Veranderung der Boden- und Vegetationsverhiltnisse. Diese Entwicklung ist
aber nur auf den giinstigeren Standorten des moosreichen Schneeheiden-
Bergfohrenwaldes feststellbar. Die Klimaxgesellschaft wird hier vermutlich

321  Schlegel (1985): 59f.

322 Im Osterreichischen Dachsteinplateau sind weite Teile, die nun zur Latschenstufe
(Legféhrenstufe) gehdren (z. T. mit Arve) zu einem grossen Teil anthropogen be-
dingt und somit potentielles Hochwaldareal. Bisher durchgefithrte Aufforstungen
mit df:r Arve sind dort zum grossten Teil erfolgreich verlaufen. Kral (1983): 31f.

323  Kurtheet al. (1960): 283f.

324  Kurth et al. (1960): 285, 288.
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der Alpenrosen-Arvenwald sein. An den trocken-warmen Siidhédngen, die zu
den Schneeheiden-Wildern mit der niederen Segge und der Strauchflechte
gehoren, kann diese Entwicklung hingegen nicht festgestellt werden. Diese
Subassoziationen konnten daher als boden- und lokalklimatisch bedingte
Dauergesellschaften betrachtet werden.325

Eine Verzogerung in der Entwicklung zur genannten Klimaxgesellschalft,
aber auch eine Gefihrdung der Waldverjingung, gibt es seit einigen
Jahrzehnten durch das Wild. Die an verschiedenen Orten im Parkgebiet sehr
hohen Populationen von Hirschen, Gemsen und Steinbocken verursachen
lokal begrenzt grosse Schidden am Jungwuchs und verhindern das Auf-
kommen der Verjingung. Verbissschiden lassen sich in verschiedenen
Wildern bei der Fichte, der Larche und der Arve feststellen. Fegeschdden
kommen hauptsichlich an der Arve vor, seltener sind Schilschdden an an-
deren Baumarten.326 Durch das selektive Einwirken des Wildes wird die
Entwicklung vom Bergfohren-Pionierwald zum Lirchen-Arven-Klimaxwald
an einzelnen Orten gar unmoéglich gemacht. In unbewaldete Hanglagen
konnen durch das Wild verursachte Erosionsschidden festgestellt werden.

Auswirkungen auf die Umwelt

Die grossflichigen Kahlschldge hatten ebenfalls Auswirkungen auf den
Wasserhaushalt der engeren und weiteren Region. Inwieweit jedes einzelne
Ereignis im Zusammenhang mit den Abholzungen stand, ist schwer nach-
zuvollziehen. Tendenziell kam es aber in vermehrtem Masse zu Rifen und
Uberschwemmungen.

Im Oberengadin gab es im Jahre 1834 grosse Uberschwemmungen. Bereits
frither und auch spiter wurden Uberschwemmungen verzeichnet, wie aus
der Chronik der Unwetterschiden in der Schweiz von Rothlisberger hervor-
geht.327 Im Untersuchungsgebiet und seiner nidheren Umgebung hatten die
Unwetter oft Flurschidden sowie Schidden an Briicken und Wuhren zur Folge.
Zu Beginn des 20. Jahrhunderts wurde eine Korrektur des Spols und des Inns
bei Zernez vorgenommen.328 In Trupchun kam es zu verschiedenen Uber-
schwemmungen, die Schidden an den verbauten und unverbauten Ufern, an
den Briicken sowie am Alpgebdude Purcher verursachten.

Im Untersuchungsgebiet sind auch verschiedene Lawinenzﬁge}bekannt.
Teilweise befindet sich die Anrisszone iiber der heutigen und auch iber der

325 Trepp (1968): 25; Braun-Blanquet et al. (1954): 17, 52; und Kurth et al. (1960):
327.

326  Kurth et al. (1960): 294, 324 u. Karte f; Leibundgut/Schlegel (1985): 954; Nascher
(1979); Blankenhorn et al. (1979).

327 yUnwetter im Engadin in den Jahren 1566 ("das Engadin wurde voéllig entstellt"),
1570, 1750, 1762, 1834 (OE), 1868, 1874, 1920, 1927, 1951, 1987). Rothlisberger
(1991): 47, 48, 57, 58, 64, 65, 69, 70, 71, 80, 81, 85, 101; Campell (1851) 1: 84.
Gemaiss Schorta (1982, OE): 587 u. SR (1784) 2: 338 soll es im Jahre 1772 grosse
Verwiistungen durch Uberschwemmungen des Inns, v. a. in La Punt-Chamues-ch
gegeben haben.

328 Urspringliches Bachbett bei den heutigen Post- und Bahnhofsgebauden.
(Spélkorrektur Situation 1909, GA Zernez II B 14 e2 III).
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ehemaligen Waldgrenze, so dass in diesen Fillen nicht von einer Folge der
fritheren Nutzungen gesprochen werden kann. Die intensiven Holznutzun-
gen ermoglichten aber eine weitere Ausdehnung verschiedener Lawinen-
ziige und schufen zum Teil neue Anrissgebiete fiir Lawinen und Schnee-
bretter. Einige der bekanntesten Lawinenziige im Untersuchungsgebiet sind
die zahlreichen Seitenrunsen auf der rechten und linken Talseite von
Trupchun, das Gebiet Murtarél - Val Raschitsch, Vdagnoéla, Laviner Lad,
Laviner La Drossa und verschiedene Lawinenziige in Mingér und am Piz
Pisoc. Lawinenverbauungen wurden in Murtarol, in Pariv oberhalb Punt La
Drossa und in Las Crastatschas errichtet.322

Die Verbauungen Murtarél stammen aus den Jahren 1876 - 1878. vgl. Kap. 3.8.1.5.
In Pariv wurde aufgrund eines Projektes von 1968 eine Verbauung errichtet. GA
Zernez 11 B 14 e. Im nordéstlichen Teil von Las Crastatschas oberhalb der
Passstrasse wurde eine Verbauung erstellt. Die Waldkarte von Zernez (1914) ent-
5 hélt den entsprechenden Flurnamen "Ripars".

/\)r‘
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4. GRUNDUNG UND ENTWICKLUNG
DES NATIONALPARKS

Wenn man iiber die Nationalparkgrindung spricht, wird immer wieder die
Frage aufgeworfen, wieso es moglich war, in der Zeit vor dem Ersten Welt-
krieg ein grosses Gebiet von den traditionellen Nutzungen auszuschliessen
und als Naturreservat auszugrenzen. Neben der Untersuchung der Beweg-
griinde der Parkinitianten ist es notig, auf die Interessen der Parkgemein-
den einzugehen. Der Wandel der wirtschaftlichen Bedeutung des Unter-
suchungsgebietes war in diesem Zusammenhang von zentraler Bedeutung.

4.1. Wandel der wirtschaftlichen Bedeutung des
Untersuchungsgebietes

4.1.1. Wirtschaftliche Bedeutung der Holznutzungen

Der Wald im Untersuchungsgebiet war wegen seiner peripheren Lage und
seiner geringen Wuchskraft lange Zeit wenig attraktiv fir die Nutzungen
der Dorfbevolkerung. Diese beschrinkte. sich hier vorwiegend auf spora-
dische Holzbeziige. Trotzdem beanspruchten die Gemeinden diese Gebiete in
territorialer Hinsicht tiber Jahrhunderte hinweg mit grosser Aufmerksam-
keit. Durch den Erzbergbau und vor allem durch die kommerziellen Holz-
schldge fir die Saline dnderte sich der wirtschaftliche Wert des Gebirgs-
waldes. Die Holzverkdufe wurden fiir bestimmte Gemeinden zu einer wichti-
gen Geldquelle.

Durch die Industrialisierung in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts stieg
der Holzkonsum gesamteuropdisch betriachtlich an. Dadurch wurde der Nut-
zungsdruck in den Alpenwildern nochmals erhoht. In der zweiten Jahr-
hunderthilfte und vor allem um 1900 setzte dann ein Trend in entgegenge-
setzter Richtung ein. Andere Roh-, Werk- und Betriebsstoffe wie Fisen,
Steinkohle und Zement wurden immer wichtiger. Das noch bendétigte Holz in
den Stdadten und Industrien konnte dank dem Bahnbau auch aus dem Ausland
importiert werden. Brenn- und Bauholz aus dem Gebirge verlor an Bedeu-
tung. Diese Entwicklung wurde grundsitzlich als fiir den Gebirgswald giin-
stig betrachtet, da der grosse Nutzungsdruck, der bereits mehrmals zu Uber-
nutzungen gefiihrt hatte, etwas gemildert wurde.! Die einheimische Be-
volkerung ihrerseits wurde ebenfalls von den Behorden angeregt, vermehrt
andere Rohstoffe als Holz zu verwenden.?2 Dazu kam die zusehends strenger
werdende Forstgesetzgebung, welche die urspriingliche Kahlschlagwirt-

Grossmann (1949): 95; Grossmann (1965): 12 schreibt, dass die Bahnen fiir unse-
ren Wald "die Rettung in der Not" brachten. Vgl. auch Radkau/Schifer (1987): 216.
2 Coaz (1869): 22f; JB FI seit 1871, mit Angabe der Anzahl an erstellten Wasser-

leitungen im Kanton aus hartem Material anstatt aus Holz wie bis anhin. Vgl. auch
Planta (1848): 11. :
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schaft und die darauf folgende, immer noch kahlhiebnahe Schlagwirtschaft
verunmoglichte beziehungsweise stark erschwerte. Die Rentabilitdt der
einzelnen Holzschlige nahm ab.3Die Einschriankung der Holztrift und das
Verbot der Triftklausen zwangen zu neuen, weniger rationellen Transport-
methoden. Die Gemeinden waren gezwungen, fur ihre Holzprodukte neue,
noch rentable Absatzmoglichkeiten zu finden. Ein Markt 6ffnete sich durch
die touristische Entwicklung im Engadin zwischen 1850 und 1914. Die Er-
offnung der Linie Bever - Scuol der Rhitischen Bahn im Jahre 1913 bedeu-
tete ebenfalls eine bessere Absatzmoglichkeit fiir das Holz ausserhalb der
Region.4 Andererseits erleichterte die Bahn die Zufuhr von Konkurrenz-
produkten ins Engadin. Zusammenfassend kann gesagt werden, dass die
Wilder im allgemeinen vom 19. bis weit ins 20. Jahrhundert eine grosse wirt-
schaftliche Bedeutung fiir die Gemeinden behielten.3

Im Untersuchungsgebiet hingegen sah die Entwicklung der Rentabilitdt der

Wilder wesentlich ungiinstiger aus. Die Hauptprodukte des Waldes waren
hier, mit Ausnahme des Val Trupchun, das Brennholz und weitere wenig
wertvolle Holzsortimente. Nach dem Bau der Ofenpass-Strasse iiber Las Cras-
tatschas nach Punt La Drossa im Jahre 1872 wurde das Gebiet‘\um I1 Fuorn
vorerst attraktiver fiir den Bezug von Nutz- und Brennholz. Nach einer an-
fanglichen Zunahme der Nutzungen falgte nach der Jahrhundertwende je-
doch ein Nachfrageriickgang. Wegen des grossen Anfalls an verhiltnismas-
sig wenig wirtschaftlichem Brennholz und der relativ grossen Transport-
distanzen wurden bis anhin wenige, aber moglichst grosse Schlige ausge-

fithrt. In den ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts wurde zusehends eine

auf Bestandespflege und Naturverjingung aufbauende Bewirtschaftung der
Wilder angestrebt. Diese Entwicklung zusammen mit dem ungiinstigen Ver-
lauf der allgemeinen Marktlage fiir Brennholz hatte eine verminderte Wirt-
schaftlichkeit der Nutzungen zur Folge. Im Expertenbericht iiber die Wal-
dungen und den Betrieb von Zernez im Jahre 1904 wird vermerkt, dass Zer-
nez "seit Jahren" Miihe habe, das Holz zu annehmbaren Preisen abzusetzen.
Daraus erfolgte eine negative Nutzungsbilanz auf Ende des Jahres 1903 mit
Einsparungen von 2693 m3 fiir die Heimwaldungen und 5468 m3 fiir die Ofen-
bergwaldungen. 6"Das Bren 1tholz im speziellen wurde in ganz Graubiinden

Ein Beispiel von Zernez aus dem Jahre 1881 zeigt, dass das Holz aus dem Engadin
nicht konkurrenzfihig war. Aus einer Korrespondenz iiber eventuelle Schwellen-
holzlieferungen fiir die Vorarlbergbahn schreibt der Kreisforster an den Kantons-

oberférster "[...] kann das Engadin nicht concurrieren, weil die Preise hier bedeu-

tend hoher sind." STAGR IX 103h.-Vgl. auch Radkau/Schifer (1987): 220.

Coaz schreibt 1902: 2 dass der Ausbau des biindnerischen Eisenbahnnetzes "das
Seinige dazu beitragen wird, unser Land dem Holzhandel zu 6ffnen und dies um so
mehr, als die Qualitdt unseres Holzes sehr geschatzt ist." Im weiteren bemerkt er,
dass der Preis des Holzes "seit Jahren schon im Steigen begriffen” und "mit der
Weiterentwicklung der Industrie und allmihlichen Erschopfung der einstigen
enormen Vorrite der Urwaldungen Russlands, Schwedens und Nordamerikas immer
noch ansteigen” wird.

- Vgl. JB FI, 1879-1920. Hier ist keine eindeutige Tendenz beim Umsatz und den
Nettoeinnahmen feststellbar. Tabellen zu den Ertragszahlen des Forstbetriebes
Scuol in Parolini (1985): 18-20.

6 . Expertenbericht Zernez (1904): 10.
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immer mehr zum Sorgenkind der Forstwirtschaft. Sogar wahrend des Zwei-
ten Weltkrieges einer Zeit mit giinstigen Holzpreisen konnten die erhdhten
Brennholznutzungen aus entlegenen Lagen nur mit Hilfe von Ausgleichs-
beitragen durchgefithrt werden.” Fir die aufrechte Bergfohre konnte im 19.
Jahrhundert noch eine Absatznische gefunden werden. Sie wurde nach 1860
zur Produktion von Holzlatten fiir die Telefon-, Telegrafen- und Elektrizitats-
leitungen verwendet. Die steigenden Anspriiche an die Qualitit machten
aber einen langfristigen Absatz unmoglich. Versuche, die Bergfohrenbe-
stinde durch waldbauliche Massnahmen in gemischte Bestdnde mit Arve,
Larche und Fichte zu uberfithren, waren weitgehend erfolglos. Eine Inten-
sivierung der Nutzungen im Untersuchungsgebiet konnte im 20. Jahrhun-
dert wegen der mangelnden Rendite der Holzschldge nicht mehr erreicht
werden. Lediglich auf der linken Talseite im Val Trupchun wurden nach dem
Bau eines Waldweges bis in die Fiinfzigerjahre dieses Jahrhunderts noch
betriachtliche Nutzungen ausgefiihrt.

4.1.2. Wirtschaftliche Bedeutung der Beweidung

Die Landwirtschaft der Region mit Ackerbau und Viehwirtschaft wurde iiber
Jahrhunderte im Rahmen der familidren Selbstversorgung praktiziert. Dabei
hatte die Alpwirtschaft eine zentrale Bedeutung. Die ausgedehnten Weide-
gebiete konnten aber in der Neuzeit nicht mehr alle mit einheimischem
Vieh bestossen werden. Wegen eines Uberangebotes wurden viele Weiden
und Alpen an Bergamasker und teilweise an Veltliner und Tiroler Schaf-
hirten verpachtet. Bereits seit Ende des 16. Jahrhunderts und dann vor allem
im 18. und 19. Jahrhundert wurden zahlreiche Weidegebiete verpachtet.?
Eine Bliitezeit der Verpachtungen gab es um 1800.? Jeden Frithsommer
kamen einige zehntausend Bergamaskerschafe in die Biindner Alpen.l%Auf
den Zernezer Alpen weideten zu dieser Zeit rund 3000 Bergamasker Schafe,
in Scuol waren es zirka 1600 Schafe.ll Von den Weiden im heutigen Parkge-
biet wurden praktisch alle mehrmals verpachtet. Je nach den Bediirfnissen
fur das einheimische Vieh wurden entweder nur die hohergelegenen und
weniger attraktiven Weidegebiete oder aber praktisch alle Alpweiden im
spateren Nationalparkgebiet den fremden Pichtern iiberlassen. Einzelne Al-
pen blieben einige Sommer auch ungenutzt. Die Einnahmen aus Pachtzinsen
waren von Bedeutung fiir die Gemeinden. Sererhard schrieb 1742, das jede an

7 Schlatter (1949): 203; Bavier (1950): 25; Gadient (1950): 33. Laut FJB Zernez war
1946 das letzte Jahr unter dem Zeichen der kriegswirtschaftlichen Massnahmen.
"Bezeichnend fiir dessen Aufhebung war die Liquidation der beitragsberechtigten
Schlage aus entlegenen Waldungen."

8 Vgl. Mathieu (1980): 243-248; Sererhard (1944): 108, 111.

9 Pol (1804): 60ff; Rosch (1806): 455, 457, 462; u. (1807): 135ff; Mathieu (1980):
244.

10 Gesamthaft sollen es zirka 30 - 40'000 resp. 45'000 Bergamasker Schafe gewesen
sein. Erste Zahlen laut Striiby (1914): 293 aus einer Chronik von Tschudi und
letzte Zahl nach NSR (1808): 233 u. Bavier (1249): 94. Bestossen wurden vor allem
Weidegebiete in den Siidtdlern Misox, Bergell und Puschlav und Engadin, dann im
Biindner Oberland, Albula und Hinterrhein. Laut Stritby (1914): 293.

11 Scuoler Zahl aufgrund Vergleich Pachtzinse geschitzt. Salis-Marschlins (1808):
231; Vgl. im allg. auch Pol (1804): 60ff; Rosch (1806): 455 ff, (1807): 135ff.
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"Bergomascer Tesini oder Schafhirten" verpachtete Schafalp, der Gemeinde
Zernez "jahrlich hundert Philippi Zinss" eintrage.!2 Um 1800 hatte Zernez,
gemaiss den Angaben im Neuen Sammler, Pachtzinseinnahmen von 800
Gulden fiir die 3000 Bergamasker Schafe. Scuol hatte Pachtzinse in der Hohe
von 432 Gulden.13 Die Verpachtung wurde zu dieser Zeit als rentable Alterna-
tive zu der Kahlschlagwirtschaft erkannt. Es kam zu einer gewissen Konkur-
renz zwischen beiden Nutzungsformen.t4 Die Gemeinde Zernez mit ihren
ausgedehnten Waldungen war immer wieder bestrebt, die Waldflache zu
Gunsten der Weide zuriickzudriangen. Selbst im 19. Jahrhundert wurde noch
versucht, die Weideflache durch Brandrodung zu vergrossern.!s

Fiir die Periode vor der Griindung des Nationalparks, das heisst von 1880 bis
1910, sind die Bestossungszahlen und die Pachtzinse gut dokumentiert. Sie
lassen sich gemdiss Tabelle 12 fiir die einzelnen Alpen im Untersuchungs-
gebiet auflisten. Die Zinse schwankten teilweise wegen des unterschiedlich
grossen Weidegebiets, das zur Verfiigung gestellt wurde, und der sich an-
dernden Wirtschaftslage. Die aufgefiithrte Bestossungszahl stammt aus der
Schweizerischen Alpstatistik von 1909, wobei eine "normierte Stosszahl" 5
Schafen entspricht. Die Alpweiden des Untersuchungsgebietes wurden gros-
stenteils mit Schafen bestossen, so dass die angegebene Bestossungszahl je-
weils verfiinffacht werden muss, um die ungefihre Anzahl der weidenden
Schafe zu erhalten.1¢Zernez hatte durch die Verpachtung dieser Alpen jihr-
liche Einnahmen von zwischen 1500.- und 3900.- Franken. Dazu kamen noch
die Pachtzinse anderer Weidegebiete ausserhalb des heutigen Nationalpark-
gebietes, so zum Beispiel der Alp Buffalora.l7 Die Gemeinde S-chanf hatte
Einnahmen von 800.- bis 1250.- Franken von den Alpen in Val Trupchun und
verpachtete zudem die Alpen Pigniaint und Vaiiglia. Die Alp Trupchun wurde
nach der Parkgriindung zusammen mit der Alp Purcher noch bis zur Ein-
gliederung des Gebietes der Alp Trupchun im Jahre 1931 bestossen. Die jahr-
lichen Pachtzinse fiir 80 Kuhsttsse aus dem St.Galler Rheintal schwankten
zwischen 500.- und 2000.- Franken.!$8 Die Alp Purcher, die erst 1961 in den

, /

12 Sererhard (1944):\1'08/. o

13 Salis-Marschlins (1808): 231 und Rosch (1806): 455.

14 vgl. Kap.2.2.1. Radkau/Schifer (1987): 165 erwihnen ebenfalls einen héheren Er-
trag durch Beweidung als durch Holznutzungen um 1830. Wenn die Holznutzungen
auf einem Monopol des Abnehmers beruhte wie bei der Saline Hall fiir das Unter-
suchungsgebiet und zu kiinstlich niedrig gehaltenem Preis erfolgte, waren sie so-
fort gefihrdet, wenn Konkurrenten aufkamen die dem Waldeigentiimer bessere
Preise versprachen. Vgl. Radkau/Schifer (1987): 130.

15 vgl. Kap.3.2. ‘ B

16 "Normierte Stosszahl" = 1 Kuh = 5 Schafe, gemass Stritby (1909): 269 und laut dem
Gesetz "Bestossung der biindnerischen Alpen mit fremden Schmalvieh" 1875, Art.
5, GSGR 4 (1880). Die Bergamasker selber rechneten um 1800 sogar mit 15 Schafen

_auf eine Kuh. Eine andere, im Engadin geldufige Formel rechnete mit 10 "kleineren

“Schafen" auf eine Kuhweide. Salis-Marschlins (1808)4: 233f. Im Alpkataster
Graubiindens von 1973 wurde wiederum mit einem anderen Faktor, niamlich mit ei-
nem Schaf gleich einem Sechstel Stoss gerechnet.

17 Buffalora: Bestossungszahl 140, Pachtzins 1300.- Fr. Zeitweise wurden auch
Sarsura, Barlas-ch, Pilschezza und Bunaloua, und seltener Sursassa und Lascha-
dura verpachtet. Nach Striuby (1909): 303.

18 1913: 500.-, 1916: 900.-, 1923-27: 2000.- Fr. GA S-chanf C 14/2.
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Nationalparkgebiet integriert wurde, wurde nach 1931 fur einen Zins
zwischen 350.- und 2000.- Franken verpachtet und mit 800 bis 900 Schafen
oder mit zwischen 130 und 189 Stiick Galtvieh bestossen.!? In Scuol wurden
neben den Alpen Mingér und Tavri zeitweise noch weitere Alpen im Val S-
charl an Bergamasker oder Tiroler verpachtet.20 ’

Tabelle 12
Bestossungszahl und Zinse der Alpverpachtungen zwischen 1880
und 1910
Gemeinde Alp zusidtzliche Stoss- Jahrliche
Weidegebiete zahl Pachtzinse
21 in Franken
Zernez Tantermozza Munt sainza Bon, Plans 60 80 - 220.-
aint a God, Murtarol
Grimmels zeitweise Ivraina u. La 7122 360 - 1040.-
Drossa
‘La Schera zeitweise Praspol, 170 300 -1770.-
Murter u. Cluozza
Stabelchod Val dal Botsch 35 450 - 830.-
S-chanf Trupchun u. 145 800 - 1250.-
Purcher
Scuol Mingér 150 80 - 100.-
Tavrii 87 750.-
Valchava Val Niiglia 40 0.-23

Die Weideverpachtung wurde aber zusehends kritisiert. Die patriotischen
Okonomen und spéter die forstlichen und alpwirtschaftlichen Fachleute
hatten einiges an dieser Bewirtschaftungsart auszusetzen. Die aufkommende

19 1931: 350.-, 1950 -60: 1800.-, 1949: 2000.-, 1959/60: 2000.-. GA S-chanf C 2/7;
miindliche Mitteilung von Rudolf Geisser, Staad bei Rorschach und Flurin Brunies,
Cinuos-chel (beide Pichter) u. Aufstellung KFA Zuoz 10. 2. 1960.

20 Dazu gehérten zeitweise Tablasot, Tamangur dadoura, Plazér und Schombrina.

21 Die Zahlen fiir die einzelnen Alpen datieren infolge der umfangreichen Arbeit der
Alpstatistik zum Teil auf 10 Jahre zuriick. So wird vermerkt, dass "da und dort"
in bezug auf Bestossung mit Schafen und Ziegen Verinderungen eingetreten sind.
Striiby (1909): 300, 304, 322, 330.

22 Bestossungzahl fir Grimmels: 41+30 (=150 Schafe), fiir Ivraina (ausserhalb SNP)
zusétzliche 70 Einheiten. Striiby (1909): 303.

23 Das Val Niglia wurde wihrend dieser Zeitspanne vermutlich mit einheimischen
Schafen von Valchava bestossen. Frither weideten zeitweise Bergamasker Schafe
hier. Z.B. 1799 fiir einen Zins von 18 "Filippi". GA Valchava , documaint 6.
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negative Einstellung gegeniiber der Verpachtung dusserte sich auch in
Bezeichnungen wie "Raubwirtschaft durch die fremden Pachter" und an-
deres mehr.24 Auf einige forstliche Einwinde gegen diese Verpachtungen
sind wir bereits weiter oben eingegangen.?5 Von alpwirtschaftlicher Seite
wurde vor allem die Uberbestossung der Weidegebiete durch die Piachter und
der tiefe Pachtzins kritisiert.26 Die Skepsis gegeniiber der praktizierten Alp
verpachtung wurde durch einen weiteren Faktor bestirkt, ndmlich durch
die Probleme mit der Verschleppung der Maul- und Klauenseuche von
Italien nach Graubiinden. Im Jahre 1863 wurde der Eintrieb fremder Schaf- -
herden zur S6mmerung durch eine kantonale Verordnung geregelt. Allen
Schafherden, die aus Italien und dem Tirol zur Sommerung in den Biindner
Alpen getrieben wurden, wurde der Eintritt nur gegen Vorweisung eines

~ ordnungsmadssigen Gesundheitsscheines erlaubt. Vom Kleinen Rat von Grau--
biinden ernannte Sachverstindige mussten die Schafe alljdhrlich Stick fir -

Stlick genau untersuchen.??

Im Jahre 1875 regelte ein kantonales Gesetz aufgrund der Ertragsfihigkeit
der Weiden die maximale Bestossungsdichte und verlangte die Wald-Weide-
Ausscheidung und deren Beachtung.?8 Dieses Gesetz und entsprechende eid-
genossische Erlasse konnten die Attraktivitdt der Sommerweiden und somit
die Anzahl der Bergamasker S6mmerungsschafe in der Region vermutlich
etwas mindern. Im Jahre 1891 kam die Mailidnder Konvention, welche die
Einfuhr von italienischem Sommerungsvieh regelte, zustande. Das erneute
mehrmalige Aufti‘gten der Seuche konnte jedoch nicht verhindert werden.
Voriibergehend wurde die Einfuhr wieder verboten.2? Die Konvention wurde
1902 durch ein Abl((o\yﬂmen abgelost, welches die Einfuhr von Sémmerungs-
|

24 In Striiby (1909): 161 zur Verpachtung in Zernez: "Diese Fremden aber trieben
und trejben heute noch ihre gewohnte Raubwirtschaft. Rationelle Alppflege, Mass-
nahmen zur Hebung des Alpertrages kennen sie nicht." Ahnliche Bemerkungen zu
S-chanf und im aligemeinen in Striiby (1909): 213 u. 44. Vgl. auch Planta, A.

v (1874).

25 vgl. Kap. 3.7.1. Waldbeweidung. Coaz (1869): 28 schrieb zudem, dass man den
Schaden der Bergamasker Schafe leicht verhiiten konnte, wenn man in den Pacht
vertridgen jegliche Waldweide ausschliesse, eine strenge Aufsicht fithrte und den
notigen Durchtrieb gehorig iiberwachen liesse. Er betonte aber, dass diesen Wei
deverpachtungen das Wort geredet werden soll, da die "schweren Bergamasker
Schafe zur Abnahme unserer Alf)'\;veiden viel beitragen." :

26 In der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts war der Pachtzins im Engadin (im Ver-
gleich zum Berner Oberland) relativ gering. Kasthofer (1825): 145ff. Spiter wur-
den hohere Zinsen erzielt, so zum Beispiel fiir die Alp La Schera im Jahre 1870
1200.- Fr., um dann zuerst auf 300.- Fr. und dann auf 450.- Fr. zu fallen. Striiby
(1909): 163. Das Angebot an Weiden war in Graubiinden im Verhiltnis zur Nach-
frage oft zu gross. »

27 Verordnung betr. Eintrieb fremder Schafherden zur S6émmerung, 20. Juni 1863. in:
GSGR 3 (1867): 175f.

28  Gesetz betr. Bestossung biindn. Alpen mit fremdem Schmalvieh. GSGR 4 (1880):
469f1f. ‘

29 Voriibergehendes Einfuhrverbot z. B. am 31. 12. 1897, gemiss Fogl d'Engiadina Nr.
1. 1.1.1898. Einzelne Gemeinden, z. B. Ardez sollen 1898 gar entschieden haben,
keine italienischen Pidchter mehr auf ihrem Gemeindegebiet zuzulassen. Laut Notiz
in GA Zernez II B 17, Agricultura, C1 II.

|
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schafen ins Rheingebiet verbot.30 Im Februar 1910 wurde ein Einfuhrverbot
fur italienische Sommerungsschafe ins Engadin erlassen.3! Zernez erlitt da-
durch auf 6 Alpen einen Ausfall an Pachtzinsen von gesamthaft 1525.- Fran-
ken. Dieser Weidezinsausfall im Jahr 1910 wurde zu 70% vom Bund und Kan-
ton kompensiert.32 Im Jahre 1914 folgte ein allgemeines Verbot fir alle
Viehgattungen. Die Sperrung der Grenzen brachte die Gemeinden um ihre
willkommenen Pachtzinse. Nur ein Teil der Alpen konnte nach einer An-
laufphase an schweizerische Viehhindler aus der Ostschweiz verpachtet
werden.

4.1.3. Andere wirtschaftliche Bedeutungen

Die Gewinnung von Erz, das vor allem im Spatmittelalter als Produkt der
Region im Vordergrund stand, verlor im frithen 19. Jahrhundert endgiiltig
ihre wirtschaftliche Bedeutung. Nach dem Unternehmen von Hitz in S-charl
zwischen 1822 und 1829 kam es zu keinem regulidren Bergbaubetrieb mehr
in der Region. Einige Unternehmer scheiterten in der zweiten Hdilfte des 19.
Jahrhunderts mit ihren Absichten, Bergbau in S-charl zu betreiben.33 Von
Buffalora sind lediglich Untersuchungen der Abbauwirdigkeit der Berg-
werke wihrend des Ersten Weltkriegs bekannt.34

30 Striiby (1909): 44.

31  Aus den Verhandlungen des schweiz. Bundesrates, vom 4. Februar 1910: "Auf den
Antrag des Landwirtschaftsdepartementes wird beschlossen: 1. Die Einfuhr von
italienischen Sommerungsschafen tber die Zollimter Campocologno, Castasegna,
Zernez und Sta. Maria ist verboten. 2. Die Einfuhr von Milchkiihen ins Engadin ist
bis zum 25. Mai mit Spezialbewilligung zuldssig. 3. Vom 28. Mai bis 20. Juni blej-
ben die erwihnten Zollimter fiir die Einfuhr von Sommerungsvieh geschlossen. 4.
Vom 20. Juni bis 10. Juli ist die Einfuhr von Sémmerungsrindvieh unter Beachtung
der seinerzeit in der Konvention vom 2. Mai 1901 aufgestellten Bedingungen er-
laubt. 5. Vom 10. Juli an darf diese Einfuhr nur mit Spezialbewilligung stattfin-
den." Bundesblatt Jg. 1910, I. Bd. Nr. 6, S. 253. Bereits am 10. Januar 1910 teilte
das kantonale Departement des Innern dem Gemeindevorstand von Zernez mit, dass
die Einfuhr inskiinftig verboten sein wird. GA Zernez II B 18. Im Protokoll der
Sitzung der Naturschutzkommission vom 6.2.1910 wird dieser Verbot ebenfalls
erwihnt. Protokollbuch, LR-Brunies-Akten. In den Pachtvertrigen fiir die Alp
Trupchun ist der Ausschluss der Schafe und Geissen ausdrﬁck%ich vermerkt.
Gemiiss Vertrag fiir die Jahre 1911-13 darf der Pichter Benzoni von St. Lorenzo di
Rovetto die Alp mit maximal 40 Kithen u. 90 Stiick Galtvieh und Kilbern (u.
Pferden) bestossen. GA S-chanf C 14.2.

32 Brief des kant. Departementes des Innern an den Gemeindevorstand von Zernez
betr. Weidezinsausfall durch Ausschluss der italienischen S6mmerungsschafe vom
14. Dezember 1910. GA Zernez Il B 18. Etwas im Widerspruch dazu steht die Aus-
sage in einer Briefkopie der Gemeinde Zernez an den Luzerner Regierungsrat
Schmid in Schlipfheim (vermutlich in Funktion als Experte) am 9. September
1913. Danach scheint der Ausschluss des auslindischen Kleinviehs erst 1911
wirksam geworden zu sein. So steht beim Pachtzins fiir Stabelchod geschrieben:
"1905/07: Fr. 620.-, 1908/10: Fr. 830.-, 1911: Fr. 600.- wegen Ausschluss der
italienischen Schafe musste eine Reduktion gewédhrt werden." GA Zernez II B 21 a,
Parc naziunal.

33 Plattner (1878): 106, 40.

34 Schlidpfer (1960): 48f. Vgl. Kap. 3.4.
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Als Jagdrevier war das Untersuchungsgebiet bis zur Nationalparkgriindung
von Bedeutung. Neben den Einheimischen waren im letzten Jahrhundert
auch auswirtige Jdger, vor allem Adelige aus Russland, Deutschland, Ru-
méinien und Spanien an der Jagd interessiert. Diese suchten in Begleitung
einheimischer Jdger vor allem die Reviere von Val Cluozza und Il Fuorn auf.
Die Gesamtbeute des bekannten Jiagers Giachem Kiing wihrend seines 43jih-
rigen Jidgerlebens gibt einen Einblick in die vorhandene jagdbare Fauna
sowie in die Hiufigkeit der verschiedenen Tierarten. Kiing soll nicht weni-
ger als 1500 Gemsen, 5 Hirsche, 9 Steinalder, 11 Bdren, mehrere Bartgeier
und eine grosse Zahl von Klein- und Federwild erlegt haben. Sein Haupt-
revier war das Gebiet der Gemeinden Zernez und S-chanf.35

Die ansteigende Anzahl Jiger und die Einfuhrung des Hinterlader-Gewehrs
im 19. Jahrhundert hatte eine starke Dezimierung der Wildpopulationen zur
Folge.3 ¢ Einige Wildarten, so zum Beispiel der Hirsch, wurden ganz ausgerot-
tet.37 Von den Raubtieren verschwanden im letzten Jahrhundert der Wolf,
der Luchs und der Bartgeier. Die Braunbiren wurden zu dieser Zeit stark de-
zimiert. 1904 fiel im Val Mingeér der letzte Braunbir in der Schweiz.38 Der
Fischotter, der frither am Spél, an der Clemgia und am Inn zahlreich vorkam,
starb ebenfalls aus.3?

Unmittelbar vor der Parkgriindung war vor allem die Gemsjagd weit verbrei-
tet. Neben der Jagd hatte die Fischerei am Spol und der Ova dal Fuorn eine
gewisse Bedeutung.

Das Untersuchungsgebiet war auch als Verbindungszone zwischen den ver-
schiedenen Regionen wirtschaftlich von Interesse. Der Pass dal Fuorn war
seit jeher die einfachste Verbindung zwischen dem mittleren und oberen
Engadin im Nordwesten und dem Minstertal und dem Vintschgau im Siid-
osten. Dieser Pass wurde vom interregionalen Verkehr rege benutzt.49 Fur
das Val Miistair erlangte der Pass in den letzten Jahrhunderten eine grossere
wirtschaftliche Bedeutung. Nach Griindung der Eidgenossenschaft und den
allgemeinen nationalistischen Tendenzen in Europa orientierte sich das
Miinstertal immer mehr Richtung ibriges Graubiinden.

Um die Jahrhundertwende schien der Pass dal Fuorn eine grossere Bedeu-
tung als Transitverbindung zu erlangen. 1895 befasste sich ein Komitee mit
dem Projekt einer "Orientbahn" von Chur nach Meran durch den Albula und

35 Brunies (1948): 197f.
36  Brunies (1948): 197f.
37 Brunies (1948): 200. Zu Campells Zeiten (1570) kam der Hirsch bereits "nicht

mehr in grosser Zahl" vor, "wihrend sie ehemals in weit grésserer Menge als in

unserer jetzigen Zeit gefunden und gefangen wurden." Campell (1900): 47. Der
Steinbock wurde bereits zu Beginn der Neuzeit, durch die aufkommenden
Schusswaffen stark dezimiert. Campell (1900): 57.

38  Brunies (1948): 172f. ‘

39 Um 1926 wurde noch eine Bewilligung fiir einen Fischotterfang in Scuol und 1943
eine solche in Miistair ausgestellt. STAGR X 8m3 u. Angabe ehem. Parkwichter und
Jagdaufseher C. Pitsch, Miistair an Robert Schloeth.

40 Fir den Nord-Siid-Transit war er hingegen nie bedeutungsvoll. Vgl. Kap. 1.3.3.4.
Mathieu (1980): 375. ~ '

)
L

167

den Pass dal Fuorn. Man wollte eine Normalspurbahn durch Graubiinden
bauen, um dadurch den Weiterausbau der bereits begonnenen Schmalspur-
bahn zu verhindern. Dieses Projekt sah fur den Pass dal Fuorn einen Tunnel
von 10.7 km von Punt La Drossa bis nach Tschierv vor.41 Ab 1906 wurde wie-
derum iber eine "Ofenbergbahn" verhandelt. Diesmal war eine Schmalspur-
bahn als Fortsetzung der Rhitischen Bahn von Zernez tiber Il Fuorn und
Miistair bis nach Schluderns vorgesehen. 1909 wurde von seiten der Eid-
genossenschaft eine bedingte Konzession fiir diesen Bahnbau erteilt. Finan-
zielle Probleme sowie der Erste Weltkrieg waren ausschlaggebend dafiir, dass
dieses Projekt nicht weiterverfolgt wurde.42

Die Wegverbindung von Zernez nach Livigno war fiir den lokalen Verkehr
von Bedeutung. Vor allem die Livignasker waren immer wieder bestrebt,
einen schmalen Fahrweg oder wenigstens einen Saumpfad von Punt La Dros-
sa iiber La Charbunera und Punt dal Gall offenzuhalten. Nach einer Unter-
brechung wihrend des Ersten Weltkrieges wurde der Grenzwachtposten in
Punt La Drossa in den Zwanziger Jahren wieder eingerichtet, um den Han-
delsverkehr zwischen dem Engadin und Livigno wieder in Gang zu bringen.
Zernez mass dieser Wegverbindung aber eher wenig Bedeutung zu. Es war
nicht bereit, sich an den Kosten der benéttigten Wegarbeiten zu beteiligen.
Wenige Jahre nach den Wegausbesserungen zwischen 1926 und 1931 war die
Strasse wegen der Vernachlidssigung des Unterhalts fast unbefahrbar.43

4.2. Idee, Wahl des Gebietes und Griindung des Na-
tionalparks

4.2.1. Idee eines Nationalparks

Die Zeit der "Belle Epoque" vor und nach 1900 war von einer allgemeinen
Hochstimmung und Prosperitit geprigt. In der Wirtschaft und in der Tech-
nik konnten grosse Erfolge erzielt werden. Die Stidte erlebten ein rasantes
Wachstum, die Industrie gedieh, und es kam zu einem weiteren Schub im
Bahnbau. Die touristische Entwicklung in den Alpen war in voller Entfal-
tung. Nach 1860 begann in den Alpen die eigentliche Epoche der Hotellerie.
Bis zum Ausbruch des Ersten Weltkrieges wurden im Berner Oberland, im
Wallis, in der Zentralschweiz und in Graubiinden Hunderte von Hotels ge-
baut.#4 Durch Zahnradbahnen wurden verschiedene Berge touristisch er-
schlossen. Die ersten Projekte fiir grosse Wasserkraftwerke, die ganze Tal-
schaften, zum Beispiel die Oberengadiner Seenlandschaft, unter Wasser ge-
setzt hitten, wurden entworfen.43

41 GA Zernez II B 14; Nationalrat Andrea Rud. v. Planta, Samedan, war ein Verfechter
dieses Bahnprojektes. Planta P.C. (1893): 113-116.

42 Manatschal (1918); Pieth (1949): 19; Schlipfer (1960): 49.

43 1927 wurde der Kaufvertrag zwecks Errichtung des Zollhauses La Drossa abge-
schlossen. GA Zernez II B 18 Veterinaris u. Il B 21 a, B I 15 Parc naziunal.

44 Rucki (1992): 209; Schmidt (1990): 219-221.

45 Walter (1990): 101ff. Projekte fiir Wasserkraftwerke und Stauungen am Silsersee
wurden um 1890, 1905 und 1918 diskutiert. Walter (1990): 164.
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Als Folge dieser Entwicklungseuphorie wurden sich vor allem Wissenschaft-
ler und Kunstschaffende in verschiedenen Lindern Europas der Gefahr der
Zerstorung der Kultur- und Naturdenkmailer bewusst. Es entwickelte sich
eine Sensibilitdt fiir die Erhaltung der Kultur- und Naturgiiter der eigenen
Heimat. Nach dem Vorbild von ausldndischen Organisationen wurde in der
Schweiz im Jahre 1905 der Schweizerische Heimatschutz gegriindet.4© 1907
setzte sich der Heimatschutz gegen den Bau einer Zahnradbahn und einer
unterirdischen Seilbahn auf dem Matterhorn ein.4#7 Andere Vereinigungen
engagierten sich ebenfalls gegen die zunehmenden Eingriffe in die Natur-
und Kulturlandschaft. Die Schweizerische Naturforschende Gesellschaft er-
reichte in Zusammenarbeit mit den Gemeinde- und Bundesinstanzen die
Erhaltung der "Pierre des Marmettes", eines haushohen eratischen Blockes

im Unterwallis. Um gegen den Verlust weiterer Naturdenkmailer gewappnet
zu sein, wurde auf Initiative des Basler Naturforschers Fritz Sarasin, Zentral-

prasident der Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft, 1906 die
Schweizerische Naturschutzkommission gegriindet. Eine Reihe von Gelehr-
ten verschiedener naturwissenschaftlicher Fachrichtungen nahmen Einsitz
in diese Kommission.48 In der Folge konnten dank dem Einsatz dieser Kom-
mission, des Schweizerischen Forstvereins und anderer Organisationen eine
grosse Zahl von Findlingsblocken, vorgeschichtlichen Stitten und er-
haltungswiirdigen Bdumen geschiitzt werden.4?

Der Gedanke, neben dem Schutz dieser Einzelobjekte eine Grossreservation zu
schaffen, war ebenfalls vorhanden.50 Im Jahre 1906 entwickelte der
Botanikprofessor Carl Schréter in einem Artikel in der Neuen Ziircher Zei-
tung die Idee eines im Arvenwald von Tamangur entstehenden National-
parks.51 Er hatte das Val S-charl sowie das angrenzende Ofenpassgebiet im
Jahre 1902 zusammen mit dem eidgendssischen Forstinspektor Johann Coaz
bereist und die Resultate der naturwissenschaftlichen Untersuchungen dar-
iiber publiziert.52 Schroter soll auch derjenige gewesen sein, der den Namen
"Schweizerischer Nationalpark" geprigt hat.53 Von anderen Seiten wurden
ebenfalls Vorstosse fiir eine Reservatsbildung gemacht. Im Jahre 1906 bean-

46  Schweizer Lexikon (1992) Luzern.

47 Schroéter (1918): 169; Walter (1990): 118f. Gegen diese Bahnkonzession wurde im

April 1908 eine Petition mit 68'356 Unterschriften an den Bundesrat gerichtet.

Botschaft des Bundesrates zum SNP (1912).

Deren Prdsident wurde Paul Sarasin, der Freund und Vetter von Fritz Sarasin.

Schroter (1918): 169; Burckhardt (1989): 8.

49 Brunies (1948): 16; Brunies (1920): 16. Die ersten Findlingsblécke konnten hin-
gegen bereits im 19. Jahrhundert unter Schutz gestellt und andere inventarisiert
werden. Landolt (1989): 29,

30  In Genf wurde diese Idee bereits im Jahre 1884 erstmals diskutiert. Walter
( 1@90): 121. Coaz hatte bereits frither die Idee eines "Waldreservates" zur
Diskussion gebracht.

51  Schréter in NZZ 2. November 1906. Nationalrat Biihler soll bereits frither das Val
S-charl als kiinftiges Schutzgebiet vorgeschlagen haben. Schréter (1918): 168.

52 Coaz und Schréter (1905). -

53 Gemass Brunies (1948): 18.

48
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tragten Henry Badoux und Robert Glutz im Schweizerischen Forstverein die
Schaffung von "Urwaldreservaten".>4

In der Westschweiz wurde 1907 die Schaffung von Schutzgebieten durch die
"Societé de Physique et d'Histoire naturelle de Genéve" angeregt. In einem an
den Bundesrat gerichteten Schreiben forderte diese die Schaffung von "re-
serves géologiques et géographiques".55 Der Bundesrat beauftragte die Na-
turschutzkommission, ihm dazu einen Bericht und einen Antrag zu unter-
breiten. Der Jurist und Botaniker Hermann Christ machte dann mit seinem
"Gutachten iiber die Gesetze der amerikanischen Reservationen" vom 2. Mai
1908 den ersten Schritt zur Schaffung der Totalreservation. Die amerikani-
schen Nationalparks galten in einigen Bereichen als Vorbild. Christ stellte
aber fest, dass die amerikanischen Nationalparks in erster Linie der Erho-
lung und dem Vergniigen des Publikums dienen, wobei auch Kampieren,
Holzsammeln, Fischen und anderes erlaubt sei. Er folgerte daraus, dass die
schweizerischen Gesichtspunkte in dieser Hinsicht anders ausgerichtet wer-
den miissten. In einem Reservat in der Schweiz sollte dem Schutz der Natur-
giiter erste Prioritdt vor den Interessen der Menschen gegeben werden.>¢

4.2.2. Pachtvertrag mit der Gemeinde Zernez

Die Naturschutzkommission war bestrebt, ein Gebiet als Nationalpark zu fin-
den, das seine Eigenart moglichst unberiihrt von menschlichen Einfliissen
bewahrt habe und das zudem ein artenreiches pflanzliches und tierisches
Leben beherberge. Der Ausbreitung der einzelnen Tier- und Pflanzenarten
sollten in horizontaler und vertikaler Richtung moglichst weite Grenzen ge-
zogen sein.>7 Es war nicht leicht, in der Schweiz ein zusammenhingendes
Gebiet zu finden, welches diese Kriterien erfiillte und das von den Grund-
eigentiimern zu einem wirtschaftlich vertretbaren Pachtzins zur Verfiigung
gestellt wiirde. Das Mittelland und der Jura kamen kaum in Frage. In den
Alpenkantonen war es auch nicht einfach, ein grésseres Gebiet zu finden,
das weder intensiv bewirtschaftet noch touristisch erschlossen war.

Das kaum bewohnte und auch alp- und holzwirtschaftlich eher unbedeutend
gewordene Gebiet des Ofenpasses riickte schnell in den Mittelpunkt des In-
teresses.>8 Im Jahre 1908 schlug der einheimische Botaniker Steivan Brunies

54  walter (1990): 121; Brunies (1948): 17.

55  Laut Brunies (1948): 18.

56  Burckhardt (1991): 104.

57 . Schroter (1919): II-III; Brunies (1914): 6.

58  Nach Schréter mit der Idee von Tamangur und einem Teil des Ofenpassgebietes als
Reservat erwihnt auch Christ in seinem Gutachten das Gebiet des Ofenbergs.
Burckhardt (1991): 104. Die Naturschutzkommission schlug 1908 vor, das ganze
Gebiet innerhalb des Vierecks Piz Quattervals, Piz Nuna, Piz Lischana und Piz
Nair in Betracht zu ziehen. Hier liege eine Reihe unbewohnter Alpentiler und
meist solche, von denen die Weide- und Holzrechte ohne allzu grosse Kosten abge-
lI6st werden konnten. Gemiss Botschaft des Bundesrates (1912): 2. Vgl. auch
Brunies (1948): 19; Brunies (1928): 5 mit der Rede von Nationalrat Bissegger, dem
Prisidenten der nationalridtlichen Kommission u. Tenger (1947): 201 mit der Rede
von Nationalrat Bithlmann, beide in der parlamentarischen Debatte am 25. Mérz
1914. Sie unterstiitzten die Wahl des Gebietes. Nationalrat Legler kritisierte hin-
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in einem Gutachten das bis dahin wenig bekannte Val Cluozza als geeignetes
Reservationsgebiet vor. Neben den naturgegebenen Vorziigen dieses Tales
wurde auch das bereitwillige Entgegenkommen der Zernezer Bevolkerung
hervorgehoben. Brunies war von einflussreichen Gemeindebiirgern, vor
allem von seinem Freund und Gemeindeprisident Rudolf R. Bezzola, eine
diesbeziigliche Mithilfe zugesichert worden.5? Am 1. Dezember 1909 kam der
Pachtvertrag zwischen der Schweizerischen Naturschutzkommission und de
Gemeinde Zernez zustande. Zernez iiberliess darin der Kommission ab dem 1.
Januar 1910 das Val Cluozza pachtweise auf 25 Jahre.0 Die Verwirklichung
eines ersten kleinen Naturreservates war gelungen.

4.2.3. Entstehung des SBN und Bundesbeschluss

Bereits vor dem ersten Vertragsabschluss stellte sich die Frage der Finanzie-
rung. Woher sollten die Mittel zur Entrichtung der jahrlichen Pachtzinse
von Fr. 1400.- an Zernez geholt werden? Fritz Sarasin schlug in der Sitzung

des Reservationskomitees am 31. Oktober 1908 die Griindung des sogenannten

"1-Franken-Vereins" vor.6! So wurde 1909 der Schweizerische Bund fiir
Naturschutz (SBN) gegriindet. Mit einem jidhrlichen Mindestbeitrag von 1.-
Franken oder einmalig mindestens 20.- Franken wurde man Mitglied und
trug etwas zur Verwirklichung der Nationalparkidee bei. Die rasch wachsen-
de Anzahl Mitglieder aus der ganzen Schweiz deutete auf die breite Unter-
stiitzung der Zielsetzung hin.®2 In den zwei folgenden Jahren wurden bereits
weitere Pachtvertriage mit Zernez, Scuol und S-chanf fiir die Gebiete Tanter-
mozza, Mingér und Tavrii sowie Val Miischauns und Teile der rechten Talseite
von Trupchun abgeschlossen. 1912 waren somit bereits 140 km2 gepachtet.
Neben den Pachtzinsen von insgesamt 30'000.- Franken®3 belastete auch die
Anlage einiger Fusswege, die Errichtung von Hiitten, die Uberwachung der
gepachteten Gebiete und andere Aufgaben den neuen Naturschutzbund.

Zur langfristigen Sicherung und Finanzierung eines Nationalparks
brauchte es die Unterstiitzung der Eidgenossenschaft. Die Schweizerische
Naturforschende Gesellschaft stellte 1911 ein entsprechendes Gesuch an den
Bundesrat.®4 Der Bundesrat richtete am 9. Dezember 1912 eine Botschaft an
die Bundesversammlung betreffend die Beteiligung des Bundes an der Er-

D

gegen die periphere Lage des Gebietes. "Wenn man iiberhaupt einen Nationalpark '

einfithren wolle", gehore dieser ins Zentrum der Schweiz. Bundesversammlung,
Amtl. stenogr. Bulletin XXIV (1914) Nr. 9, Nationalrat: 167.

Brunies (1914): 8f; (1948): 21. Erste Eingabe an Zernez betreffend Cluozza erfolgte

am 15. Dez. 1908.

GA Zernez Il B 21.

Protokollbuch Reservationskomitee, LR-Brunies-Akten.

1909 waren es 2000; 1910: 7000; 1911: 14'000; 1912: 20"000; 1913: 23'000; 1920:

28'OQQ Mitglieder. Brunies (1920): 24. Um 1989 hatte der SBN rund 110'000

Mitglieder. Burckhardt (1989): 9.

Zernez erhielt 18'200.- Franken, das heisst 1'400.- fiir Val Cluozza, 600.- fiir

Tantermozza, 3'300.- fir Praspél, 9'500.- fir La Schera, 1'000.- fiir Il Fuorn und

2'400.- fur Stabelchod. Die anderen Gemeinden erhielten den Rest. GAII B 21 a

parc naziunal; Botschaft des Bundesrates (1912): 8.
Société Helvetique des Sciences Naturelles (1912).

e
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richtung eines schweizerischen Nationalparkes. Sie stiitzte sich auf zwei wis-
senschaftliche Gutachten beziiglich der Bedeutung des Nationalparkes fiir
die Pflanzen- und Tierwelt.65 In beiden Gutachten wurde das vorliegende
Projekt unterstiitzt und die Zweckmissigkeit der beabsichtigten Reserva-
tionen hervorgehoben.¢®

Der vom Bundesrat vorgeschlagene Bundesbeschluss war lediglich als fi-
nanzielle Unterstiitzung durch den Bund konzipiert. Gegen diese Vorlage
entstand in den beiden beratenden Kommissionen eine grosse Opposition.
Nicht die Absicht, einen Nationalpark zu errichten, oder das Schutzkonzept
an sich waren umstritten, sondern die Form der Tragerschaft, welche die
Verantwortung allein der Schweizerischen Naturschutzkommission tibertra-
gen wollte. Im weiteren wurde die Art der Sicherung durch mittelfristige
und beidseitig kiindbare Pachtvertrage von 25 Jahren Dauer kritisiert. Das
verantwortliche Departement des Innern und die Schweizerische Natur-
schutzkommission setzten sich unverziiglich mit diesen Kritikpunkten
auseinander. Die Naturschutzkommission und der Bund fiir Naturschutz
konnten in der Zwischenzeit den Pachtvertrag mit der Gemeinde Zernez in
einen vom Bund einseitig kiitndbaren Dienstbarkeitsvertrag umwandeln.6?
Eine Nachtragsbotschaft vom 30. Dezember 1913 trug den Bedenken Rech-
nung.®8

Der neue Vorschlag des Bundesrates fiir einen Bundesbeschluss wurde vom
Stinderat ohne grosse Diskussion einstimmig verabschiedet.®? Im National-
rat hingegen kam es zu einer lingeren Debatte. Besonders der Glarner Na-
tionalrat Legler bekidmpfte die Schaffung eines Nationalparkes und malte
ein schreckliches Bild von iiberhandnehmenden Wolfen, Biaren, Adlern und
Limmergeiern. Im weiteren setzte er ein Fragezeichen hinter die Beteili-
gung der Eidgenossenschaft an einem Nationalpark und damit gegen die
Schaffung einer neuen Bundesaufgabe. Im Hinblick auf die sich damals ab-
zeichnende Verschlechterung der Bundesfinanzen sei ein solches Projekt
fehl am Platz. Das Abstimmungsresultat mit 110 befirwortenden zu einer
ablehnenden Stimme zeigt aber die eindriickliche Unterstitzung durch den

65  Gutachten vom 22.10.1911: Prof. C. Schréter, Ziirich iiber die wissenschaftliche
Bedeutung des Nationalparks fiir die Botanik. in: Brunies (1914): 126-129. Prof. F.
Zschokke, Basel iiber die Bedeutung des Nationalparks fiir die wissenschaftliche
Erforschung der Tierwelt. in: Brunies (1914): 188-192.

66  Botschaft des Bundesrates (1912): 6.

67  Im urspriinglichen Vertrag von 29. November 1913 zwischen der Eidgenossen-
schaft und der Gemeinde Zernez wurde eine Pachtdauer von 99 Jahren festgelegt.
Nach Ablauf dieser Vertragsdauer ist allein die Eidgenossenschaft berechtigt,
diesen Vertrag einseitig aufzuheben. Brunies (1948): 27. In einem Nachtrag zu
diesem Vertrag am 30. Juni 1914 wurde die Frist aufgrund des Bundesratsbe-
schlusses vom 3. April 1914 auf 25 Jahre verkiirzt. GA Zernez II B 21 a. Vgl. auch
Brunies (1948): 239.

68  Nachtragsbotschaft des Bundesrates (1913): 1-14.

69  Bundesversammlung, Amtl. stenogr. Bulietin XXIV (1914) Nr. 11, Standerat: 160.
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Nationalrat.7® Die wesentlichen Artikel des Bundesbeschlusses lauteten fol-
gendermassen:

"Art. 1. Auf dem vertraglich niaher bezeichneten Gebiete der Ge-
meinde Zernez wird ein schweizerischer Nationalpark errichtet,
in dem die gesamte Tier- und Pflanzenwelt ganz ihrer freien na-
tiirlichen Entwicklung iiberlassen und vor jedem nicht im
Zwecke des Nationalparkes liegenden menschlichen Einflusse ge-
schiitzt wird.

Der Nationalpark wird der wissenschaftlichen Beobachtung un-
terstellt.

Art. 2. Der Bundesrat wird ermichtigt, die zu diesem Zwecke mit
der Gemeinde Zernez, der Schweizerischen naturforschenden Ge-
sellschaft und dem Schweizerischen Bund fiir Naturschutz ver-
einbarten Vertrige, deren Text der Botschaft zu diesem Bundes-
beschluss angehingt ist, zu genehmigen.

Dabei ist das Recht des Bundes vorzubehalten, den Vertrag mit der
Gemeinde Zernez jeweilen nach Ablauf von 25 Jahren im Sinne
von Art. 9 des Vertrags einseitig aufzuheben. Es soll ihm auch das
Recht dieser einseitigen Aufhebung zustehen, sofern der schwei-
zerische Bund fiir Naturschutz seinen Verpflichtungen nicht
nachkommen sollte.

Art. 3. Der Bundesrat wird ferner ermichtigt, zum Zwecke der Ab-
rundung und Erweiterung des Nationalparkes weitere gleichar-
tige Dienstbarkeitsvertrage mit den beteiligten Grundeigentii-
mern abzuschliessen.

Die jahrliche Gesamtentschidigung, welche die schweizerische
Eidgenossenschaft fiir den Nationalpark an die Grundeigentiirr-ler
zu entrichten hat, darf die Summe von Fr. 30'000 nicht Giberstei-
gen."71

Der, in Artikel 2 erwihnte Vertrag zwischen der Eidgenossenschaft, der
Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft und dem Schweizerischen
Bund fiir Naturschutz sah einé Arbeitsteilung zwischen den drei Partnern
vor.72

Bundesversammlung, Amtl. stenogr. Bulletin XXIV (1914) Nr. 12, Nationalrat: 220,
Das Stimmenverhéltnis fiir die ganze Vorlage war 107 : 13.

Bundesversammlung (1914). 3. April 1914.

Der Bund itbernimmt die Pachtzinsen, die aus den mit den Gemeinden abgeschlos-
senen Dienstbarkeitsvertrdgen erwachsen, und ibertragt die Sorge fur Aufsichf
und Unterhalt, Regelung des Besuches, Anlage von Wegen und Hiitten einer fi'mf-f
kopfigen® Nationalparkkommission, bestehend aus Vertretern des Bundes, der
Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft und des Schweizerischen Bund§$
fiir Naturschutz. Dem Bund steht die Wahl des Kommissionsprisidenten zu. Di¢
Schweizerische Naturforschende Gesellschaft sorgt fiir die wissenschaftliche Be:
obachtung des Reservatsgebietes und deren wissenschaftlichen Erforschung. Der
Schweizerische Bund fiir Naturschutz seinerseits ist verantwortlich, die fiir Auf
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Der Bundesbeschluss betreffend die Errichtung eines Schweizerischen Na-
tionalparkes wurde dem fakultativen Referendum unterstellt. Die Referen-
dumsfrist lief aber ungenutzt ab. Der Bundesbeschluss zur Griindung des
Schweizerischen Nationalparks trat am 1. August 1914, das heisst kurz vor
dem Ausbruch des Ersten Weltkrieges, in Kraft. Nicht zuletzt wegen dieser
zeitlichen Koinzidenz mit der Entwicklung einer ausgesprochen nationalisti-
schen Gesinnung in den Staaten Europas wurde die Griindung des National-
parks als schweizerisch-patriotische Tat und der Nationalpark als "Heiligtum
unseres Volkes" betrachtet.”3 Spater tauchten fiir den Nationalpark sogar die
Ausdriicke "alpines Urhelvetien" und "Naturritli" auf.74

4.3. Erweiterung des Nationalparkgebietes

Nach dem Vertragsabschluss fiir das Val Cluozza im Jahre 1909 folgten von
1910 bis 1912 ein Grossteil der heutigen Parkgebiete. Von 1918 bis 1932 und
im Jahre 1961 kamen das Val Niiglia, Falcun, Las Crastatschas-Champlénch,
die linke Talseite von Trupchun und weitere Teile dazu. Eine Ubersicht iiber
diese Entwicklung gibt die Tabelle 13.

sicht, Pflege und Unterhalt des Nationalparkes sowie fiir die Beschaffung der fiir
die wissenschaftliche Erforschung notigen Geldmittel. Laut Burckhardt (1991):
106f.

Nationalrat Grand in der Eintretensdebatte als welscher Referent: "Le Parc Natio-
nal, son nom méme l'explique, est une oeuvre patriotique.” Bundesversammlung,
Amtl. stenogr. Bulletin XXIV (1914) Nr. 9, Nationalrat: 164. Nationalrat Biihler:
"dass auch unser Nationalpark ein Heiligtum unseres Volkes wird". Nationalrat
Bithlmann: "die Erhaltung der Eigenart des Volkes und der natiirlichen Schénheit
des Landes, dass Heimatschutz und Naturschutz die Grundlage unseres National-
bewusstseins, unseres Heimatgefiihls bilden. * Nach Tenger (1947): 200, 205, 201.
E. Handschin, Priasident der wissenschaftlichen Nationalparkkommission schrieb
(1947): 96: "Der Nimbus des Nationalparkes hat die Gegend fast zu einem zweiten
Riitli, zu einem Nationalheiligtum gemacht." Nadig (1949): 9 erwihnte "Naturriitli
des Schweizervolks, der Schweizerjugend vor allem!" Schréter (1918): 171, nannte
es eine "patriotische Tat". Schroter (1918): 208 " ... ein gemeinsam zu hiitendes
alpines Urhelvetien wieder erstehen soll: Fin Stiick nationaler Erziehung, eine
patriotische Tat, deren einigende Kraft in der gegenwirtigen Zeit nicht hoch genug
angeschlagen werden kann." :

73

74
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Tabelle 13

Eingliederung der Teilgebiete in den Nationalpark

Gebiet Gemeinde Jahr Grésse Vorbehaltene
km?  Nutzungsrechte

Val Cluozza Zernez 1910 21.74

Val Tantermozza Zernez 1910 13.75

Teil Val Trupchun, Val S-chanf, 1911 12.85 Weide- u. zeitweise Holz-
Miischauns Punt Ch. nutzungen '

Val Mingér, Val Foraz Scuol 1911 22.65

Val Tavrii - Scuol 1911-36 (9.35) Weidenutzungen

Prasp6l, La Schera, II Zernez 1912 58.96 Weide- u. Holznutzungen
Fuorn (teilweise), Recht Bahnba

Val Niiglia Valchava 191875  8.05

Falcun Zernez 1920 4.50 Holznutzungen (teilweise
) Verpflichtung keine Opp
tion gegen Spélstauung

Gebiet zw. Ova Spin und Zernez
Val Ftur

Hinteres Val Trupchun S-chanf

Linke Talseite Val Trup- S-chanf, Zuoz
chun u. Madulain

Murtarsl, Costas da Zernez
Cluozza

Brastuoch d'Ivraina Zernez

Gesamte Nationalparkfliche

o

Jahreszahl  nach Vertragstext . in Brunies {1920): 304-305. Die
Gemeindeversammlung von Valchava beschloss bereits am 18.8.1916 mit 18
Stimmen von 24 Stimmberechtigten, das Val Niiglia um 800.- Fr. jahrlich fir 25
Jahre zu verpachten. Am 23.9.1917 wird im Protokollbuch vermerkt, dass der Zins
fur 1917 belassen, danach aber erhéht werden soll. GA Valchava cudesch proto-
cols. Als Ersatz fir die Schafweide Val Niiglia wurde die Alp Tablasot der Scuoler-
Fraktion S-charl fir 350.- Fr. jahrlichen Zins plus Holztaxe fur finf Jahre ge-
pachtet. GA Valchava II B 17 Economia d'alp d. Die Schafherde von Valchava (ca.
100 - 150 Schafe) (mit einem Teil der Schafe von St. Maria u. Fuldera) (gesamthaft
ca. 360) blieb bis in die Sechziger Jahre in Tablasot/S-charl. Miindliche Angaben
von Ernst Bass, Valchava, 1989, '
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Mit der Eingliederung der Teilgebiete in den Nationalpark wurden nicht
iiberall die Nutzungen eingestellt. In einzelnen Gebieten hatte man sich
durch spezielle Abmachungen Holz- und Weidenutzungen noch vorbehalten.
Dazu kamen noch das Recht, die urspringlich geplante Ofenbergbahn zu
bauen, und das Recht der Gemeinde Zernez, die Wasserkraft des Spols zu nut-
zen. Diese Ausnahmen spiegeln einzelne Interessen der Gemeinden als Ver-
pachter wieder.

Neben den eingegliederten Teilen standen auch andere umliegende Gebiete
als potentielle Parkbereiche zur Diskussion. Urspriinglich beabsichtigten
einige Parkgriinder, den God da Tamangur im hinteren Teil des Val S-charl
als Kerngebiet des Nationalparks zu gewinnen. Gesamthaft hitte ein Teil der
rechten Talseite in S-charl zwischen Val Sasstaglia und God Pradatsch iiber
Piz San Jon und Piz Madlain bis zum Piz Lischana und Piz Triazza integriert
werden sollen.” ¢ Die Gemeinde Scuol und die verschiedenen Scuoler Alp-
korporationen zeigten aber kein Interesse an einer Verpachtung. Die
Proteste seitens der Jager war ebenfalls gross.”7 Der hintere Teil des Val
Plavna, auf dem Gemeindegebiet von Tarasp, hitte als Verbindungsteil zwi-
schen der Fuorcla Val dal Botsch und Sur il Foss/Val Mingeér ebenfalls inte-
griert werden sollen.”8 Im Jahre 1926 waren Bestrebungen im Gange, das
Gebiet in Zernez vom Sp6l bis zum Val Torta an der Gemeindegrenze zu
S-chanf von der oberen Waldgrenze hinunter teilweise bis zum Inn als Jagd-
banngebiet zu bezeichnen und somit den ersten Schritt zur Erweiterung des
Nationalparks zu tun. Die Gemeindeversammlung von Zernez lehnte diesen
Antrag der Eidgenossischen Nationalparkkomission ab. Als Hauptgrund wur-
den die Proteste seitens des Naturschutzbundes gegen die beabsichtigte Stau-
ung des Spols zur Energiegewinnung genannt.”?

4.4. Wirtschaftliche Bedeutung und Konflikte um
den Nationalpark

4.4.1. Interessen der Gemeinden am Nationalpark

4.4.1.1. Wirtschaftliche Vor- und Nachteile fiir Zernez

Die Verwirklichung des Nationalparks tiber ein Gebiet von 168 km?2 war fiir
die Bevolkerung nicht unumstritten, wenn man bedenkt, dass die einheimi-

76 Gemiss "Taxation der Reservation in Scarl", 1909, Schwyter, GA Scuol parc nazi-
unal. Vgl. auch Botschaft des Bundesrates (1912): 2.

77 Dies geht aus den Protokollen des Reservationskomitees vom 20. Nov. 1909 und der

. Naturschutzkommission vom 6. Febr. 1910 hervor.

78  Brief von Christian Fanzun, Tarasp an Brunies, 1918. Die ablehnende Haltung der
Tarasper kommt darin zum Ausdruck. SNP, LR-Brunies-Akten.

79 Als weitere Griinde wurden die Streitigkeiten um die Beweidung in Stabelchod und
den Wildschdden ausserhalb des SNP aufgefiihrt. Brief der Eidg. Nationalpark-
kommission an den Gemeindevorstand Zernez, 29. 8. 1926, in: Engadiner Gemein-
den (1956): 23. Das Gebiet von Carolina stand aber zeitweise trotzdem unter Jagd-
bann. '
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sche Wirtschaft auf die traditionellen Nutzungen in diesem Gebiet grossten-
teils verzichten musste. Anhand einiger Beispiele aus der Gemeinde Zernez
werden die Beweggriinde und die Interessen der Gemeinden gegeniiber dem

Nationalpark untersucht. '

Zernez besitzt ein sehr grosses Gemeindegebiet und ist mit 204.2 km? gebiets-
massig die fiinftgrosste Schweizer Gemeinde. Es ist dennoch bemerkenswert,
dass Zernez gesamthaft 56.2% seines Gebietes oder 114.7 km? an den National-
park verpachtet hat. Vor allem in der Zeit vor, wahrend und nach dem Ersten
Weltkrieg akzeptierte die Gemeindeversammlung in mehreren Abstim-
mungen die entsprechenden, fiir Zernez nicht kiindbaren Dienstbar-
keitsvertrige mit der Eidgenossenschaft. Kann man daraus den Schluss zie-
hen, dass die Einwohner von Zernez von der idealistischen Idee der Natio-
nalparkpioniere ebenfalls ergriffen waren und fir diese natur- und heimat-
schiitzerische Tat Opfer brachten? Diese Frage kann wohl kaum generell
bejaht werden, obwohl der damalige Gemeindeprasident Rudolf R. Bezzola
und andere Einwohner sehr grosses Verstandnis fiir die naturschiitzeri-
schen Anliegen aufbrachten und sich fiir die Realisierung des National-
parkes einsetzten. Bei der Mehrheit der einheimischen Bevélkerung stand
hingegen die Frage des wirtschaftlichen Nutzens im Vordergrund.

Die Bereitschaft der Nationalparkpioniere, ein wirtschaftlich wenig genutz-
tes Gebiet zu pachten kann sicherlich als willkommene Alternative zu den
bisherigen Nutzungen betrachtet werden. Nicht von ungefihr fiel die Wahl
zuerst auf das Val Cluozza. Dieses Tal war wenig attraktiv fiir die einheimi-
schen Weidenutzungen. Es weist vorwiegend eine hochgelegene Weide ge-
gen Murtér auf, und der Zugang ins Tal fihrt, wegen einer Schlucht zuvor-
derst im Tal, iiber einen steilen Fussweg. Die Weideverpachtung war wegen
der Einschrankung und der mehrmaligen Sperre fiir den Eintritt von aus-
landischem Kleinvieh zusehends problematischer geworden.?? Die Holznut-
zungen im Val Cluozza waren wegen des wenig rentablen Waldbestandes und
den schwierigen Holztransportverhiltnissen von geringer Bedeutung.8t!
Unter diesen Vorzeichen ist der Entscheid der Gemeindeversammlung vom
23. Oktober 1909 mit 47 gegen 2 Stimmen fiir die Verpachtung der Val Cluozza
zu verstehen. Die Pachtdauer wurde auf 25 Jahre festgelegt, und Zernez
erhielt jahrlich 1400.- Franken Zins.32

7

Ein Jahr zuvor hatten die Behorden von Zernez noch einen Pachtvertrag mit
Batista Baiguini von Lovere, einem Schafbesitzer aus der Provinz Bergamo,
abgeschlossen. Gemiss diesem Vertrag sollte der Pichter die Alpen La
Schera, Murtér, Praspdl und Cluozza fiir einen jdhrlichen-Zins von 1770.-

80  FEin weiterer grosser Nachteil war der Wassermangel bei der Alp Murtér. Zeitweise .
wurden in Murtér und Grass da Cluozza auch einheimisches Vieh, ndmlich 50 - 60
Zeitkﬁhq;gesbmmert. Brunies (1918): 105f.

81  In Cluozza wurden durchschnittlich 37 fm pro Jahr genutzt. Das Kreisforstamt
schitzte die Waldfldche in Cluozza auf 120 ha mit einem jidhrlichen Zuwachs von
95 Festmetern und einem Wert auf dem Stock von zirka Fr. 500.- . Gemiss Bot
schaft des Bundesrates:(1912): 4.

82  Vertrag vom 1. Dez. 1909. GA Zernez II B 21.

!
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Franken tiber fiinf Sommer mit Schafen bestossen konnen.83 In einem Brief
der Gemeinde Zernez an Paul Sarasin, den Prisidenten der Schweizerischen
Naturschutzkommission, wird betont, dass die Auflésung der noch fiir drei
Jahre giiltigen Pachtvertrdge mit den Bergamaskern, "weniger schwierig
und weniger kostspielig" sei, wenn das Reservationsgebiet sich "nur auf das
Val Cluozza beschrankt und Tantermozza und das linksseitige Spolgebiet
einstweilen aus dem Spiel bleiben." Die mogliche Kiindigung der Maildnder-
konvention konne jedoch "der Angelegenheit auch in Bilde eine andere
Wendung geben."34 Ob nun ein Vertrag mit dem Bergamasker fiir die restli-
chen Gebiete, das heisst fiir La Schera und Praspdl, neu ausgehandelt wurde
entzieht sich unserer Kenntnis. Der Einnahmenausfall durch den Verlust
der Weide in Cluozza und Murtér kann aufgrund der Vergleiche der Weide-
flachen auf 500.- bis 800.- Franken geschitzt werden.85 Im Monat Dezember
1909 4nderte sich die Lage nochmals zu Gunsten der Parkgriinder. Der Bun-
desrat untersagte kurzfristig die Einfuhr von ausldndischem Kleinvieh ins
Engadin.86

’

Die Zeit fir eine Vergrosserung des Gebietes war somit giinstig. Zernez war
entschlossen, weite Teile des Gemeindegebietes fiir die Reservation zur Ver-
figung zu stellen. Im Herbst 1910 erklérte sich die Gemeinde bereit, das Val
Tantermozza der Naturreservation zu iiberlassen.87 Diese Weide war bis dahin
fir 170.- Franken Zins an einen Bergamasker Schafhirten verpachtet wor-
den.®8 Danach erhielt die Gemeinde Zernez Fr. 2000.- Pachtzinsen.8? Im
Jahre 1912 konnte bereits der Vertrag zur Verpachtung der Gebiete der lin-
ken Seite vom Val Spdl, La Schera und Il Fuorn mit der Schweizerischen
Naturforschenden Gesellschaft unterschrieben werden.?0

Zur gleichen Zeit liess der Bundesrat den Wert der Zernezer Wilder und Wei-
den im Gebiet schdtzen, um Vergleichszahlen fiir einen angemessenen
Pachtzins zu erhalten. Fir die Weiden ergab die Schitzung einen jahrlichen
Durchschnittsertrag von Fr. 2250.- und fiir die Wilder einen solchen von Fr.
9740.-, was einen Gesamtertrag von Fr. 11'900.- ergibt. Der Wert der Jagd und
anderer Faktoren war schwierig zu quantifizieren. Unter Erwidhnung, dass

83  Vertrag vom 25. 8. 1907 fiir 5 Jahre (1908 bis 1912). Laut "Cudesch da contrats da
servezzan e da fittanza 1878 - 1916", GA Zernez CXVI 3. Es liegt aber auch ein
Vertrag von 1906 fiir die fiinfjahrige Verpachtung der Val Cluozza u. Murtér vor.
Dieser Vertrag wurde vermutlich vorzeitig gekiindigt oder trat gar nicht in Kraft.
GA Zernez Il B 21a.

84 Brief vom 2. November 1909, Copcha da "Cudeschs da copchas C HI 12", GA Zernez
II B 21a.

85  Weideflichenvergleich gemiss Alpkataster GR (1973): 135. La Schera = 550 ha;
Murtér (vermutlich Cluozza inbegriffen) = 330 ha; Grimmels, Praspsl = 140 ha
Weide.

86  vgl. 4.1.2.

87 Vertragsabschluss am 15. Oktober 1910. Brunies (1914): 11.

88 Gemdiss Vertrag vom 25. 8. 1907 iibernahm Francesco Chiarebi von Bossico Tanter-
mozza mit den "Plans God Carolina" als Rinderweide fiir 5 Jahre zu 170.- Franken
jahrlichem Pachtzins. GA Zernez CXVI 3. :

89  Gemiss Bundesversammlung, Amtl. stenogr. Bulletin XXIV (1914) Nr. 11, Stinde-
rat, Seite 153,

90  GA Zernez II B 21a.
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eine Anderung der kantonalen Jagdgesetzgebung das lukrativere Pacht-
system ermoéglichen sollte, wurde dieser Ertrag mit jahrlich Fr. 8'400.- ver-
anschlagt. Gesamthaft hitte es einen theoretischen Ertragsausfall von Fr.
20'300.- ergeben. Die Entschiadigung fiir die Verpachtung war bereits vor
dem endgiiltigen Entscheid der Bundesversammlung mit einer etwas tieferen
Summe von Fr. 18'200.- geregelt worden.?1

Trotz dieser Differenz zwischen der Entschidigung und dem theoretischen
Ertragsausfall kann man bereits zur Zeit der Griindung des Nationalparks
von einem vorteilhaften Geschift fiir die Gemeinde Zernez sprechen. Der
grosse Vorteil der Gebietsverpachtung an die Eidgenossenschaft war der
langfristig gesicherte jdhrliche Pachtzins. Das bisherige Risiko wegen der
schwierig gewordenen Verpachtungsmoglichkeiten der Weiden sowie der

Aufwand bei der Suche nach neuen Piachtern entfiel. Bei deanolznutzungen'

verschlechterte sich die Situation ebenfalls zusehends. Die theoretisch mog-
lichen Ertrige wurden kaum mehr erzielt, die Nutzungsbilanz war negativ.?2
Diese Sachlage dnderte sich auch in spiteren Jahrzehnten nicht. Die Holz-
nutzungen waren eher gering und brachten kaum grosse Gewinne ein. Auf
diesen Sachverhalt wies der damalige Forsttechniker von Zernez, Forst-
ingenieur Eduard Campell, in einem Vortrag vor der Gemeindeversammlung
im Februar 1932 hin. Zu diesem Zeitpunkt stand die Integration des Gebietes

zwischen Ova Spin und Val Ftur - Ova dal Fuorn und der Nutzungsverzicht des

bereits zum Reservat gehorenden Gebietes von Falcun zur Diskussion.?3

Campell errechnete eine jahrliche Nutzungsmenge von 428 Festmetern und |

einer Nettorendite von 2080.- Franken fiir diese Gebiete. Er erwiahnte aber,

dass mit einem Holzernteverlust von mindestens 20 - 30% gerechnet werden

muss. Der Brennholzanteil der letzten 9 Jahre im Gebiet von Ova Spin auf-
wirts liege bei 95% und im Gebiet von Falcun bei 76% der Holznutzungen.

Der Brennholzkonsum und die Brennholzpreise seien weiterhin riickgingig.

Campell sprach von einer geringen Rentabilitit der Nutzungen in diesen
Waldern und betonte, dass es bei einer Integration des Gebietes in den Na-

tionalpark eine "Erleichterung;’ des Marktes um 400 bis 600 Festmeter Brenn-:

holz gebe. Im weiteren habe die Reduktion dieser Holznutzungen keine
negativen Auswirkungen auf den Arbeitsmarkt der einheimischen Holz-
faller und Holztransporteure. Es wiirde lediglich das Arbeitsvolumen der
fremden Arbeiter geschmilert, die in den letzten Jahren eine mehr als dop-
pelt so hohe Holzmenge in Zernez aufgeriistet hitten..

21 Am 7. Nov. 1912 wurde ein Pachtvertrag zwischen der Gemeinde und der.
Schweizerischen Naturforschenden Gesellschaft abgeschlossen. Am 29. Nov. re-*

spektive am 30. Dez. 1913 wurde dieser Vertrag durch einen Dienstbarkeitsver
trag zwischen der Gemeinde und der Eidgenossenschaft abgelsst. Die Eidgenossen-
schaft verpflichtete sich, den Pachtzins riickwirkend fiir die Jahre 1912 und 191

zu ibernehmen. GA Zernez Il B 21 a parc naziunal.

Vgl.Kap. 4.1.1. | '

Falcun wurde bereits 1918 in den Nationalpark eingegliedert, jedoch mit de

Holznutzungsvorbehalt fiir die Gemeinde, oberhalb der Héhenkurve von 2160 m i
Meer. 1932 wurde zudem iiber die Errichtung eines Wildasyls zwischen Selva un
Val Mela an der Parkgrenze verhandelt. GA Zernez Il B 21 u. Brunies (1948): 241.
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Jagdinteressen waren bei der Abwidgung der Vor- und Nachteile der Unter-
schutzstellung ebenfalls von Bedeutung. Sie standen in den ersten Jahr-
zehnten des Nationalparks teilweise im Widerspruch zur Reservatsidee. Die
Jager bangten um den Verlust ihrer Jagdterritorien. Die Scuoler Jager
protestierten vor der Grindung gegen eine Integration grosser Gebiete des
Val S-charl.?4 Die Zernezer Jager standen der Parkerweiterung im Jahre
1932 eher skeptisch gegeniiber.?25 Sie fanden aber keine Mehrheit in der
Gemeindeversammlung. Im Laufe der Zeit erkannte man die Vorteile des
Nationalparks fur die Jagd. Das Naturreservat entwickelte sich zusehends zu
einem wichtigen Wildeinstandsgebiet, das auch den benachbarten Jagdge-
bieten zu Gute kommt.

Neben den traditionellen Nutzungsanspriichen an den Wald, die Weide und
das Wild standen auch Nutzungsoptionen zur Diskussion, zum Beispiel das
Recht zum Bau einer Eisenbahn tiber den Ofenpass.?® Dieses Recht erwies
sich aber bald nach dem ersten Weltkrieg als bedeutungslos, als die vorhan-
denen Projekte endgiiltig begraben worden waren. Anders entwickelte sich
das Interesse an der Nutzung der Wasserkraft des Spols zur Elektrizititsge-
winnung, auf die wir im Kapitel 4.5. zu sprechen kommen.

4.4.1.2. Vertridge mit den anderen Gemeinden

Obwohl die Gemeinden S-chanf, La Punt-Chamues-ch, Scuol und Valchava bei
der Nationalparkgriindung bereits Gebiete fiir den Nationalpark zur Verfii-
gung gestellt hatten, schloss die Eidgenossenschaft nur mit Zernez einen
Vertrag ab. Lediglich diese Gemeinde war bereit, einen Dienstbarkeitsver-
trag mit einseitigem Kiindigungsrecht fir die Eidgenossenschaft einzuge-
hen. Die anderen Gemeinden verhielten sich skeptischer gegeniiber einer
von ihnen nicht kiindbaren Verpachtung des Gemeindegebietes. Sie erklir-
ten sich einstweilen nur bereit, beidseits nach 25 Jahren kiindbare Pacht-
vertrage abzuschliessen. Fur diese nur mittelfristig gesicherten Verpach-
tungen stand die Eidgenossenschaft nicht als Vertragspartner zur Ver-
fligung.?7 Sie mussten mit den privaten Organisationen, die am Nationalpark
beteiligt waren, abgeschlossen werden.

Im Jahre 1918 waren dann auch die Gemeinden S-chanf, La Punt - Chamues-
ch und Valchava bereit, Dienstbarkeitsvertriage mit der Eidgenossenschaft
abzuschliessen. Die Gemeinde Scuol und die Alpgenossenschaft Tavrii wollten

24 Laut Protokoll der Reservatskomiteesitzung vom 20. Nov. 1909 u. Protokoll der
" Naturschutzkommission vom 6. Febr. 1910. Protokollbuch, LR-Brunies-Akten.

95 Forstingenieur Eduard Campell, der zu den Befiirwortern der Parkerweiterung ge-
horte, kritisierte in der Gemeindeversammlung offentlich die zu starke Gewich-
tung der Jagdinteressen. Gemiss seiner miindlichen Aussage sei er deshalb durch
den Gemeindeprisident, seines Zeichens Jéger, angeklagt worden. Vor der ersten
Schlichtungsinstanz hitten sie dann diesen Streit beenden konnen. Vgl. Parolini
(1990): 55.

96  Dienstbarkeitsvertrag 29.11.1913 /21.7.1914 zwischen der Gemeinde Zernez und
der Eidgenossenschaft. GA Zernez II B 21a.

97  Botschaft des Bundesrates (1912): 9.
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sich hingegen nicht durch einen solchen Vertrag binden.?8 Fiir das Val
Mingér und das Val Foraz wurde der 25jihrige Vertrag 1936 fiir eine weitere.
gleich lange Periode verldngert. Erst im Jahre 1961 war die Gemeinde Scuol
bereit einen einseitig kiindbaren Dienstbarkeitsvertrag einzugehen. Das
Gebiet des Val Tavri wurde hingegen nach Ablauf des ersten 25jidhrigen
Pachtvertrages wieder aus der Reservation ausgeschlossen. Die Schweize-
rische Naturschutzkommission und die Alpgenossenschaft Tavrii konnten
sich im Jahre 1936 nicht iiber den Pachtzins einigen.?? Im Jahre 1961, dem
Zeitpunkt der letzten Erweiterungen des Nationalparkgebietes, kamen mit
Zuoz und Madulain als Besitzer verschiedener Wilder im Val Trupchun zwei
weitere Vertragspartner hinzu.100

4.4.1.3. Pachtzinse und weitere direkte Einnahmen

Fir die Verpachtung ihres Territoriums als Nationalpark erhalten die vier

Standortgemeinden, die drei tibrigen Gemeinden mit Waldeigentum in Trup-
chun sowie das Hotel Parc Naziunal in Il Fuorn einen Pachtzins.1°! Die Basis
fur dessen Berechnung waren zu Beginn die Ertrige, die bei einer Nutzung

der Wilder und der Weiden hitten erzielt werden kénnen. Dazu kam noch ein |

Betrag als Jagdentschadigung respektive fiir das "iibrige Gebiet". Teilweise
wurde im Zusammenhang mit der Hohe des Zinses auch die Bereitschaft der
Gemeinden, einen fir sie nicht kiitndbaren Dienstbarkeitsvertrag zu unter-
zeichnen, erwdhnt.102 Der Pachtzins wurde in der Regel etwas hoher als die
tatsdchlich zu erwartenden Ertrige der verschiedenen Produkte festge-
setzt.103 Im Jahre 1958 wurde ein Index der frither festgelegten Zinse er-
stellt.104 Im Jahre 1970, als die Entschidigung neu geregelt wurde, hitten die
sinkenden Ertrige an Wald und Weide einen kleineren Pachtzins ermdoglicht.
Daher versuchte man, den ideellen Verzicht zu bewerten, den die Gemeinden
durch die langfristige Verpachtung in Kauf nahmen. So wurde zu dem real
errechneten Ertragsausfall noch das unproduktive Land mit 7.- Franken pro

98 1922 hat die Biirgergemeinde von Scuol "mit geringer Mehrheit" die definitive

Angliederung des Val Mingér an den SNP abgelehnt. Laut JB ENPK, 1922.

Gemdss Vertrag 1911 erhielt die Alpgenossenschaft Tavrii 1800.- Fr. Pachtzins fur
die Alp. Brunies (1918): 271. ‘
Waldsuperfizies von Zuoz und Madulain auf S-chanfer Gemeindegebiet. Seit Beginn
der 90er Jahre ist die Zugehorigkeit dieser Gebiete zum Schweizerischen National-
park, wegen der unterschiedlichen Interpretation der Giiltigkeit der Vertrége,
umstritten. In den Jagdbetriebsvorschriften des Kantons Graubiinden (1992): 16
ist desshalb vermerkt: "Das Gebiet der Val Trupchun, dessen Zugehérigkeit zum
Schweizerischen Nationalpark derzeit bestritten wird, steht unter Jagdverbot." In

den Jagdbetriebsvorschriften von (1994): 15 steht, dass iiber "dessen Zugehorig-
keit zum SNP derzeit verhandelt wird."

929

100

101

Gutes dem SNP verpachtet.
102 Nachtragsbotschaft des Bundesrates (1913): 3.

103 vgl. Ausfiihrungen im Kap. 4.3.2.1.; Anmerkung im Zusammenhang mit einem sehr
hohen Hiebsatz bei Kap. 3.8.3. und Gutachten betr. Neuregelung der Entschadigun-
gen an die Biirgergemeinde Scuol, Chateau-d'Oex, Forsting. Niggli. GA Scuol, parc
naziunal.

104

Brief der ENPK an die Gemeinde Scuol, Pully, 4. Nov. 1958 Pris. Schlatter.

Das Hotel Il Fuorn hat einige Wald- und Weideparzellen in der Umgebung des -
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Hektare entschidigt.105 Die gesamte Entschiadigung belief sich seit 1971 auf
162'752.~ Franken. Seit 1990 erhalten die Gemeinden und das Hotel Il Fuorn
gesamthaft 325'504.- Franken jahrliche Pachtzinsen.10¢

Der Nationalpark hat neben den Pachtzinsen weitere Geldstrome fur das Ge-
meinwesen in der Region zur Folge. Die Gesamtausgaben des Nationalparks
samt dazugehorigen Betrieben und Organisationen belaufen sich mit den
Pachtzinsen auf 1.825 Millionen Franken pro Jahr.197 Davon bleiben 64% bei
den Nationalparkgemeinden und 7% bei anderen Gemeinden des Unter-
engadins und Miinstertals.108

4.4.1.4. Tourismus dank dem Nationalpark

Von grosser wirtschaftlicher Bedeutung ist der Tourismus im Nationalpark.
Die Idee des Naturreservates war von Anfang an mit der Naturbetrachtung
und dem Naturerlebnis der Bevolkerung verbunden.19? Bereits nach 1909,
als das Val Cluozza unter Schutz gestellt wurde, begannen die ersten "Natur-
freunde", das Gebiet aufzusuchen. Die Blockhiitte Cluozza wurde 1910 gebaut
und als Restaurations- und Ubernachtungsbetrieb eingerichtet.110 Die
Fremdenverkehrsorte zeigten ebenfalls frith Interesse am Nationalpark. So
teilte die "Hotelgesellschaft Vulpera" 1909 dem Reservationskomitee mit, es
wiirde das Unternehmen durch Geldbeitrige unterstiitzen.111 Bis in die fiinf-
ziger Jahre waren jahrlich einige Tausend Besucher im Nationalpark anzu-
treffen. Danach wuchs diese Zah!l stark an. In den Sechziger Jahren wurden
zwischen 20'000 und 25'000 Parkbesucher pro Jahr gezihlt. Gemdss den
Jahresberichten der Eidgenossischen Nationalparkkommission werden seit
1971 jéhrlich iiber 200'000 Parkbesuche registriert.112 Dieser Besucherstrom
16st jahrlich betrachtliche Summen zu Gunsten des Gemeinwesens und der

105 -Munz (1981): 82.

106  Ppressemitteilung "Mehr Geld fiir Nationalpark-Nutzungsberechtigte” des Eidg. De-
partementes des Innern, Bern, im juni 1991.

107 Ausgaben 1990 fir Aufsicht und Betrieb (Léhne fiir 8 Ganzjahresangestellte und 7
Arbeitskrifte wihrend Sommersaison, u.a.), fiir Stiftung SNP-Haus, Blockhaus
Cluozza, Pachtzinse, Wildschadenverhiitung u. WNPK. Steiger (1993): 40ff.

108 g% im restlichen Kanton GR, 22% in der iibrigen Schweiz und im Ausland. Steiger
(1993): 12. :

109  Im Reglement fiir den SNP von 1914 und in der Parkordnung von 1915 ist ver-
merkt, dass der Besuch des SNP fiir jedermann frei ist. Bundesrat (1915): 3 u.
ENPK (1914): 8.

110  Wagner (1994): 19. Prof. Cranz von Stuttgart hatte bereits 1908 ein Projekt ausge-
arbeitet, um die Blockhiitte in Val Cluozza zu bauen. (Protokoll
Reservationskomiteesitzung vom 31. Okt. 1908). 1911 erteilte die Gemeinde dem
Parkwichter Langen die Bewilligung fiir den Wein- und Bierausschank in Cluozza.
{(GA Zernez Il B 21 a Parc naziunal). Der Gastwirtschaftsbetrieb mit Unterkunft in
der Cluozzahiitte und die danebenstehenden Hiitten wurden um 1921 in
Dorfgespriachen in Zernez kritisiert. (GA Zernez II B 21 a Bl 15).

111 protokoll der Reservatskomiteesitzung vom 20. Nov. 1909. LR-Brunies-Akten.

112 yon 1971 bis gegen Ende der 80er Jahre wurden mehr als 250'000 Besucher jahr-
lich im JB ENPK vermerkt. In den letzten Jahren waren es hingegen knapp 200'000
Besucher. Es kann nicht allgemein von einem Riickgang gesprochen werden, son-
dern von einer anderen Berechnungsmethode. (miindliche Aussage K. Robin (1992).
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Privaten in den Regionen Engadin und Miinstertal aus. Aufgrund wirt-
schaftsgeographischer Untersuchungen von Schlegel sollen 1982 rund 4.8
Millionen Franken aus dem Nationalparktourismus an das Gastgewerbe, die
Liden und das iibrige Gewerbe von Zernez gegangen sein. Zudem sollen zwi-
schen 60% und 70% aller Arbeitsplitze und Umsitze in der Fremdenver-
kehrsbranche in Zernez vom Nationalpark abhingen.l13 Berticksichtigt
man die aktuellen Zahlen sowie die Betrige fiir die ganze Region, wird der
Finanzfluss, der vom Nationalparktourismus ausgelost wird, gegenwdrtig
noch hoher sein.114

4.4.2. Konfliktpunkte

Im Zusammenhang mit dem Nationalpark gab es immer wieder Interes-

senkonflikte, und zwar besonders zwischen den Nationalparkgremien einer- -

seits und den Gemeinden oder Privatpersonen andererseits. Einer der ersten
Konflikte war bereits im Jahre 1911, also vor der Griindung des National-
parks. Die Vertragsverhandlungen zur Eingliederung des Gebietes von Il
Fuorn in den Nationalpark waren bereits weit fortgeschritten, als der Ge-
meindeforster Barblan noch einen letzten grossen Holzschlag von 1250 m?
Arven und 670 m3 Ubrigem Holz im God Il Fuorn durchfiihrte.115 Dieses Vor-
gehen gefihrdete die Verhandlungen ernsthaft. Ein Mitglied der Natio-
nalparkkommission soll sogar vorgeschlagen haben, alle Verhandlungen
abzubrechen und anderweitig nach einem geeigneten Gebiet fur den Natio-
nalpark zu suchen.116

Weitere Konflikte gab es wegen der Ubertretung der Nutzungsverbote und
teilweise wegen der unterschiedlichen Interpretationen der Ausnahme-
regelungen in den Vertriagen.117 Die Gemeinden und Privatpersonen nutz-
ten einzelne Weiden oder Holz im Nationalpark, an Stellen und in Mengen,
die nach Auffassung der Nationalparkgremien nicht vereinbart waren. So
gab es mehrmals Beanstandungen wegen teilweise unerlaubter Holznut-
zungen des Wegmachers von Buffalora, des Gutsbesitzers von Il Fuorn und
einiger Einwohner von Livigno. Zu Reklamationen kam es auch wegen der
Beweidung in den Gebieten von Murtera da Chantun, Stabelchod, Ftur, 11
Fuorn, La Schera, Chaschabella, Dschembrina, Chanels, Foraz und Minger.
Das Vieh drang immer wieder von den ausserhalb des Parkgebietes liegen-
den Weiden Buffalora, Il Fuorn, Grimmels, Alpe del Gallo, Trupchun, Tavrii
und Plavna in das Parkgebiet ein.113 Grosse Spannungen und Diskussionen
bereitete die Frage der Beweidung von Stabelchod. Die Beniitzung dieser
Weide war vertraglich geregelt, jedoch gab es unterschiedliche Interpre-
tationen iiber das zuldssige Ausmass. War nur die Alpweide in der Umgebung

Y\ \

113 Diplomarbeit H. Schlegel (1983): 78, 80.
114 In den nidchsten Jahren werden diese Geldstrome untersucht. Steiger (1993): 38.
115 FJB 1911.¢

116 Miindliche Aussage von Eduard Campell (1989); Vgl. dazu auch Parolini (1990):

55.

117 vgl. zahlreiche Briefe zwischen ENPK und Gemeinde Zernez in GA Zernez II B 21a

Parc naziunal, v.a. B1 15 u. 10.
118  GA Zernez Il B 21; miindliche Mitteilungen Eduard Campell (1989)
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der Alp Stabelchod fiir die Beweidung erlaubt oder alle Weiden, die ur-
springlich zur Alp gehorten, das heisst also auch Margunet, Val dal Botsch
und andere? Eine Kommission musste im Jahre 1918 diesen Konflikt bereini-
gen.11® Zu unerlaubten Holznutzungen im Parkgebiet kam es im Val dal Spol
von seiten der Livignasker.

Weitere nicht mehr aktuelle Konfliktpunkte sind die Diskussionen im Zusam-
menhang mit der Elektrizititsleitung durch das Nationalparkgebiet ins Miin-
stertal,12% und mit dem Begehren, im Nationalpark Skifahren und auf die
Jagd gehen zu kdnnen.121

4.5. Wasserkraftnutzung im Nationalpark

4.5.1. Projekté und Opposition

Der besondere Konflikt um die Wasserkraftnutzung verdient abschliessend
unsere spezielle Aufmerksamkeit, da er die Existenz des Nationalparks eine
Zeitlang in Frage stellte und erst nach harten und langwierigen Auseinan-
dersetzungen durch einen Kompromiss beigelegt werden konnte. Im Dienst-
barkeitsvertrag zwischen der Fidgenossenschaft und der Gemeinde Zernez
aus dem Jahre 1913 verpflichtete sich die Gemeinde, "jede wirtschaftliche
Bentitzung ihres Eigentums, sei es in bezug auf Weidegang, Jagd und H-
scherei, sei es in bezug auf die Holzausbeutung jeder Art, sei es in anderer
Weise, zu unterlassen."122 Aufgrund dieses Vertrages scheint auch die Was-
serkraftnutzung zur Elektrizitdtsgewinnung ausgeschlossen worden zu sein.
Bereits 1914 wurde aber die Absicht der Elektrizitatswirtschaft, die Gewisser
im und um den Nationalpark zu nutzen, durch die Ausarbeitung eines ersten
generellen Ausbauplanes mit zwei Kraftwerken am Spol klar.123 1919 verof-
fentlichte der Bindner Ingenieur Adolf von Salis ein Projekt fiir ein Spol-
Inn-Kraftwerk. Dieses Projekt sah unter anderem einen Stausee Praspo¢l von
28 Millionen m3 Nutzinhalt und eine Zentrale in Zernez vor. Dadurch stieg
das Interesse der Gemeinde Zernez an der Wassernutzung zusehends.

Im Jahre 1920 diskutierte man die Parkerweiterung im Gebiet Falcun um eine
Flache von 4.5 km?, um das dort sich befindende Steinwildeinstandsgebiet zu
sichern. Die Gemeinde Zernez erklirte sich bereit, dieses Gebiet unter teil-
weisem Vorbehalt der Holznutzungen abzutreten. Sie verlangte zudem die
Hinzufiigung des folgenden Passus in den Vertragstext: "Die Eidgenossen-

119 protokoll Augenscheinverhandlung 16. Aug. 1917, Vereinbarung 24. Jan. 1918, GA
Zernez I B 21.

120 pinosch (1982): 95. Sowohl die Telefon- als auch die Stromleitungen wurden 1952
resp. 1968 in den Boden verlegt. Schloeth (1987).

121 1928/29 wurde vom Schweiz. Alpenclub, Sektion Unterengadin, und von der Ge-
meinde Zernez verlangt, im SNP Skifahren zu konnen. GA Zernez II B 21 a. Am
9.9.1930 teilt das kant. Justiz- und Polizeidepartement des Kt. GR der Gemeinde
Zernez mit, dass der Kleine Rat ihr Gesuch zur Freigabe der Hirschjagd im Gebiet
der Val Cluozza bis Trupchun abgelehnt hat. GA Zernez I B 17 i IL.

122 Dienstbarkeitsvertrag vom 29. November 1913. GA Zernez I B 21.

123 Pphilippin (1971): 165.
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schaft erkldrt, dass sie der Stauung des Spols im Parkgebiete durch Erstel-
lung erforderlicher Stauwerke zum Zwecke eines Elektrizititswerkes oder
anderer industrieller Unternehmungen keine Opposition machen wird." Mit
dieser Formulierung wurde der Vertrag vom Prisidenten und Sekretidr der
eidgendssischen Nationalparkkomission, vom Bundeskanzler, im Namen des

Bundesrates, und vom Prisidenten und dem Sekretir der Gemeinde Zernez
unterschrieben.124

Danach wurden weitere Projekte, zum Beispiel ein Pumpspeicherwerk im
Gebiet der Macunseen, entworfen. Konkreter wurde die Diskussion erst
durch die angespannte Lage auf dem Energiemarkt wihrend des Zweiten
Weltkriegs. Im Jahre 1943 prisentierte das "Konsortium fiir Engadiner Kraft-
werkprojekte” der Offentlichkeit einen Gesamtausbauplan der Engadiner
Wasserkrifte. Dieses Projekt sah eine aus vier Stufen bestehende Kraftwerk-
gruppe vor. Die erste Stufe umfasste die Strecke Madulain - Zernez mit der
Stauung des Inns und dem Einbezug einiger Seitenbidche und einer Zentrale
in Zernez. Die zweite Stufe betraf das Spolgebiet, wobei ein Stausee in Punt
dal Gall das Spolbett trockengelegt hitte. Die Ova dal Fuorn wire unterhalb
des Val dal Botsch erfasst und in den genannten Stausee abgeleitet worden.
Die Seitenbdche Val da 1I'Acqua und Ova da Cluozza wiren ebenfalls erfasst
worden. Eine weitere Stufe umfasste die Strecke Zernez bis Tarasp, daselbst
mit einer Zentrale. Eine vierte Stufe sah eine Staumauer unterhalb Martina
vor. Der Stausee hitte von Vinadi iiber Martina, Strada, Sur En da Sent bis
nach Pradella gereicht. Der ganze Talboden im Engadin von Martina bis
Scuol wire unter Wasser gesetzt worden.

Das Gesamtprojekt loste grosse Opposition aus. Eine Gruppe einheimischer
Personlichkeiten bildete 1945 ein Aktionskomitee gegen die projektierten
Grosskraftwerke im Engadin.125 Das Teilprojekt im Spélgebiet im speziellen
loste Widerstand beim Schweizerischen Bund fiir Naturschutz, der eidgenos-
sischen Nationalparkkommission und anderen Gremien aus.12é Fiir diese
Kreise war eine Wasserkraftnutzung im Spolgebiet ausgeschlossen, da der
Nationalpark so stark beeintrichtigt wiirde, dass sich seine Aufrechterhal-
tung nicht mehr rechtfertigen liesse. IThre Devise war deshalb "Entweder ein
Spolkraftwerk oder ein Nationalpark, aber nicht beides."127 In dem dann
folgenden, langjdhrigen Streit zwischen den Befiirwortern der Wasserkraft-
nutzung und den Gegnern fehlte es nicht an Auslegungen der oben zitierten
Vertragsklausel von 1920.128 War damit nur die Versprechung, keine Opposi-

124 GA Zernez II B 21, Kopie in Brunies (1948): 241.

125 Griindungsversammlung am 4. Méarz 1945 in Susch. Prisident Anton Arquint,
Susch. Konflikte SNP - Spélkrafiwerk, LR-Brunies-Akten.

126 Schweiz. Naturforschende Gesellschaft, Schweiz. Alpenclub, Eidg. Natur- und
Heimatschutzkommission. Gemiss Schreiben vom 20. Aug. 1947 an das Eidg. De-
partement des Innern, Bundesrat Etter.

127 Stellungnahme’ des SBN zuhanden der Presse im Sept. 1947 zur Frage des

12s Grosskraftwerkes Spol. Konflikte SNP - Spolkraftwerk, LR-Brunies-Akten. :

Der Zusatzvertrag fiir Falcun gab bereits in den Zwanzigerjahren Anlass zu
Diskussionen. So wurde er teilweise als "unseliger" Vertrag bezeichnet und durch
eine Interpellation Gelpkes sogar vor die Bundesversammlung getragen. "Aus dem
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tion gegen ein kleineres Kraftwerk fiir die Gemeinde Zernez zu machen,
gemeint oder umfasste diese Klausel auch ein grosses internationales Kraft-
werkprojekt, wie es nun zur Diskussion stand? Das Projekt fand im Januar
1948 durch die Ablehnung der Eingabe des Konzessionsgesuches des "Kon-
sortiums fiir Engadiner Kraftwerke" ein vorldufiges Ende.129

4.5.2. Griindung der Engadiner Kraftwerke

1954 wurde die Aktiengesellschaft der Engadiner Kraftwerke gegriindet. Ein
Jahr spiter prasentierte sie ein Konzessionsprojekt. Kernstiick war, wie bis
anhin, der Speicher Livigno mit 180 Millionen m? Nutzinhalt. Als weitere
Speicher waren Praspol im Nationalpark mit 28 Millionen m?und Chamuera
mit 55 Millionen m3 Inhalt vorgesehen. Das Projekt umfasste fiinf Kraft-
werkstufen. Die erste Stufe war die Speicheranlage Chamuera mit der Zen-
trale in S-chanf. Dann folgte die obere Innstufe S-chanf - Pradella mit einer
Pumpstation in S-chanf und die untere Innstufe Pradella - Martina ohne
Staumauer unterhalb Martina, hingegen mit der Ableitung des Innwassers
bei Pradella in einem Stollen bis nach Martina. Zwei weitere Stufen waren
die Speicheranlage Livigno mit der Zentrale Punt dal Gall und ein Laufkraft-
werk Tasna zur Nutzung der linken Seitenbdche von Susasca bis Tasnan.

Auch dieses Projekt 1oste grossen Protest bei den Naturschutz- und National-
parkgremien aus. Sie wurden unterstiitzt von den einheimischen Gegnern,
die sich in der "Lia naira" organisierten. Die Gegner lancierten eine Was-
serrechtsinitiative, die verlangte, dass die Erteilung von Wasserrechts-
konzessionen durch den Bund dem fakultativen Referendum zu unterstellen
sei. Die Initiative wurde in der eidgenéssischen Volksabstimmung im Mai
1956 mit grosser Mehrheit verworfen.!30 Im April des gleichen Jahres
beschloss eine ausserordentliche Generalversammlung des Schweizerischen
Bundes fiir Naturschutz die Lancierung einer eidgenossischen Volksinitia-
tive zur Erhaltung des Schweizerischen Nationalparkes und zur Verhinde-
rung des Spolkraftwerkes.131

4.5.3. Kompromiss durch Verstindigungslosung

Unterdessen hatte eine Kommission von Befiirwortern sowie einigen Expo-
nenten der Gegner der Kraftwerke eine Kompromisslosung, die sogenannte
Verstandigungslosung, ausgearbeitet. Diese sah vor allem die Verkleinerung
des Stausees Ova Spin von 28 Millionen m3 auf 6.5 Millionen m3 Nutzinhalt

Protokoll der Nationalparkkommission vom 5. Okt. 1926", geschrieben vom Sekre-
tiar der Kommission Bithimann. Konflikte SNP - Spoélkraftwerk, LR-Brunies-Akten.

129 1aut National-Zeitung, Nr. 12, Freitag 9. Jan. 1948, Konflikte SNP - Spolkraftwerk,
LR-Brunies-Akten erfolgte die Ablehnung durch den Bundesrat da es keine
Gewihr gab, dass es sich um ein rein schweizerisches Konsortium handle. :

130 Bundesblatt der schweiz. Eidgenossenschaft. 108 Jg. 1956, I. Bd. Nr. 27. S. 1333.
Bern.

131 pas Volksbegehren kam im Mai 1958 =zustande. Bundesblatt der schweiz.
Eidgenossenschaft. 110 Jg. 1958, . Bd. Nr. 21. S. 1019. Bern. Am 15. 12. 1959
wurde es aber von den ermichtigten Unterzeichneten zuriickgezogen. Bundesblatt
der schweiz. Eidgenossenschaft. 111 Jg. 1959, II. Bd. Nr. 23. S. 1488.
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vor. Dadurch konnte dje Staufldche im Nationalpark verkleinert werden.
Zudem wurde die Zentrale am Fusse der Mauer Punt dal Gall nach Ova Spin
verlegt. Anstatt des urspriinglich beabsichtigten Ausbaus des Weges von
Punt La Drossa nach Punt dal Gall zu einer lastwagenbefahrbaren Strasse
war ein Tunnel unter dem Munt la Schera vorgesehen. Weder Bauinstalla-
tionen noch Leitungen sollten den Nationalpark beeintridchtigen. Die Stollen
sollten fensterlos gebaut werden, so dass, ausser einem Beluiftungsschacht,
keine Kunstbauten im Nationalpark sichtbar wiren. Alle Seitenbiche des
Spol sollten ungenutzt bleiben. Auf einige weitere Teile des Gesamtprojektes
ausserhalb des Nationalparkgebietes wollte man ebenfalls verzichten. In der
Zwischenzeit hatten die eidgendssischen Behorden nach langjahrigen und
miithsamen Verhandlungen mit Italien das Abkommen tiber die Nutzbarma-
chung der Wasserkraft des Spols geschlossen. Der entsprechende Staats-
vertrag wurde vom eidgendossischen und vom italienischen Parlament am 27.
Mai 1957 genehmigt. Die Kraftwerkgegner ergriffen zum Referendum.132

Die Front der Gegner war aber geschwicht. Ein Teil der Organisationen und
Institutionen, die gegen die urspriinglichen Projekte waren, akzeptierten
die vorliegende Verstiandigungslosung, so zum Beispiel der Schweizerische
Heimatschutz, die Naturforschende Gesellschaft und die eidgentssische Na-
tionalparkkommission. Der Staatsvertrag wurde dann am 7. Dezember 1958 in
der eidgendssischen Volksabstimmung angenommen.133 Es kam aber vor al-
lem wegen der Verhandlungen mit der Gemeinde Livigno zu weiteren Ver-
zbgerungen.!34 Im September 1962 erging der Baubeschluss fiir die beiden
zusammenhéngenden Stufen am Inh und am Spol, das heisst die Innstufe S-
chanf - Pradella, das Spolkraftwerk mit dem Grossspeicher Livigno und dem
kleineren Speicher Ova Spin. Im August 1971 konnten die Engadiner Kraft-
werke eingeweiht werden.

Die Position der Engadiner Gemeinden in diesem jahrzehntelangen Kampf
um die Wasserkraftnutzung war klar. Die politischen Behérden der 15 Ge-
meinden von La Punt - Chamues-ch bis nach Tschlin setzten sich fiir die
Wasserkraftnutzung ein. Eine Mehrheit der Stimmbiirger und Stimmbiirge-
rinnen unterstiitzten sie dabei, wie aus den verschiedenen Abstimmungs-
resultaten hervorgeht. Ihnen ging es vor allem um die betrichtlichen Ein-
nahmequellen. Es handelte sich um rund 870'000.- Franken an Wasserzinsen,
mit denen die Gemeinden aufgrund des Projektes der Kompromisslésung
rechnen durften. Sie warfen den Nationalparkgremien und vor allem dem
Schweizerischen Bund fiir Naturschutz Vertrags- und Wortbruch im Zusam-
menhang mit dem Nationalparkvertrag von 1920 und verschiedenen Briefen
seitens dieser Gremien vor. Sie publizierten diese Vorwiirfe und die dazu ge-
hérenden Dokumente in emeg\isroschﬁre, die 1950 erstmals und 1956 noch-

132 Bundesblatt der schweiz. Eidgenossenschaft, 110 Jg. 1958, 1. Bd. S. 801.
133 Eidgenéssische Abstiminung iiber das Abkommen der Schweizerischen Eidgenos-
senschaft und der italienischen Republik iiber die Nutzbarmachung der Wasser-

kraft des Spol vom 27. Mai 1957. 501'170 Stimmen fiir Annahme und 165'473 -

Stimmen auf Verwerfung der Vorlage. Bundesblatt der schweiz. Eidgenossenschaft.
111 Jg. 1959, I. Bd. S. 87. '
134 Bauer u. Frischknecht (1995): 67-69.
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mals erschien.135 Sie wiesen vor allem darauf hin, dass sie das Becht auf
Nutzung der offentlichen Gewisser nie aus der Hand gegeben hélttel‘.l und da-
fiir auch keinerlei Entschidigung, im Gegensatz zum Nutzungsverzicht auf
die Wilder, die Weiden und das Wild, erhalten hatten.

Die Gemeinden wollten andererseits aber auch den Nat’ionalpark in der eige-
nen Region nicht verlieren. Sie wehrten sich gegen die "Er_xtweder—oder—
Politik" der Kraftwerkgegner. Sie propagierten ein Nebeneinander von
Nationalpark und Wasserkraftnutzung. Als Gegenleistung zur Nquung der.
Gewisser erklarten sie si¢h bereit, weitere Kleinere, vor allem w1rtscha.ft11ch
unbedeutende Gebiete dem Park zur Verfiigung zu stellen. Es handelte 31§h
um die linke Talseite von Trupchun, einen Teil von Tantermozza, .das Gebiet
Murtarol/Costas Cluozza und Brastuoch d'Ivraina. Zudem wurde die Reser-
vation Minger, die bis anhin beidseitig kindbar auf 25 Jah}'e unter Sch-utz
gestellt wurde, dem Nationalpark durch einen Dienstbarkeitsvertrag mit der
Fidgenossenschaft angegliedert. Weitere mogliche Wasserkraftnutzungen
wurden in den neuen Vertrigen ausdriicklich ausgeschlossen.

135 Pokumente zur Spélfrage, Hg. von den Engadiner Gemeinden, 1950 und Neufassung

1956.
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5. ERGEBNISSE UND AUSBLICK

Die Arbeit zur Nutzungsgeschichte des Gebietes des heutigen Nationalparks
ermoglicht einige Erkenntnisse iiber die Nutzungen in einem peripher ge-
legenen Gebiet der Alpen sowie iiber die anthropogenen Einflisse in der

Landschaft. Im Zentrum der nachfolgenden Uberlegungen stehen die beson-

deren Umstdnde, die zu den Nutzungen gefiihrt haben, die Strategie der Ge-
meinden zur Optimierung der Nutzungen sowie das Ausmass derselben und
deren Folgen fiir die Landschaftsentwicklung.

5.1. Ubersicht iiber die Nutzungsentwicklung

Grafik 1 gibt einen Uberblick iber die Nutzungsentwicklung im Laufe der
letzten 700 Jahre. Die verschiedenen Nutzungsarten wurden mit Schraffur-
flachen symbolisiert. Bei der Hohe der Schraffurflichen handelt es sich

lediglich um Schétzungen des Stellenwertes der einzelnen Nutzungen. Aus

dieser Grafik wird ersichtlich, wie jede Nutzungsart zeitlich beschrinkt auf-

trat und wie es ein wellenartiges Auf und Ab der Gesamtnutzungen gab. Es
begann mit dem Bergbau. 180 Jahre spiter folgte die einheimische Alpwirt-
schaft. Wahrend der Zeit der Biindner Wirren ergab sich eine Zisur. Die
Holznutzungen fiir die Saline Hall und fiir das Tirol, die ihren Héhepunkt in
der Zeitspanne zwischen dem 17. und 19. Jahrhundert erlebte, waren gesamt-
haft betrachtet wohl die wichtigsten Nutzungen fiir grosse Teile des Unter-
suchungsgebietes. Die Verpachtung der Alpweiden an die Bergamasker
Schafhalter war ebenfalls bedeutungsvoll. Nach 1900 kam es neuerdings zu

einer teils wirtschaftlich und teils veterinirpolizeilich bedingten Zisur bei
den Nutzungen.

Als Nutzungen einer modermen Konsumgesellschaft konnen die Nutzungen
des 20. Jahrhunderts bezeichnet werden. Einerseits sind sie begriindet durch
die Errichtung des Nationalparks mit der Entrichtung von Pachtzinsen an
die Gemeinden, andererseits erlangte der Tourismus im Nationalpark in der
Zeit des wirtschaftlichen Aufschwungs nach dem Zweiten Weltkrieg eine

zentrale Bedeutung. Ausserdem gewann die Wasserkraftnutzung im Gebiet
eine erhebliche Bedeutung.

Grafik 2 veranschaulicht, welche Akteure fiir die Nutzungen verantwortlich
waren, beziehungsweise die Nutzungspolitik beeinflusst haben. Wirtschaft-
liche Interessen waren die Ausl6ser der entsprechenden Nutzungen. Die
Ausitbung dieser Interessen wurde durch politische Regelungen staatlicher
Akteure ermoglicht und geférdert. Die Bediirfnisse der Bergbaubetriebe und
der Saline Hall waren zum Beispiel entscheidende Griinde dafiir, dass der Graf
von Tirol sich fir die-Aufrechterhaltung seines Bergwerks- und Forstregals
im Unterengadin einsetzte. In besonderen Fillen spielten auch rein politi-
sche Uberlegungen eine Rolle beim Verhalten der Akteure. Der Bergbau in

S-charl war in der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts zeitweise nicht mehr
rentabel, trotzdem war ein Tiroler Bergrichter im Gebiet titig. Es ging dabei
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mehr um die politisch wichtige Priasenz Tirols in S-charl als um den Bergbau. |
Die Gemeinden ihrerseits versuchten bereits im 15. und 16. Jahrhundert, die ;
Nutzungsrechte fiir sich zu beanspruchen, obwohl sie nicht alle Wilder und ‘
Erze fir ihre Subsistenzwirtschaft benétigten.
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Loskauf der tirolischen
Rechte im Unterengadin I — - -

Biindner Wirren, Pest aufgrund der Fiche der iibrigen Gemeindewilder und der weiten Verbrei-

S tung der fiir die einheimischen Nutzungen eher bedeutungslosen Bergféhre
< wenig Interesse an Holznutzungen. Lediglich fiir die sich vom 15. bis gegen

Ende des 16. Jahrhunderts expandierende Alpwirtschaft sowie fiir die Kéhle-
; rei und die Kalkbrennerei war sie auf Nutzungen im Gebiet angewiesen.

Hochststand der Bevélkerung

Grafik 2
Hauptakteure mit direktem oder indirektem Einfluss auf die Nutzungen

Das Vorhandensein von verschiedenen Erzen war eine wichtige Bedingung
o fiir die ersten Nutzungen. Um die Erze nach deren Gewinnung aus dem Berg
i verarbeiten zu konnen, war zudem der Waldreichtum im Gebiet von Bedeu-
] > tung. Zeitweise war es sogar rentabel, Erze und Roheisen aus dem siidlich
gelegenen Bormio zur Weiterverarbeitung in das holzreiche Untersuch-
ungsgebiet zu transportieren.

Hohepunkt der Spannungen zw.
dem Bischof v. Chur und dem Tirol

Die topographischen Voraussetzungen fiir die Lieferung von Brennholz an
die Saline waren durch die Wasserwege, die das Gebiet mit der Saline Hall im
Tirol verbanden, gegeben. Durch die Entwicklung der Holztransporttechnik
mit dem Bau von Triftklausen und Holzriesen konnte das Holz der abgele-
gensten Gebiete iiber die Seitenbiache und den Inn bis nach Hall getriftet
S werden. Die rechtlichen Voraussetzungen fiir die Nutzung dieses Holzes wa-
) ren durch die Hoheitsrechte des Grafen von Tirol im Unterengadin bis 1652

‘ wenigstens teilweise gesichert. Danach ermoglichten die Gemeinden dank
ihren finanziellen Interessen an den Holzverkidufen weiterhin die Holz-
lieferungen fiir die Saline. Die Suche der Bergamasker Schafhalter nach
Sommerweiden fiir ihre Herden und die gleichzeitig brach liegenden, fiir die
einheimische Viehwirtschaft nicht mehr benutzten Alpweiden waren wei-
tere giinstige Voraussetzungen, die eine tiber Jahrhunderte andauernde
Nutzungsart im Gebiet einleiteten.
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Nutzungsmoglichkeiten stark ein. Vor allem den Bestrebungen der Natur-
schutzpioniere ist es zu verdanken, dass durch die Griindung des National-
parks Nutzungsalternativen moglich wurden. Besondere rechtliche und po-
litische Umstdnde waren die Grundlage fiir die g1e1chze1t1ge Gewmnung der
Wasserkraft im Gebiet.

5.3. Wirtschaftliche Interessen der Gemeinden

Betrachtet man die Entwicklung aus der Perspektive der Gemeinden, so stellt
man fest, dass die Nutzungsgeschichte oft von fremden Einfliissen sowie
wirtschaftlichen Abhidngigkeiten gezeichnet war. Zeitweise kann man dabei
von kolonialen Verhiltnissen sprechen. Die Gemeinden versuchten jedoch
mit Erfolg, sich im Rahmen des Moglichen wirtschaftlich zu behaupten.

Die Fremdbestimmung durch den Tiroler Grafen in der Region stiess bei der
lokalen Bevolkerung immer mehr auf Opposition. Sie begann, gestirkt durch
den Verbund aller Gemeinden im Gotteshausbund, eine eigenstindige Politik
zu betreiben. Sie war sehr darauf bedacht, die Nutzungsrechte in ihren eij-
genen Kompetenzbereich einzugliedern, ihr Gemeindegebiet in der vollen
Grosse zu erhalten und Eigentums- und Nutzungsrechte zu erweitern. Zernez
- territorial betrachtet die fiinftgrosste Schweizer Gemeinde - kaufte zum
Beispiel die auf dem Gemeindegebiet von Tschierv liegende Alp und den Wald
Buffalora. Mit der selbstindigen Verpachtung des Verhiittungsstandortes La
Drossa im Jahre 1489 manifestierte Zernez zudem seine Eigenstandigkeit ge-
geniiber dem Tirol. Scuol kdmpfte mit Erfolg um das ganze Val Mingér, des-
sen Erbe Scuol und Tarasp gemeinsam angetreten hatten. Die Scuoler mach-
ten zudem dem Tiroler Bergrichter in S-charl die Nutzungen streitig.

Eine weitgehende rechtliche Autonomie konnte mit dem Loskauf der oster-
reichischen Hoheitsrechte erreicht werden. Danach entwickelten die Ge-
meinden eine Strategie, um die Naturgiiter, die sie nicht selber bendétigten,
als finanzielle Einnahmequellen zu nutzen. Die Situation der inneralpinen
Gebirgsregion Engadin, die vom Spitmittelalter iiber die Neuzeit bis in das 19.
Jahrhundert eine wenig entwickelte, relativ autarke Wirtschaft aufwies,
forderte die finanziellen Interessen der Gemeinden. Die Bauern produzierten
nur einen geringen Teil fiir den Markt. Die Gemeinden konnten sich kaum
auf finanzielle Abgaben der Bauern stiitzen. Ohne eigene Investitionen zu
erbringen, fillten die'grossflichigen Holznutzungen fiir die Saline und die
Weideverpachtungen die Gemeindekassen.

Nur zogernd akzeptierten die Gememden die forstlichen Nutzungsregelun-
gen, die vom Kanton und spéter von der Eidgenossenschaft verlangt wurden.
Von der zweiten Hélfte des 19. bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts ver-
schlechterte sich die wirtschaftliche Lage des Gebietes zusehends. Als histo-
rischen Zufall kann man die Tatsggche betrachten, dass zu der Zeit, als das
Einreiseverbot fiir ausldndisches Schmalvieh ausgesprochen wurde und die

Gemeinden sich zusehends ihrer bisherigen Einnahmequellen beraubt sa-
hen, die Naturschutzpioniere nach einem Reservatsgebiet Ausschau hielten.
D1e Gememden betrachteten die Verpachtung des Gebietes als w1llkommene
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Alternative zu den bisherigen Nutzungsmoglichkeiten. Die Forderer des
Nationalparks und die Gemeinden beschritten somit einen gemeinsamen
Weg, der beiden in ihren unterschiedlichen Absichten zugute kam. Hatte es
zu dieser Zeit jedoch anderweitige lukrative Nutzungsalternativen fiir Zernez
gegeben, wire es wohl kaum zur Grindung des Nationalparks gekommen.

Obwohl die Verpachtung als Naturreservat mit jahrlich wiederkehrenden,
sicheren Pachtzinsen verbunden war, wollten sich die Gemeinden nicht
jegliche Moglichkeiten verbauen. Zu einer Zerreissprobe fithrte in diesem
Zusammenhang die Frage der Wasserkraftnutzung. Als Kompromiss zwischen
den Idealen der Naturschiitzer und denjenigen der Nationalparkverantwort-
lichen einerseits und den Interessen der Gemeinden und der Elektrizitats-
wirtschaft andererseits, sind die verwirklichten Wasserkraftwerke am Spol

zu sehen.

Die Vorteile der Unterschutzstellung wurden von den Gemeinden im Laufe
der Zeit erkannt. Der Schutz der Natur ist beim Nationalpark nicht, wie beim
Naturschutz sonst oft iiblich, diametral zu heutigen wirtschaftlichen In-
teressen. Im Gegenteil, gerade wegen des Naturschutzes und des fir die Kon-
sumgesellschaft attraktiven "Schweizerischen Nationalparks" konnen die
Gemeinden daraus grossen Nutzen ziehen. Pachtzinse und Arbeitspldtze sind
regional betrachtet von grosser wirtschaftlicher Bedeutung. Fir die Gemein-
de Zernez, als Eingangstor zum Reservatsgebiet, ist der Schweizerische Na-
tionalpark zudem die Grundlage des Sommertourismus. So wurde die Unter-
schutzstellung eines zeitweise wirtschaftlich uninteressanten Gebietes zur
Grundlage neuer lukrativer Nutzungen fir die Region.

5.4. Von de1‘~ Natur- zur Kulturlandschaft

Eine Gewichtung und Quantifizierung aller ehemaligen Nutzungen im Un-
tersuchungsgebiet ist bisher nicht méglich. Die Menge genutzten Holzes,
dem Hauptprodukt der Walder, lasst sich, vor allem fir die Zeit der kahl-
schlagartigen Nutzungen nicht in Klafter oder Kubikmeter ermitteln. Dies-
beziiglich bleiben die untersuchten Archive weitgehend stumm. Aufgrund
der gefundenen Nutzungsangaben und der Bestandesbeschreibungen lassen
sich dennoch gewisse Aussagen iiber Ausmasse und Nutzungsintensitit ab-
leiten.

Die Wilder im Gebiet von Buffalora - Stabelchod - Il Fuorn und Minger - S-
charl wurden frither als andere vergleichbare, periphere Gebirgswilder
genutzt. Der Grund dafiir war der Bergbau im Spatmittelalter und in der Neu-
zeit. Fiir das mittlere Val S-charl samt Val Mingér und fiir das Gebiet von Buf-
falora-Stabelchod kann man von grossflachigen oder sogar kahlschlagarti-
gen Nutzungen fiir den Bergbau sprechen. Die spitere und kiirzere Bergbau-
tatigkeit im Gebiet von Il Fuorn bis nach La Drossa verursachte zumindest
eine sehr starke Auflichtung einiger Waldbestinde. In Val Trupchun sollen,
gemiss nicht belegbaren Hinweisen, einige Wilder ebenfalls fiir den mittel-
alterlichen Bergbau genutzt worden sein. Das heutige Waldbild, vor allem im
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hinteren Teil des Tales, ldsst jedenfalls vermuten, dass hier grossflichig und
intensiv genutzt wurde.

Die Wilder im Einzugsgebiet des Spols, in Tantermozza und von Carolina bis
zum God Cumoén an der Oberengadiner Grenze wurden zumindest teilweise
ein- bis zweimal fiir die Saline genutzt. Aufgrund des Vorgehens bei diesen
Nutzungen kann man von grossflichigen Kahlschlidgen reden. Die ersten
Nutzungen in diesen Gebieten erfolgten teils vor 1600 und teils zwischen

1650 und 1750. Als erste Wilder wurden die Talhidnge des Inns und des Val dal .

Spol wegen ihrer nahen Lage zur Triftstrasse genutzt. Eine zweite kahl-
schlagartige Nutzung fand je nach Gebiet von 1650 bis 1850 statt. Die bis im
17. Jahrhundert vor allem fiir den Bergbau genutzten Wilder des Gebietes
von La Drossa iiber Il Fuorn bis nach Buffalora scheinen wenigstens einmal
auch fiir die Saline kahlgeschlagen worden zu sein. Die Vermutung einer
kahlschlagartigen Nutzung wird von Zuwachsuntersuchungen in fiinf ver-
schiedenen Bergfohrenbestinden in den Gebieten zwischen Il Fuorn, Stabel-
chod und La Schera gestiitzt. Aus dem Bericht dieser Untersuchungen aus
dem Jahre 1905 geht hervor: "Man darf deshalb mit Bestimmtheit annehmen,
dass diese Flachen seinerzeit vollstindig entholzt wurden".1

Die Nutzungen fiir die Alpwirtschaft, die Einzelhofe und die Kleinsiedlungen
sowie die Dorfbevolkerung hatten ihrerseits vor allem lokal beschrinkte
intensive Nutzungen zur Folge. Grossere Ausmasse nahmen diese Nutzungen,
vor allem im 16. Jahrhundert zur Zeit der Expansion der Alpwirtschaft und
bei den spiteren Alpverpachtungen an.

Im Laufe des 19. Jahrhunderts nahm die Vielfalt der genutzten Waldprodukte
ab. Verschiedene iiber Jahrhunderte praktizierte Nutzungen wie Waldwei-
den, Streuenutzung, das Harzsammeln und anderes wurden als schidlich be-
zeichnet und eingeschrinkt. Die Waldnutzungen konzentrierten sich mehr
und mehr auf die Holznutzung, wobei eine nachhaltige Nutzung der Wilder
angestrebt wurde. Wegen einiger Riickschldge in den ersten Jahrzehnten
konnte diese Haltung aber erst in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts in
die Praxis umgesetzt werden. Bis 1900 erfolgten die Nutzungen noch ziemlich
grossflachig und konzentriert. Betrachtet man das Untersuchungsgebiet als
ganzes und die Zeitspanne von 1850 bis zur Eingliederung in den National-
park, kann man aber nicht mehr von Ubernutzungen sprechen. Abgesehen
von wenigen Ausnahmen waren die Hiebe mengenmissig kleiner als es das
Nachhaltigkeitsprinzip: erlaubt hitte. |

Nachdem im Gebiet lange Zeit Bergbau betrieben wurde, einzelne Siedlungen
und Einzelhtfe gebaut wurden, eine rege alpwirtschaftliche Tatigkeit vor-
herrschte und die meisten Wilder iiber Jahrhunderte hinweg fiir den Holz-
konsum der Saline Hall genutzt wurden, kann man nicht mehr von einer
Naturlandschaft oder sogar von "Urwildern" reden. Das Gebiet erlangte wohl

in der zweiten Hilfte des letzten }md vor allem in diesem Jahrhundert wieder
G

1 Oberforster Meyer fahrt fort: "Ob die fritheren Be:élféinde wirklich geschlagen oder

etwa durch Waldbrinde zerstort wurden, mag hier unerortert bleiben. Ein Moment
wiirde fiir die Ausbeutung auf dem Wege des ordentlichen Schlages sprechen [...]."
Meyer (1906): 223 oder AFI, Meyer (1905). ,
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einen "urwiichsigen" Charakter. Es ist aber noch weit entfernt von einem '
sekundiren Urwald. Die Spuren der intensiven Nutzungen sind noch zu i
sichtbar. Im Gebiet gibt es zudem seit der Grindung des Nationalparks wei-
terhin Einwirkungen von aussen. Neben den naturschiitzerischen, wissen-
schaftlichen und touristischen Aspekten kamen die Wasserkraftnutzung
sowie die das Gebiet durchquerende Verkehrsachse hinzu. Es handelt sich
daher gesamthaft um einen stark genutzten Naturraum, also um eine Kultur-
landschaft im umfassenden Sinn.

5.5. Offene Forschungsfragen

Die ausgewerteten schriftlichen Quellen zu dieser Arbeit stellen den Haupt-
teil der vorhandenen Dokumente iiber die Nutzungen im Gebiet dar. Weitere
Schriftstiicke, die sich in Privatbesitz oder in 6ffentlichen Archiven (Tiroler
Landesarchiv, Stadtarchiv Innsbruck, Kreisarchiv Oberengadin und andere)
befinden, konnten weitere Erkenntnisse mit sich bringen. Untersuchungen
wiren vor allem in den italienischen Archiven noétig, um unter anderem den
Bergbau am Piz Fier besser zu beurteilen. Diese Nachforschungen wiirden
vermutlich auch Schliisse iiber die Waldnutzungen im Val Trupchun zulas-
sen. Die Erforschung der ehemaligen Nutzungen im siidlich angrenzenden
Gebiet, vor allem im heutigen Nationalpark Stelvio, wire interessant und
wiirde die Betrachtung der Nutzungen in einem weiteren Umfeld ermogli-
chen. In der Grenzregion nérdlich von Bormio war der Bergbau, der Transit-
verkehr und die Alpwirtschaft von Bedeutung. Die systematische Durchsicht
der Presseorgane des 19. und beginnenden 20. Jahrhunderts und weiterer
Dokumente wiirde eine genauere Darstellung und Interpretation der Nut-
“zungen sowie der Probleme bei der Einfiihrung und praktischen Umsetzung
der geregelten Forstwirtschaft erméglichen.

Die Auswirkungen der Nutzungen auf den Waldbestand, auf den Boden sowie
auf die Riifenbildung konnten in dieser Arbeit nicht durch eigene Untersu-
chungen beriicksichtigt werden. Neben den bereits erfolgten Projekten sind
weitere Arbeiten notig. Pollenanalysen und Moderholz-Untersuchungen
koénnten Erkenntnisse iiber die Baumartenzusammensetzung in friheren
Zeiten erlauben. Dendrochronologische Arbeiten, zum Beispiel mit dem Holz,
das fiir die Triftklausen verwendet wurde, wiirden eine Datierung der Er-
stellung dieser fiir den Holztransport wichtigen Anlagen ermoglichen. Ver-
mutlich wiirden solche Untersuchungen an Holzstiicken bei den Gruben am
Mot Foraz auch die Datierung des Bergbaus an diesem Ort méglich machen.
Offen ist in diesem Zusammenhang auch die Frage, wo sich die weiteren Ab-
baugruben des Bergbaus im Val Minger und Val Trupchun befanden. Unter-
suchungen der Reste der beiden Ofen bei God Sur 11 Fuorn und unterhalb von
Plan Verd wiirden Aufschluss iiber deren Funktion bringen.

Neben diesen geschichtlich ausgerichteten Fragestellungen werden die ver-
schiedenen Langzeitprojekte iiber die Vegetation im Laufe der Jahrzehnte
einige Schliisse iiber die Weiterentwicklung der ehemals stark genutzten
Wilder zulassen. Die vorliegende Arbeit kann dazu eine Grundlage bilden.

Y
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Zur Ergdnzung der bereits laufenden Dauerbeobachtungsprojekte? sollten
neue umfassendere Projekte lanciert werden. Erhebungen, wie sie im Jahre
1957 von der Eidgenossischen Forschungsanstalt fir Wald, Schnee und
Landschaft, damals EAFV, durchgefiihrt wurden, kénnen die dynamische
Entwicklung der Waldstruktur, der Holzartenmischung, der Massenzuwachs-
verhiltnisse und der Waldsukzession weiter verfolgen. Kiinftige Erhebun-
gen auf einer begrenzten Anzahl Stichproben sollten neben ertragskundli-
chen Fragen vermehrt generelle 6kologische Zusammenhinge in diesen '
nicht mehr genutzten Gebirgswildern aufzeigen.

Von forstpolitischem und waldbaulichem Interesse wéren Untersuchungen
iiber die Entwicklung der Schutzwirkung dieser Gebirgswalder. Bereits lau-
fende und eventuelle neue Projekte konnten die langfristigen Einfliisse der
Wildbestidnde auf die vorhandene Waldvegetation und auf die Entwicklung
der Waldausdehnung verdeutlichen. Die Forschung im Schweizerischen Na-
tionalpark kann damit einen wichtigen Beitrag zum besseren Verstdandnis
des Gebirgswaldes leisten. Durch die kiirzlich erfolgte Wahl eines National-
park-Pidagogen soll auch der besseren Vermittlung der 6kologischen Zu-

sammenhinge und der sozio-kulturellen Aspekte des Untersuchungsgebietes

Rechnung getragen werden.? Im Zusammenhang mit einem Geographischen
Informationssystem fiir den Nationalpark, das gegenwirtig aufgebaut wird,
wire es zudem interessant, verschiedene Nutzungen und Anspriiche sowie
die ungewollten Einfliisse, die heute auf den Nationalpark einwirken, besser
zu verstehen und zusammenfassend darzustellen.

0

7

2 Langjahrige Dauerbeobachtungsflichen fiir den Waldbereich sind die
Burgerflachen, die Leibundgutflichen sowie das Landesforstinventar. Vgl. WNPK
(1986) u. WNPK (1991).

'3 Zur Waldpidagogik vgl. Schmithiisen / Duhr; (1993)
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DO
DRG

EAFV

IUFRO

KBGR
KFA
LR
MT
NSR

OE

Punt-Cham.

rm
Rom.
RN
RQGRUE
SBN

Archiv des Forstinspektorates des Kantons Graubiinden
Anmerkung

Annada = Jahrgang

Annalas der Societa Retorumantscha, Chur

Bitndner Monatsblatt, frither: Bindnerisches
Monatsblatt

Bundstagsprotokolle

Biindner Urkundenbuch

Biindner Wald des Biindner Forstvereins, der SELVA und
des Bundnerischen Revierforsterverbandes

- Chalender Ladin der Uniun dals Grischs, Schlarigna

Dorfordnungen

Dicziunari Rumantsch Grischun, der Societa Reto-
rumantscha, Chur seit 1939

Eidgenossische Anstalt fur das forstliche Versuchs-
wesen, Birmensdorf, heute WSL

Eidgenossische Nationalparkkommission
Eidgendssiche Technische Hochschule Ziirich
Forstinspektorat des Kantons Graubiinden, Chur
Forstlicher Jahresbericht des Gemeinde-Forstbetriebes
Festmeter

Gemeindearchiv

Amtliche Gesetzessammlung des Kantons Graubiinden
Jahresbericht

Jahrgang

Jahrhundert

Jahrbuch der historisch-antiquarischen Gesellschaft
von Graubiinden

Jahresbericht der Naturforschenden Gesellschaft von
Graubiinden -

International Union of Forest Research Organization
Herausgeber

Kapitel

Kantonsbibliothek Graubiinden

Kreisforstamt

Lia Rumantscha Archiv mit Brunies-Akten
Miinstertal, Val Mistair

Der Neue Sammler, gemeinntitziges Archiv fiir Binden,
Hg. Okonomische Gesellschaft, Chur 1804-1812
Oberengadin = Engiadin'ota

La Punt-Chamues-ch

Raummeter

Ratoromanisch

Rétisches Namenbuch

Rechtsquellen Graubiinden, Unterengadin
Schweizerischer Bund fiir Naturschutz, Basel
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Schweizerische

Schweizerische Zeitschrift fur das Forstwesen, Hg. vom
Schweizerischen Forstverein

Schweizerischer Nationalpark

Der Sammler, gemeinnutziges Archiv fiir Biinden, Chur
1779-1784

Staatsarchiv Graubiinden ;

Tiroler Landesarchiv Innsbruck

Urkundenbuch GA Zernez

Unterengadin = Engiadina Bassa

Urkunde -

Vergleiche

Val Miistair = Miinstertal

Wissenschaftliche Nationalparkkommission oder Kom-
mission der Schweizerischen Naturforschenden
Gesellschaft zur wissenschaftlichen Erforschung des
Nationalparks

Waldwirtschaftsplan

Eidgenossische Forschungsanstalt fiir Wald, Schnee und
Landschaft, Birmensdorf

Diese Klammer umfasst eine nicht im zitierten Text vor-
kommende Bemerkung.

Diese Klammer mit Fragezeichen bezeichnet eine Un-

sicherheit bei der Interpretation von handschriftlichen

Quellen.

Diese Klammer mit den Punkten weist darauf hin, dass
ein Zwischenstiick des Zitates nicht wiedergegeben
wurde oder, dass es sich beim Zitat nur um einen Teil des
Satzes im Originaltext handelt.

Oft verwendete ratoromanische Ausdriicke:

God
Juirada
Laviner
Plan
Val

Wald

Bannwald
Lawinenzug
Ebene

Tal
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Bern.

Bundesversammlung der schweiz. Eidgenossenschaft (1914): Amtliches
stenographisches Bulletin der schweizerischen
Bundesversammlung. Bundesbeschluss betreffend die
Errichtung eines schweizerischen Nationalparkes im
Unterengadin. Jg. 24. Nr. 11. Standerat. Marz/April 1914
S. 153 - 160. Buchdruckerei Jent. Bern.

Bundesversammlung der schweiz. Eidgenossenschaft (1914): Bundes-
beschluss betreffend die Errichtung eines
schweizerischen Nationalparkes im Unter-Engadin.
Vom 3. April 1914. Datum der Veroffentlichung: 15.
April 1914. In: Bundesblatt der schweiz.
Eidgenossenschaft. 66. Jg. 1914 II. Bd. S. 836-837.
Buchdruckerei Stampfli. Bern.

Archiv des Forstinspektorates Graubiinden

Expertenbericht Zernez (1904): Die Waldungen von Zernez und ihr Betrieb.
Expertenbericht Meyer, Chur, 1. Mirz 1904.

Griines Biichlein: Anzeichnungsprotokolle der Gemeinden Scuol, Zuoz,
Madulain, La Punt-Chamues-ch. (Zernez fehlt).
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Zuwachsuntersuchungen in Bergféhrenbestinden ,
1905, Zernez - Ofenberg, Manuskript, Tabellen und .
Text von Meyer, Th. Kreisforster, Chur. Ebenfalls
publiziert: vgl. Meyer (1906)

Schlagkontrolle 1946-67.

Ubersichtspliane der Ofenbergwaldungen, Blatt 1 - 4,
1:5000, 1913.

Ubersichtsplan der Gemeindewaldungen Zuoz, Casana -
Trupchum, 1895, 1: 5'000.

Ubersichtsplan der Gemeindewaldungen "Scanfs", Blatt
Nr. 4, 1893, 1: 5'000.

Ubersichtsplan der Gemeindewaldungen von S-chanf,
"Plaun da god, Val Chasauna - Trupchum", 1944, 1:
10'000. 7

Wirtschaftsplane Heimwaldungen 1904-23;

1924 - 43.

Wirtschaftsplan Ofenbergwaldungen 1921-30.

Wirtschaftspldne S-chanf 1900-1919; 1921-1940.

Wirtschaftspldne Zuoz 1902-1921; 1925-1944.

Wirtschaftsplane Madulain 1892-1911; 1912-1931.

Wirtschaftsplane La Punt - Chamues-ch 1886-1905;
1908-1927; 1929-1948; 1954-1973.

Wirtschaftsplan iiber die Gemeindewaldungen Celerina
1888, Abschrift.

Meyer (1905):

Schlagkontrolle:
Ubersichtsplane:

WP Zernez:

WP S-chanf:
WP Zuoz:

WP Madulain:
WP Punt-Cham.:

WP Celerina:

Biiro - Scherrer, Nesslau

Infrarot-Luftbilder des Nationalparkgebietes.
Ausleihegesuche gehen an: Koordinationsstelle
Fernerkundung, z. H. v. Herrn Hiibscher, Flugplatz,
8600 Dubendorf mit Kopie an: Biro Scherrer,
Nesslau.

Gemeindearchiv Madulain

5441 Wirtschaftsplan (1897).

546 111 Wirtschaftsplan (1914) 1912-1931.

546 IV Wirtschaftsplan (1914), Entwurf.

548 V Regolamaint da god 1853 und Protokolle der Waldkom-
mission 1853-1913;.

549 VI Buch der Holzlieferungen 1853-1908.

550 VII Kassabuch der Gemeindewaldungen von 1853-1906.

551 VIII Gemeindewaldungen Kontokorrent 1868-1907.

561 XVIII Wirtschaftsplan 1953-1972.

Gemeindearchiv La Punt - Chamues-ch

21 Cudesch da copchas da péir/;tiziuns da gods, contrats e
sentenzias 1585.

2.7 Cudesch da ledschas ed ordinaziuns, 1717-1768.

2.8
2.9
4.8
4.9
4.10
4.24
4.26
4.28 hY
4.32
4.50
4.51
4.53
4.54
4.58
4.60
4.61
4.64
4.75

Gemeindearchiv
Cc2/7

C11/10
C11/11
C11/12
C11/14
C11/15
C11/16
C11/17
C11/18
C11/37
C11/110
C11/111
C11/37
C14/1
C14/2

Gemeindearchiv

C4/1
Co6/6
C14/1

201

Cudesch da luamaints e protocols 1787-1818.
Atschantamaints, Uorden da gods, etc. 1772-1781.
Brennholzabgaben 1893-1905.
Holzabgabebticher 1885-1889.

Kontrolle tiber Holznutzungen 1900-1903.
Protocoll da la cumischiun forestela.
Protocoll forestel 1908-1919.

Protocols forestels 1915-1918, 1927-1933.
Atschantamaints 1807-1846.

Schlagkontrolle 1887-1906.

Schlagkontrolle 1907-1928.

Wirtschaftsplan 1910.

Taxationshauptbuch 1900-1905.
Gemeindewaldungen Fldchenverzeichnis.
Atschantamaints 1801.

Atschantamaints 1891.

Nouvs e renuvos Atschantamaints 1865.
Aschantamaints 1879.

weitere Protokoll- und Forstkassabiicher.

S-chanf

Aschantamaints wicinantia Schianf, 1787, Cudesch d.
Ratedas. |

Raports anuels forestels 1877-1922.

Waldordnung der Gemeinde S-chanf von 1861-1882.

Protocol forestel 1882-1920.

 Cassa forestela 1854-1878.

Hauptbuch 1853 bis 1874.

Libro Mastro forestel 1876-1887.

Mastro forestel 1888-1896.

Forestel libro Mastro 1897-1904/05.

Mastro pitschen forestel 1862-1898.

Protocol forestel.

Regulativ da god 1861-1882.

Mastro pitschen forestel. 1862-1898.

Contrats 1812 - 61.

Contrats 1862 - 1923.

Aschantamaints della Lod. Vic. da Schanf, 1811.
Mappa del Territorio da Scanf. 1820. Photographie.
Regesten des Gemeindearchivs.

Reglamaints da god per S-chanf.

Urkunden, Teilungsurkunde Nr. 125 (26.7.1543) u. a.

Scuol

Cudesch da cassa et Rendimaint da quint 1873-1907.

Cudesch da contrats a partir da 1879.

Ledtschas Cumiinas da noss Honorata Cumunita da
Schuol 1815.




C14/2

C14/3
C15/1

¢
2
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Ledschas Comiinas della honorata Comunita da Scuol
1850.
Rendimaints da quint 1727-1873.

protocol da las udatschas 1834-1864(-1871).
Parc naziunal.

Schlagkontrolle Gemeindewaldungen Schuls.

Gemeindearchiv Valchava

IIB17
Doc. 4
Doc. 6

Cl4-6
ClI
CIvVl
CIV2
CXIV1
CXIV2
CXIV 3
CXIvV11
CXIV 12
CXIV 31
CXIV4l
CXIV42
CXIVel
CXIV 62
CXIVe3

CXVI3

C XVIl a-c I
C XVII d-k
1C17/2

IIA1-29
II A 30-80
IIB1-15
II B 16
B 17
IB18
IIB21

I B 16-37

UB

Gemeindearchiv Zernez

Economia d'alp d.
Documaint 4.
Documaint 6.
Cudesch protocols.

Protocols radunanza.

Protocols cussagl.

Cudesch da chascha 1842-1874.

Cudesch da chascha 1874-1898.

Protocols cumischiun forestala 1855-1876.
Protocols cumischiun forestala 1876-1882.
Protocols cumischiun forestala 1895-1904.
Survista dal lainam subministra 1873-1877.
Survista dal lainam subministra 1878-1887.
Cudesch da la resgia 1882-83.

Cudesch da chascha forestal 1878-1897.
Cudesch da chascha forestal 1898-1905.
Controlla da chascha forestala 1876-80.
Journal forestal 1883-84.

]ourrllglocl)aina da fabrica, dad arder e da giodia 1888-

Cudesch da contrats da servezzan e fittanza 1878-1916.

Alps.

Chatscha

Trastiit del honorat Comiin da Cernez 1648, renova dal
1660, 1688, 1700, 1712, 1724, 1774.

Documainta 1806-1863. :

Documainta 1866-1903.

Actas 1800-1861. ,

God, Admin. forestala. diversa correspondenza

Agricultura, contrats da fittanza d'alps, actas d'alp.

Veterinaris.

Parc naziunal.

Weitere Akten 1851-1909.

Uorden da god per Zernez 24-9-1907.

Urkundenbuch der Gemeinde Zernez 1910.

Gemeindearchiv Zuoz

Regesten I
Regesten II

6531

654 III
655 1

6560 IV
669 XVII
673 XXI
675 XXIII
678 XXVI
761

762

762 11

763
v 764
73
774

775 XV

: Cudesch master forestel 1875-1905. |
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Urkunden vor u. nach 1800.

B. Akten u. Rechnungen ab 1800.

Mappe B 1 C IV Rechnungen betr. Forstwesen.
Mappe C VIII Rechnungen betr. Verschiedenes.
Mappe B 16 Forstwesen B 16 a- n.

Protocoll della Comischiun Forestala del Public da Zuoz ,

1862-1928. B

Protocoll dellas deposiziuns e delib. da la Comissiun
forestela del Public, 1883-1903.

Protocoll della Comischiun Forestala 1903-1920.

Protocoll della Comischiun Forestala 1920-1928.

Protocoll della Comischiun Forestala 1928-1935.

Protocoll della Comischiun Forestala 1935-1947.

Schlagkontrolle 1925-1945.

Dorfordnungen 1823.

Dorfordnungen 1847.
Aschantamaints, Leschas Economicas et Administrativas

dell'Onorata Vschinaincha da Zuotz, 1846.
Dorfordnungen 1858.
Dorfordnungen 1869.
Dorfordnungen 1879.
Dorfordnungen 1905.
Tschantamaints e regolativs della Vschinauncha da

Zuoz 1920.

Kantonsbibliothek Graubiinden

Forstinspektor

Bd 1 9/10
Bd 2/11
Bd 2/12

Bd 2/13

Jahres-Bericht des Forstinspektors des Kantons
Graubiinden an den hochlobl. Grossen Rath. Chur. (1876
bis 1889).

Flosstarif. Tarif fir Wuhrentschidigungen bei
Flossungen, giiltig seit 1860.

Flossordnung, revidierte, Beilage V des Anhangs zum
grossratlichen Abschied vom 1. Juli 1847.
Flossordnung, revidierte, fiir den Kanton Graubunden.
Beschlossen vom Grossen Rath am 5. Juli 1851.

Tarif iiber Wuhr- und Uferentschaddigungen bei
Holzflossungen. Ohne Jahreszahl.

Kartensammlung ETH Zirich

11 757 afol. TS
13 665 fol. TS

14 199 Vol. TS 16

14 229 fol. TS

14199 Vol. TS 5

Dufourkarte 1853. 1: 100000, Nachtrige 1873.
Weiss u. Meyer, 1786 - 1802.

Hans Conrad Gyger, Schweizerkarte, 1657.
Aegidius Tschudi 1560, + weiter Karte.
Antonio Salamanca 1555, Schweizerkarte.
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Siegfriedatlas Topographischer Atlas der Schweiz, 1877, 1878, 1891, ;
Nachtrigen bis 1938, 1: 50'000.

Kreisforstamt 25 Scuol
FJB Scuol Jahresberichte des Forstbetriebes (1897-1925).

Kreisforstamt 27 Zernez
"FJB Zernez Jahresberichte des Forstbetriebes (1897-1945).

Kreisforstamt 28 Zuoz

FJB Madulain Jahresberichte der Forstbetriebe (1897-1961).
FJB Punt-Cham. Jahresberichte der Forstbetriebe (1897-1939).
FJB S-chanf Jahresberichte der Forstbetriebe (1897-1939).
FJB Zuoz Jahresberichte der Forstbetriebe (1897-1962).
Dokumentenbuch Zuoz: Uber die Waldungen der Gemeinde Zuoz.
WP Madulain Wirtschaftsplan 1934-1953.
WP Punt-Cham. Wirtschaftsplan 1908-1927.

Wirtschaftsplan 1929-1948.

Beilage I WP Punt-Cham. 1954-1973.
WP Zuoz Wirtschaftsplan 1946-1965.

Wirtschaftsplan 1969-1988.
Waldweg Purcher  Waldprojekt God Trid - Purcher, Zuoz. 1911.
WP S-chanf II. Hauptrevision Wirtschaftsplan 1943-1962.

Hauungsplan Wirtschaftsplan Zwischenrevision 1953.

Lia Rumantscha - Archiv, Akten Steivan Brunies

JB ENPK Jahresbericht der Eidgenéssischen Nationalpark-
kommission, 1922.

Konflikte SNP - Spol Akten in 6 Mappen mit Korrespondenzen und Presse-
artikel zu Kraftwerkprojekten.

Lokalnamen - Notizen zu Lokalnamen im Nationalparkgebiet und Um-

‘ gebung. .
Protokollbuch des\\Reservationskomitees (1908) und der
Naturschutzkommission (1909, 1910).

SBN Tagebiicher von Brunies als Sekretir des SBN. (7 Hefte).

SNP Akten von Brunies als Oberaufseher des SNP bis 1922.

Wald, Grenzen Notizen betreffend Wald, Grenzen und Natur aufgrund
von Nachforschungen in Gemeindearchiven.

Protokollbuch

Staatsarchiv des Kantons Graubiinden

BP, ABIV I Bundestagsprotokoll
B 1340, v, VII, IX, XV Materijalien zur Geschichte der Bergwerke in S-charl],
Abschrift aus dem Landesregierungsarchiv in

Innsbruck, Bruppacher-Bodmer, Hans.
B 1483 Biindnerakten in Wien 1421-1874

B 1566 Bergwerksakten Burcklechner, Rhetia Austriaca in den
Landen Gmeiner dreyer Biindten. 1621.

Lo

B 1894
B 1953.3
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Bergwerksakten Il Fuorn nach 1580 , Johann von Salis.
Bericht iiber das Bergwerk zur Bergkolonie in Scharl.

Einleitung 1811-1821. Bericht 1822, 3. Vierteljahr,

1823, 3. Vierteljahr, 1823, 4. Quartal, 1824, 1. Quartal,

1824, 2. Quartal, 1824, 3. Quartal, 1824, 4. Quartal B
1953.6, Abschrift.

B 1953.41. B 1953.6 Bergwerksakten Scarl, Bericht von dem alten Gruben-

bau im Scharlthal, Landthaler Georg 1814. Manu-
skript u. Abschrift.

Bundestagsprotokollé: ABIV1

Biindnerakten
CB 111360 b/9

CBII13604d/3,2/1/2

CBII 1361/a; /b
CB II 1400-1408

CBII 1416
CBI11418
CB1II 1423-1447
CBII 1448-1492

CB 11 1507
CBII1518,1519
CB 1V 145-147
CBIV 153
CBIV 154

CB / V349, 50
CB/V378.
Flosswesen
GV1

GV2

GV3

GvV4

GV 38

2VIl12d),134d,e

GSGR 3

GSGR 4

Siehe B 1483 u. CBII 1360

Biindnerakten in Wien, Register Gillardon

Urkunde 1295 iiber Erze und Bergwerke des Ober-
engadins. 18.3.1295.

Grenzanstinde zw. Osterreich und Graubiinden

Abholzungsbewilligungen nach Gemeinden 1837-1930
(Liicke 1893-1914).

Protocoll der Forst Comission 1845-1847.

Protocoll der Forst Comission 1848-1849.

Holzabgaben der Gemeinden 1866-1890

Taxationen und Wertungen der kleinritlichen bewil-
ligten Holzverkdufe 1888-1932.

Depositen- und Bussenverzeichnis 1837-1873.

Abholzungskontrollen.

(Forstl.) Kulturberichte, Kreisforstdmter

Verzeichnis der Schutzwaldungen Forstkreis Samedan.

Verzeichnis der Schutzwaldungen Forstkreis Schuls.

Kleinen-Raths Protokoll 1837,1 u. 2.

Kleinen-Raths Protokoll 1846,3 u. 2.

VIII

Verhandlungen des Grossen Rates, 1836, S. 11-18, 29- 3.

Verhandlungen des Grossen Rates, 1837.

Verhandlungen des Grossen Rates, 1838, S. 15-30.

Verhandlungen des Grossen Rates, 1839, S. 124-140.

Verhandlungen des Grossen Rates, 1847, S. 92-104.

Flosserei.

Amtliche Gesetzessammlung des Kantons Graubiinden,
1867:

Verordnung betreffend den Eintrieb fremder Schaf-
herden zur S6mmerung (20. Juni 1863).

Entwurf zu einer revidierten Forstordnung fiir den
‘Kanton Graubiinden, 1858.

Forstordnung fiir den Kanton Graubiinden, Beschluss
des Grossen Rathes vom 26. Juni 1858.

Amtliche Gesetzessammlung des Kantons Graubiinden,
1880:

Forstordnung fiir den Kanton Graubiinden, wie solche
vom hochloblichen Grossen Rathe in seiner or-

T Ty R -




Jecklin Materialien
M.77 C17.1

Y ‘ Regesten
NSR

SR

Hs

Rep. 32, Rep. Z 8.
Rep. 43

Rep. 251
Salinenarchiv

Clavuot Gori, Zernez
Falett Rico, Sent

Frigg Gian, S-chanf

Konz Jachen, Zuoz

Tiroler Landesarchiv Innsbruck

Rep. 156, 158, 159, 160, 161. Repertorium.

Mindliche Informanten

Bass Ernst, Valchava

Bass Jachen, Tschierv/Chur (1 1992)
Bischoff Nicolin, Ramosch

Brunies Flurin , Cinuos-chel &
Campell Eduard, Bever ({ 1992)
Clavuot Dario, Zernez '

Conradin Mario, Sta. Maria
Fanzun Johann Peder, Tarasp
Gaudenz Gion, Schlarigna

Geisser Rudolf, Staad bei Rorschach
Grass Anastasia, Il Fuorn, Zernez

200

dentlichen Sitzung des Jahres 1839 berathen und
beschlossen worden. }

Gesetz betreffend die Bestossung biindnerischer Alpen'
mit fremdem Schmalvieh. In Kraft getreten den 1.
Januar 1875. ’

Ausfiithrungsbestimmungen zur kantonalen Verord-
nung tiber Mass und Gewicht, vom 15. September
1876.

Zum Bergbau in S-charl, 2.78.

Rechnungsbuch Zernez 1783-1866, Mikrofilm.

Regesten der Gemeindearchive Madulain, La Punt-
Chamues-ch, S-chanf, Scuol, Tarasp, Zernez, Zuoz.

Der Neue Sammler, gemeinniitziges Archiv fiir Biinden

Hg. Okonomische Gesellschaft, Chur 1804-1812

Der Sammler, gemeinniitziges Archiv fiir Biinden, Chu

1779-1784

Handschriften: o

Hs 810 (Waldhandlungen des Waldmeisters Rohrbacher
1569-1580).

Hs 834 (Holztrift am Inn, Jahresiibersichten 1653-1671)

Altere Grenzakten: .

Obristjagermeisterarchiv: Kodizies.

Cameral Schatz-Archiv.

Akten des urspringlichen Salinenarchivs Hall umfas-
sen die Zeitspanne von zirka 1500 bis 1780.

Berichtsbiicher. Sal. Ber.

Befehlbiicher. Sal. Bef. >

Hallschreiber-Amtsprotokollbiicher. o

Luzi Rageth, Cinuos-chel
Luzi Simon, Cinuos-chel
Mathieu Jon, Burgdorf
Melcher Chasper, Valchava
Mosli Reto, Scuol

Miiller Paul, Carolina/Zernez
Miiller Reto, Scuol

Negri Mario, Cinuos-chel

a Porta Alfons, Zernez
Rainalter Mario, Brail

Rauch Pola, Scuol (1 1995)
Rauch Roman, Scuol

Rauch Wilhelm, S-charl/Scuol
Rizzi Hans und Matias Scuol
Robin Klaus, Zernez

Roner Mario, Scuol

Roth Peter, Sta. Maria
Schorta Adolf, Madulain
Schorta Andrea , Chur (1 1990)
Schloeth Robert, Binningen
Spinnler Martin, Zirich

Sutter-Pua Natalia, S-charl/Scuol

Tall Balser, Scuol
Zappa Gustav, Zernez
Willi Paul, S-chanf
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